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CHAPITRE UN

(1646-1760)

Le duel introduit au Canade en 1646. — M. Dollier
de Casson se jetle entre les épées de deuxr ferrail-
leurs. — Le gouverneur Perrot aux prises avec Le-
moyne de Ste-Héléne. — Un neveu ou cousin de Por-
thos tué par un spadassin, — La querelle de Lorimier-
Noyan. — Procés faits aux cadavres de duellistes. —
Des letires de grice lavent. le sang wersé par d’Ail-
leboust d’Argenteuil et par Renaud Dubuisson. — Le
nommé Corollaire devenu bourreau & la suite d’une

affaire d’honneur. — A la Nouvelle-Orléans et &
Louisbourg. — M. de Monicalm et sa lolérance du
duel,

U temps ou notre pays fut fondé, le duel en
France méme était véritablement 3 son apo-
gée. Le meilleur du sang de la jeune noblesse était
répandu inutilement et la plupart du temps pour
les plus futiles des causes. L’on ne se battait plus
pour venger un tort, mais uniquement pour se
battre, et par mode.
Henri IV avait tenté d’enrayer par des édits
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cette déplorable manie mais, & cause de sa lon-
ganimité, il y avait peu réuss. Il était réservé
a Richelieu de porter aux duellistes le coup décisif.
En 1626, il obtint de Louis XIII la promulgation
d’un édit d’aprés lequel le duel non suivi de mort
était passible de la déchéance de noblesse, de I'in-
famie ou de la peine capitale, selon les circons-
taces, alors que le duel suivi de mort était toujours
puni par la peine capitale et par la totale confis-
cation des biens.

Un an aprés, en 1627, un des plus grands sei-
gneurs de France, un Montmorency, était décapi-
té en place de Gréve pour avoir contrevenu a cet
édit. Les duellistes comprirent que Richelieu n’en-
tendait pas badinage, et la plupart se le tinrent
pour dit. Sans doute le mal ne fut pas compléte-
ment déraciné mais, méme aprés que la mort eut
brisé la main de fer de Richelieu et que le roi eut
un peu ralenti sa premiére fermeté, il n’en revint
Jamais aux mémes débordements.

Champlain ne semble pas avoir été dans l’oc-
casion de faire respecter au Canada 1’édit de 1626
qui y était naturellement en force. La petite poi-
gnée de gens honnétes et paisibles qui Penfou-
raient avait assez & faire de se défendre contre
IIroquois et ne songeait pas & s’entretuer. Clest
au Révérend Pére Jérome Lallemant que nous de-
vons de connaitre les deux premiers duels sur
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notre terre canadienne et voici comment il enre-
gistre le fait dans le Journal des Jésuites & la
date de mai 1646.

« Je trouvai, dit-il, que deux hommes des Ursu-
lines s’étaient appelés et provoqués et s’étaient al-
1és battre avec leurs épées; ce qu’avaient fait aus-
si deux soldats aux Trois-Rivieres, La Groye et
Lafontaine, pendant que nous y étions. La Groye
fut blessé en deux endroits pour s’étre comporté
sagement et chrétiennement, ce qui ayant été vé-
rifié par les Sauvages, Lafontaine fut mis en
une fosse ». ' .

Il n’est pas facile de décider laquelle des deux
rencontres a eu lieu la premiére, celle de Québec
ou celle des Trois-Rivieres. Le petit différend
entre les deux hommes des Ursulines n’a évidem-
ment été connu du Pére Lallemand qu’apres son
retour des Trois-Riviéres et il peut avoir éclaté
aussi bien avant qu’aprés le duel La Groye-Lafon-
taine.

Nous ne pouvons que déplorer & tous égards
Pextréme concision et aussi la discrétion du bon
Jjésuite. Non seulement il nous laisse ignorer les
noms des deux acteurs du premier duel québecois,
mais il n’a pas songé & nous apprendre quel sort
leur fut réservé. Doit-on croire qu’ils durent & la
miséricordieuse intervention des religieuses ursu-
lines de ne pas étre trop molestés?
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Dans le cas des Trois-Riviéres, nous savons que
Pun au moins des combattants fut puni, c’est-a-
dire mis en fosse. D’aprés ’édit de 1626, il aurait
pu étre mis en fosse au sens strict, c’est-a-dire en-
terré aprés avoir été décapité, roué ou assommé,
mais, §’il faut en croire M. Pierre-Georges Roy,
le chitiment dont parle le Pére Lallemand était
loin d’étre aussi radical. La fosse dans laquelle fut
mis Lafontaine ne serait pas celle qui nous attend
tous, mais une sorte de cachot pratiqué sous terre
et n’ayant d’autre ouverture que cclle par laquelle
on introduisait la victime. Mais il resterait encore
a savoir combien de temps le malheureux duelliste
resta dans cette peu confortable et moyensgeuse
prison,

On signale encore aux Trois-Riviéres, en 1669,
un duel qui valut & un soldat, Francois Blanche
dit Langevin, d’étre pendu haut et court pour
avoir tué sur le terrain d’un coup d’épée un com-
pagnon d’armes, Daniel Lemaire, dit Desrochers.

Montréal ne connut son premier duel qu'un
quart de siécle aprés Québec, en 1671. Le retard
était considérable, mais il était abondamment ra-
cheté par la qualité des duellistes en cause. A
Montréal, en effet, ce ne sont plus de vulgaires
soldats ou d’humbles engagés qui cherchent & se
trouer la peau, mais de nobles officiers de ’an-
cien régiment de Carignan.

]
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M. Faillon, qui raconte 1’événement dans son
Histoire de la colonie, ne peut s’empécher de dé-
plorer en commengant que « le premier exemple
d’attaque & main armée et de rencontre avec
meurtre entre Frangais & Ville-Marie ait eu pour
auteurs des officiers des troupes, au grand scan-
dale du public qui, par le passé, avait vu dans
ses chefs militaires autant de modéles de modé-
ration et de vertu. » Il est d’autant plus difficile
de ne pas donner raison au pieux sulpicien que le
premier duel de Montréal, non content d’étre un
scandale malédifiant pour une population peu ac-
coutumée & de semblables spectacles, parait avoir
singuliérement manqué de correction méme au
point de vue de la pure gentilhommerie. Il est
vrai qu'a ’époque V’on n’observait pas dans les
affaires de ce genre le méme rituel cérémonieux
qui a plus tard prévalu. L’offensé, ou celui qui
croyait 1’étre, ne prenait pas la peine d’envoyer
a son adversaire un cartel dans les formes et il
n’était pas nécessaire de négociations de plusieurs
jours entre témoins pour organiser une rencontre.
Il suffisait aux deux ennemis de se rencontrer au
détour d’une rue, en se cherchant ou sans s’étre
cherchés, pour que ’éclair de haine qui brillait
dans leurs yeux descendit aussitét aux épées. A
peine le temps d’échanger quelques injures & la
fagon des héros d’Homeére, chacun dégainait et
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la querelle se vidait sur le champ. Mais dans le
cas qui nous occupe la provocation est d’une bru-
talité particuliérement révoltante, et les circons-
tances sont loin de faire honneur & 'un des com-
battants surtout, le sieur Philippe de Carion du
Fresnoy, que ses accointances avec le fameux gou-
verneur Perrot nous prouvent par ailleurs n’a-
voir pas été des plus délicats en mati¢re de dignité,
Parce que rien ne peut empécher que le duel, mal-
gré sa stupidité fonciére, conserve toujours aux
yeux de Popinion une certaine couleur de cheva-
leric honorable, ’on est porté & se demander s’il
convient vraiment de ranger parmi les duels cette
affaire de 1671 et §’il ne faut pas plutét la con-
sidérer comme une vulgaire batterie et méme un
pur guet-apens.

Je laisse M. Faillon nous déerire Iui-méme cette
scéne dramatique d’aprés Pinstruction judiciaire &
lagquelle elle donna lieu par la suite et dont les
piéces sont conservées au greffe de Ville-Marie:

« Parmi les officiers en garnison & Ville-Marie
un heutenant de la compagnie de La Motte, M.
de Carion, et un enseigne de la méme compagnie,
M. de Morel, avaient congu de fortes animosités
contre un enseigne de la compagnie de M. du Gué,
nommé de Lormeau, & qui Pon disait de plus que

la femme de M. de Carion et M. de Morel avaient

tendu plusieurs fois des piéges. Quoiqu’il en soit,
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le jour de la Pentecote 1671, le soir, aprés les
Vépres et avant le Salut dont on venait de sonner
le premier coup, le sieur de Lormeau, aprés s’étre
promené avec sa femme vers le lieu appelé la, Com-
mune, passa devant la cloture du Sérﬁinaire, se
rendant apparemment de 13 & son logis. Comme
il arrivait prés de la maison de M. de Longueuil,
son voisin, il vit venir M. de Carion & sa rencontre,
ce qui Pengagea a s’avancer vers lui. Ils étaient
I'un et Pautre vers la maison de M. de Bransat
lorsque M. de Carion qui, selon toutes les appa-
rences, cherchait quelque prétexte pour provoquer
de Lormeau, lui dit en ’abordant: « Léche! pour-
quoi as-tu battu cet enfant? Que ne t’attaques-tu
4 moi? » L’autre répond: « Lache toi-méme! n’a-
vance point, retire-toi. » Et & Dinstant M. de
Carion met ’épée & la main pour attaquer de
Lormeau qui, de son cbté, tire aussi épée. Apres
s’étre porté Pun et Pautre trois ou quatre coups,
ils se salsirent corps a corps, et le sieur de Ca-
rion, prenant son épée par la lame, sefforca de
percer avec la pointe le sieur de Lormeau a Pes-
tomac. Pendant que celui-ci se débattait, sa per-

- ruque vint & tomber & terre et cet incident fut

cause que M. de Carion, prenant alors son épée
par la poignée, se mit & frapper du pommeau sur
la téte de ’autre assez rudement pour que le sang
en sortit...
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« De Lormeau avait déja été percé en trois en-
droits différents, spécialement au bras et a la
main, et avait regu quantité de coups, lorsque
deux prétres du Séminaire, M. Dollier de Casson
et M. Frémont, curé de la paroisse, avertis par la
rumeur déja répandue dans le voisinage, accou-
rurent pour les séparer. Chose étonnante, ce que
n’avaient pu faire les efforts réunis de MM. Bas-
ton, de Longueuil et de Belestre, M. Dollier Popé-
ra heureusement par la sainte audace de son zéle
et par son intrépidité. L’expérience quil avait ac-~
quise autrefols dans le métier des armes, le carac-
tére sacerdotal dont il était revétu, la vue méme
de son habit, enfin Pextérieur imposant de sa per-
sonne, calmérent soudain la colére des deux cham-
pions et les obligérent a remettre I’épée dans le
fourreau. L’abbé Grandet qui avait beaucoup
connu M. Dollier, fait sans doute allusion & cette
rencontre en disant dans la notice qu’il a compo-
sée de lui: « Sa charité ’a fait se jeter a travers
les épées nues de ceux qui se battaient, sans crainte
d’en étre percé, pour les séparer. » Nous pouvens
remarquer que la force physique dont il était doué
dut entrer pour quelque chose dans la facilité qu’il
eut & séparer les deux assaillants., Car Grandet
rapporte encore que, lorsque M. Dollier était chez
les Algonquins et que quelqu’un d’eux venait

aupres de lui pour Pinterrompre sans motif dans
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ses priéres, il le renversait par terre d’un coup de
main, quoiqu’il fit alors & genoux; ajoutant que
ces barbares, admirant cette force extraordinaire,
se disaient les uns aux autres: Voild un homme.
Enfin de Lormeau, ainsi blessé, présenta une re-
quéte au juge de Ville-Marie pour obtenir justice.
L’affaire n’eut cependant point de suite; ce qui
nous autorise & penser qu’aprés les avoir séparés,
M. Dollier parvint & les réconcilier entre eux. »

C’est ainsi que le duel fit son entrée dans Mont-
réal d’une fagon assez peu glorieuse. Nous ne sa-
vons jusqu’a quel point le béarnais Roch Thoery
de ’Ormeau avait été lui-méme brutal en maltrai-
tant le petit gar¢on inconnu dont on a parlé, mais
quels que fussent ses torts, tout le monde accor-
dera que M. de Carion de son c6té ne s’est pas
montré beaucoup plus chevaleresque en provo-
quant M. de Lormeau en présence de sa femme
apeurée. Dans toute cette affaire qui aprés avoir
commencé par ’épée finit par des coups de poing,
il n’y a que M. Dollier qui nous reconcilie avec
quelque chose d’honnéte et d’humain. Il n’est pas
impossible que le digne sulpicien qui se devait &
ce moment de réprouver le duel comme un acte
coupable, ait eu occasion de croiser lui-méme le
fer quelquefois lorsqu’il était capitaine de dra-
gons sous M. de Turenne et entrainé par la vie
des camps, mais il y a tout lieu de croire que, vé-
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ritable gentilhomme, il y mettait dans ce cas des
formes meilleures.

Mais, en séparant Messieurs de Carion et de
Lormeau, méme au risque de sa vie, comme le pré-
tend avec un peu d’exagération peut-étre M.
Grandet, M. Dollier ne mettait pas fin aux duels
pour toujours. Il fut en cela moins heureux que
le moine Télémaque qui, s’étant jeté au milieu de
Paréne entre deux combattants et ayant été trans-
percé au milieu de la lutte par I’épée de I'un d’eux,
gagna par sa mort de faire abolir & jamais, sous
Pempereur Honorius, les barbares combats des
gladiateurs. )

Une déclaration faite par le marchand Claude
Porlier, et consignée dans le greffe de Basset,!
nous fait voir que cinq ans plus tard, en 1676, la
manie de dégainer non seulement subsistait, mais
avait gagné les tout jeunes gens eux-mémes. Voici
en peu de mots le fait auquel référe cet acte fort
curieux de l’honnéte tabellion. C’était a Ville-
Marie dans D’hotellerie du sieur Bouat. Pierre
Robineau de Bécancour, le futur baron de Port-
neuf, ne sachant comment mieux occuper ses 23
ans, y préludait i sa glorieuse carriére en buvant
force verres avec quelques amis. Se souvenant qu’il
était le fils d’un chevalier de ’ordre de Saint-

1. Greffe Basset, 28 aofit 1676,
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Michel, il eut & un moment ’idée saugrenue de
proposer la santé du grand archange et il voulut
méme obliger toute la compagnie présente 4 la
boire avec lui. Dans la fumée du vin il crut s’aper-
cevoir que le sieur Porlier, qui était assis & une
autre table un peu plus loin, n’apportait pas a
cette cérémonie tout Pempressement désirable et il
se mit & dénoncer en termes violents son peu de
dévotion envers saint Michel. Porlier se disculpa
asscz aisément de cette accusation. Mais Bécan-
cour, bien déterminé & ne pas licher sa querelle,
trouva contre lui de nouveaux griefs et lui re-
procha particuliérement d’en vouloir & Pun de
ses amis, le sieur du Mousticr.-Finalement le jeune
1vrogne proposa de vider le différend, deux contre
deux, a Pécart, soit & Pinstant, soit le lendemain
matin & la sortie de 1’église. Porlier aurait refusé
I'alléchante proposition en alléguant que « le Roy
et Mgr le Comte défendaient expressément les
duels et rendez-vous. »

L’incident ne parait pas avoir été poussé plus
loin, mais, tel quel, il est déja significatif. I in-
dique que malgré « les défenses expresses du Roy
et de Mgr le Comte, » le duel, & ce moment, était
au moins dans Pair.

Nos annales ne nous apprennent cependant pas
que ces velléités aient pris corps avant 1684 alors
que Montréal fut le théitre d’un duel véritable-
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ment organisé dans toutes les régles de Part. La
rencontre ne fut pas seulement sensationnelle, clle
fut jusqu’a un certain point scandaleuse, car 'un
des deux combattants qui donnaient ainsi 'exemple
de la violation des lois n’était autre que le gouver-
neur méme de Ville-Marie, Francois-Marie Per-
rot. Le pétulant gouverneur avait pour adversaire
Pun des sept Macchabées de la Nouvelle-France,
Jacques Lemoyne de Sainte-Héléne, fils du va-
leurcux Charles Lemoyne, et alors 4gé de 25 ans.
L’histoire ne nous dit pas quelle a été Porigine
exacte de la querelle. Au premier abord Pon est
méme surpris quun conflit aussi aigu ait pu écla-
ter entre Perrot et Sainte-Héléne, car & ce mo-
ment il n’y avait encore que quelques mois que ce
dernier était devenu le gendre de Philippe du
Carion du Fresnoy, le méme dont nous venons de
voir la fureur guerriére se manifester s1 mal &
propos contre M. de Lormeau. Or, on sait que
Carion du Frenoy avait été longtemps 'un des
hommes liges du gouverneur Perrot et avait méme
été emprisonné par Frontenac pour lavoir trop
fideélement servi. Faut-il croire que dans l'inter-
valle Pinimitié avait succédé au compagnonnage
entre Perrot et Carion, et que Lemoyne de Ste-
Héléne prenait tout simplement parti pour son
beau-pére, sé croyant obligé d’épouser ses que-
relles en méme temps que sa fille? Mais il est fort
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possible aussi que Sainte-Héléne, assez grand
garcon pour agir lui-méme, ait eu des raison uni-
quement personnelles de s’insurger contre Perrot,
car il avait Pame fiére et il lui était trés facile
de ne pas s’entendre avec le fantasque gouverneur
qui était autoritaire et despote. Tout ce que nous
savons de sir c’est qu’un beau jour ils se battirent
tous les deux & I’épée sur une des places publiques
de Montréal, et avec assez d’acharnement pour se
blesser I’'un et 'autre, quoique légérement.

La contravention & Pédit qui proscrivait les
duels était formelle et, dans la circonstance, ’au-
torité supérieure se devait d’agir. Mais M.
Lefebvre de la Barre, qui était alors gouverneur,
n’était pas Richelieu et il se trouva fort embar-
rassé. La solution et été fort simple §’il se fit agl
d’obscurs soldats comme Lafontaine ou Langevin,
mais il était plus grave de mettre dans une fosse
deux des plus importants personnages de la colo-
nie, 'un par sa position, Pautre par sa famille.
Comme il savait que Perrot était sur le point d’étre
cassé par ordre de la cour, il ne Pétait déja, il
ne crut pas utile de se créer avec lui de nouveaux
embarras et, escomptant son départ prochain, il -
le laissa tranquille. I ne fit mine de s’attaquer
qu’a Sainte-Héléne, mais faiblement encore. et
avec Pintention évidente de temporiser. Le 7 juil-
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let 1684 il émettait Pordonnance suivante & P’en-
contre du jeune duelliste:

¢ Ayant été informé du procédé peu respec-
tueux, paroles injurieuses et voyes de fait profé-
rées et commises par le sieur de Sainte-Héléne
contre Monsieur Perrot, gouverneur de I’ile de
Montréal, dont en un autre temps il serait néces-
saire de faire une justice exemplaire, mais consi-
dérant qu’a la veille de la guerre il est plus & pro-
pos d’adoucir les choses que de commencer une
information dont les suites pourraient étre longues
et ficheuses, Nous, en conséquence de Pautorité
qu’il a plu au Roy de nous donner en la place de
Nos Seigneurs les Maréchaux de France, sur les
duels, querelles et voyes de fait, avons ordonné
que le dit Sieur de Sainte-Héléne se rendra pri-
sonnier &s prison de Montréal pour y rester jus-
qu’a notre retour et ensuite faire les satisfactions
& Monsieur Perrot, son Gouverneur, que mérite
sa qualité ainsi qu’il sera par nous étant sur les
lieux ordonné. » ‘

Tout fut si bien calculé pour adoucir les choses
et pour empécher une information aux suites
longues et ficheuses, comme Pespérait M. de la
Barre, que lorsque le sieur de Cahouet, capitaine
‘de$ troupes, regut Pordre ci-dessus enjoignant &
Sainte-Héléne deé se-rendre & prisons, il y avait
déja deux jours que le méme Sainte-Héléne avait
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pris soin de s’absenter de la ville. M. de Cahouet
ne put en conséquence signifier au coupable Pordre
de M. de la Barre et dut se contenter de le déposer
* dans le greffe du Sr Maugue, tabellion de Pisle
de Montréal, aprés en avoir obtenu recépissé. Et
rien n’indique que Paffaire ait eu d’autres suites.
Perrot s’embarqua aussitét pour la France & la
grande satisfaction de tous et Sainte-Héléne se
reprit & guerroyer, mais d’une fagon infiniment
plus noble et plus utile pour son pays, contre les
Iroquois et aussi bien contre les Anglais. Six ans
plus tard, il se faisait tuer d’une balle en défen-
dant la ville de Québec contre Phipps et il réparait
ainsi glorieusement Pétourderie de ses vingt-cing
ans.

Quoiqu’on en signale deux cas dés 1646, Pon
peut dire que la pratique du duel a été réellement
introduite chez nous par les soldats et surtout par
les officiers du régiment de Carignan qui avaient
pris dans les camps de PEurope Phabitude de dé-
galiner & tout propos et surtout hors de propos, et
qui ne purent pas tout a fait s’en défaire en pas-
sant dans la Nouvelle-France. L’arrivée des
troupes de la marine avec M. de la Barre en 1684
devait avoir pour résultat d’aggraver encore ce
mauvais usage. Beaucoup de nouveaux officiers
avaient en effet commencé leur service en France
dans un temps ol lon ne craignait déja plus la
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rigueur des anciens édits contre le ducl et avaient
une propension extréme a jouer de ’épée. Deux
ou trois au moins, dans les derniéres années du
17e siécle, gagnérent & ce jeu dangereux et stu-
pide d’étre mis sous terre un peu plus tot qu’ils ne
Pauraient souhaité, et plusieurs autres y ga-
gnérent des tribulations assez sérieuses.

L’une des plus intéressantes victimes de cette
mode déplorable est sans contredit le Sr Henri
de Portau couché prématurément dans la tombe,
4 Pige de 25 ans, par le fer d’un spadassin, le 24
aott 1687, aux Trois-Riviéres: Il n’est cependant
pas stir qu’il ait & proprement parler succombé a
un duel. On Pavait généralement cru jusqu’ici
parce que l’on n’avait pour toute source d’infor-
mation sur lincident que P'acte d’inhumation du
malheureux qui le dit expressément « mort d’un
coup d’épée ». Mais voici qu’un mémoire du gou-
verncur de Denonville, qui n’a pas encore été si-
gnalé et dont, pour ma part, je dois la connais-
sance & feu Benjamin Sulte par P'intermédiaire de
M. Gérard Malchelosse, donne & Daffaire un tout
autre aspect. Je cite M. de Denonville:

« Il vaque une lieutenance et une enseigne dans
la compagnie de Merville par un terrible malheur.
Le chevalier de la Guerre, lieutenant de ladite
compagnie, ¢tant pris de vin, a donné pour un
rien de son épée au travers du corps du sieur de
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Portau, enseigne de la méme compagnie, sans
qu’il elt le temps de se mettre en défense. Il est
mort deux jours apres. C’était un trés joli gar-
¢on. Le meurtrier s’est sauvé. M. P'intendant en a
fait faire le proces. Cest le second meurtre qu’il
a fait dans le vin & ce qu’on m’a dit. »*

11 semble bien que le duel, si duel il y a eu, a été
plutdt ex parte et Claude Pantin, chevalicr de la
Guerre, n’a guére été dans Poccurrence qu’un mi-
sérable assassin.

L’on sait maintenant, griace a M. Jaurgain, que
Porthos, le plus sympathique peut-étre des Trois
Mousquetaires d’Alexandre Dumas, a vraiment
existé et avait pour nom véritable Isaac de Por-
tau. Né & Pau en 1617, il était le fils d’Isaac de
Portau et d’Anne d’Arrac et avait pour frére ainé
Jean de Portau, contrdleur des guerres et artille-
rie au gouvernement de Béarn. Je ne serais pas
du tout surpris de découvrir un jour que Henry
de Portau, le jeune officier béarnais mort d’un
coup d’épée aux Trois-Rivieres en 1687, était le
fils, non pas sans doute de Porthos qui ne parait
pas s’étre marié, mais de son frére Jean. M. Jaur-

‘gain ne donne & Jean de Portau que deux fils, Ar-

naud de Portau qui mourut & 70 ans en 1729, curé

1. Mémoires sur les affaires du Canada, 24 octobre
1687 (Correspondance générale, F. 9, p. 214).
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de Lasseube en Béarn, et Jean, qui fut chevalier
de Saint-Louis et lieutenant de vaisseau, mais il
peut fort bien n’avoir pas connu un troisiéme fils
mort & la fleur de Padge dans le lointain Canada.
Mais si notre Henri de Portau ne fut pas le neveu
de Porthos, il fut au moins 'un de ses cousins et
c’est assez pour ne pas trop s’étonner qu’il ait
péri par Pépée.

En 1689, ce sont deux capitaines que nous
voyons aux prises, le sieur Raymond Blaise des
Bergéres et le sieur Frangois Lefebvre du Duples-
sis, alias Duplessis Fabert. Accusés d’avoir mis
Pépée & la main, & la suite d’un démélé qui n’est
pas autrement spécifié, les deux bretteurs durent
subir leur procés devant le Conseil supérieur, et
rien que Pénumération des interminables procé-
dures que nécessita cctte affaire remplit quatre
grandes pages des jugements et délibérations du
conscil. On y déméle cependant que le duel en
question eut lieu cette fois encore aux Trois-Ri-
vieres, que les deux combattants furent décretés
de prise de corps, mais que le Sr Desbergéres,
ayant été blessé, demeura quelque temps & la garde
d’une personne désignée jusqu’s ce quil fiit en
état d’étre transporté et interrogé. Tous les deux
prétendaient que Pautre avait mis le premier I’é-
pée 4 la main, mais, aprés audition des témoins, le
tribunal en vint 4 la conclusion que ¢’était le bles-
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sé lui-méme, le sieur Desbergeres, qui avait été
réellement en état de légitime défense, n’ayant
dégainé que pour la conservation de sa vie. Fina-
lement, le conseil condamna le Sr Duplessis-Fabert
a payer 600 livres d’intéréts civils au Sr Desber-
géres, ct chacun des deux adversaires & trois livres
d’amende pour sétrc battus, plus dix livres a
aumdner, moitié & I"Hotel-Dieu, moitié au bureau
des pauvres. Il va sans dire que Duplessis était
en outre condamné a tous les dépens. C’était dur,
mais il s’en fit tiré beaucoup plus mal encore sous
Pinflexible Richelieu.

En 1690, un autre duel funeste coflitait la vie
3 un jeune enseigne de 32 ans, le sieur Joseph du
Bocage, qui ne servait au Canada que depuis trois
ans & peine. Les registres de Montréal nous en-
seignent qu’il fut enterré dans le cimetiére, le 15
octobre 1690, aprés avoir recu tous les sacrements.
Le spadassin qui Pavait dépéché ad patres était
un capitaine réformé du nom de Bosson, arrivé au
Canada en méme temps que lui, en mars 1687.
Selon I'usage, il dut subir un procés pour infor-
mation, mais le gouverneur se contenta ensuite de
le renvoyer en France se soumettre & la juridic-
tion des maréchaux de France qui, suivant Pédit,
connaissaient des duels et querelles. Voici ce quen
écrivait au ministre Pintendant de Champigny,
dans une lettre du 10 mai 1691:
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« M. de Frontenac fait passer en France le Sr
Bosson, capitaine réformé, accusé d’avoir donné
un coup d’épée au Sr du Bocage, enseigne, dont
il est mort. Je vous ai mandé de quelle maniére Paf-
faire était arrivée par ma lettre du 14 novembre
dernier. M. de Frontenac vous envoye copie du
proces, ayant fait informer de cette affaire ».

Je n’ai pu mettre la main jusqu’ici sur cette
lettre de M. de Champigny, o1 il relate les détails
de la rencontre Bosson-du Bocage, et je connais
encore moins le jugement qu’a dd prononcer par
la suite le tribunal de la maréchaussée de France
sur le cas du capitaine réformé, auteur d’un si
honorable assassinat, mais il y a tout lieu de pen-
ser que ce jugement ne fut pas trés sévere car,
dés le mois de juin de année 1692, le Sr Bosson
était nommé & la Guadeloupe en la méme qualité
de capitane réformé. Lafflard nous apprend que
Pancien officier du Canada mourut quelques mois
seulement plus tard, en décembre 1692, mais il
ne nous dit pas si ce fut aprés s’étre fait couper
la gorge & son tour dans quelque nouvelle af-
faire dite d’honneur.

Pour s’étre battus ’épée & la main, dans la nuit
du 17 au 18 février 1691, les capitaines Guil-
laume de Lorimier et Pierre Payen de Noyan
furent également assignés en mars suivant 4 com-
paraitre devant le Conseil supérieur.

L
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Apparemment, le Conseil supérieur pouvait
connaitre des duels non mortels, et le gouverneur
ne référait & la maréchaussée de France que ceux
qui avaient occasionné une perte de vie, comme
celui auquel avait été partie le sieur Bosson.
Noyan et Lorimier avaient été blessés tous les
deux, le premier & la main, mais le second dans
le dos, ce qui est assez étrange pour un duelliste
censé faire face & son rival. Quoi qu’il en soit,
Lorimicr était assez grievement blessé pour ne pou-
voir monter 3 la haute-ville de Québec subir son
interrogatoire, et nous le voyons, & un moment,
supplier le conseil par une requéte de vouloir bien,
& cause de cela, nommer quelqu’un de ses membres
pour se tranporter & son domicile chez Etienne
Landron. Le Conseil se rendit 4 cette demande,
mais Lorimier ne fut pas moins- déclaré, en
méme temps que son copain Noyan, dlment
atteint et convaincu de s’étre battu sur le champ,
Pépée a la main. Et tous deux furent condamnés
4 aumodner chacun cinquante livres, dont la moitié
était applicable & ’Hdtel Dieu de Québec et ’autre
moitié au bureau des pauvres.

C’était & Poccasion d’une perte de jeu que les
deux officiers s’étaient ainsi querellés, mais quelque
fat celul qui avait perdu au jeu, il perdit beau-
coup plus encore en s’en plaignant de semblable
facon, car il perdit en plus sa situation. M. de
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Frontenac en effet jugea & propos de ne pas lais-
ser le commandement de leurs Compagnies aux
deux duellistes aprés leur incartade, et promut a
leur place deux autres officiers. Ce n’était peut-
tre pas tout & fait juste, étant donné que pas
plus de deux ans auparavant, en 1689, le méme
M. de Frontenac avait laissé 3 la téte de leurs com-
pagnies, sans aucune difficulté, les sieurs des
Bergeres et Duplessis-Fabert qui avaient été ju-
gés et condamnés par le Conseil supérieur pour
une offense semblable. L’intendant de Champigny,
probablement pour faire wune niche & Frontenac
et lui causer un peu d’ennui, ne manqua pas de si-
gnaler cette inégalité de traitement dans une lettre
qu’il éerivit au ministre, le 10 mai 1691. Qu’il ait
été impressionné ou non par cette trés pertinente
information, le ministre ordonnait peu de temps
aprés le rétablissement de Noyan.

Le duel que je viens de rappeler est le qua-
triéme que nous connaissions de 1687 a 1691, et
il y en eut probablement d’autres qui furent con-
nus de leur temps, quoiqu’ils nous soient restés
ignorés. Le Conseil supérieur, justement alarmé
de cette recrudescence d’une pratique vraiment
désastreuse, crut qu’il fallait faire quelque chose
pour tenter de Penrayer et, le jour méme ol il
pronongait son jugement dans Paffaire Noyan-
Lorimier, il ordonnait que le dernier édit de Sa
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Majesté contre les duels, celui du mois d’aolt
1679, fit de nouveau affiché et publié tant & Qué-
bec qu’d Montréal et aux Trois-Rivieres, afin
que nul n’en ignorat.

Ce réaffichage et cette republication n’empé-
chérent cependant pas, en 1698, Henri Begard
dit Lafleur, sergent de la compagnie des Meloises,
et le nommé Dubé, sergent de la compagnie de
Louvigny, de se battre I’épée & la main, sur le
chemin qui allait de Québec & PHopital-Général.
Dubé, qui savait ce qui Pattendait au cas ol il
scrait appréhendé, prit le large, s’enfuit dans le
bois et ne fut condamné que par contumace. Mais
e pauvre Bégard, dit Lafleur, ne put, malheu-
reusement pour lui, en faire autant et pour Pex-
cellente raison qu’il était mort, ayant été percé
de part en part par ’épée du camarade Dubé.
Quoique mort, il n’en échappa pas pour cela a la
vindicte des lois. Ne pouvant plus faire un pro-
cés & sa personne, le Conseil supérieur le fit tout
simplement & son cadavre. C’est en effet en-toutes
lettres que le procureur général se porta au pro-
cés « demandeur et accusateur contre le cadavre
du nommé Henri Bégard dit Lafleur ». Aprés une
série de procédures qui se poursuivirent comme
s’il se fit agli d’un accusé bien vivant, récole-
ment des témoins, expertises des chirurgiens, pro-
cés verbaux de perquisitions, etc., etc.,, le Con-
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seil supérieur finit par déclarer le défunt Hen-
ri Bégard « dfiment atteint et convaincu de s’étre
battu et avoir été tué en duel par le nommé Du-
bé » et, pour réparation, il ordonna que sa mé-
moire demeurerait condamnée, éteinte et suppri-
mée & perpétuité, que tous ses biens seraient acquis
et confisqués au roi, que son cadavre enfin, aprés
avoir été attaché par Pexécuteur de la justice au
derriere d’une traine sur une claie, la téte en bas
et la face contre terre, serait ensuite jJeté a la
voirie.

Quand on pense que le sieur du Bocage aurait
pu avoir le méme sort aprés sa mort sur le ter-
rain, s’il avait eu la malchance d’étre simple sol-
dat au lieu d’étre officier!

Un cas absolument semblable se présenta en
octobre 1706. Un soldat du nom de Charles Le-
gris dit David fut si griévement blessé au cours
d’un duel avec un sergent nommé Emmanue]l Fou-
ré dit Ladvocat, qu’il en mourut le lendemain.
A Pexemple de son confrére, le sergent Dubé,

T ad + 1 ’
Ladvocat prit la poudre d’escampette et eut le
.

bon esprit de ne plus reparaitre. Pendant plusieurs
mois, on le crut caché dans Québec méme, et Pon
perquisitionna un peu partout pour le découvrir.
De guerre lasse, le Conseil se décida, en 1707, a lui
faire subir son procés par coutumace en méme
terps qu’au cadavre de sa victime, Legris dit Da-

e i
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vid. Le cadavre Legris fut condamné aux mémes
avanies que ’on a vues tout & ’heure dans le cas
de Begard, et sa mémoire fut également condam-
née, supprimée et éteinte & perpétuité. Quant &
Ladvocat, il fut condamné & étre pendu et étran-
glé jusqu’a ce que mort s’ensuive, & une potence
dressée & cet effct en la place publique de Qué-
bec. Mais, comme le condamné était encore au
large, le jugement ajoutait en maniére de proviso:
« Sera le présent arrét exécuté par effigie en un
tableau qui sera attaché & la dite potence par
Pexécuteur de la haute justice. »

La double sentence, qui ne fit de mal ni & ’'un
ni & P’autre des condamnés, fut exécutée le 14 avril
1707, & trois heures de Paprés-midi.

En cette méme année 1706 le Conseil supérieur
fut saisi d’une accusation de duel a l’encontre
de Charles Renaud, sieur Dubuisson, lieutenant,
et de Jean-doseph Foucault, sieur des Mouzens,
aide-major des troupes et enseigne dans une com-
pagnie. Aprés avoir entendu une interminable sé-
rie de témoignages, le conseil finit par rendre un
jugement qui ressemblait assez au fameux verdict
du jury américain: Not guilty, but don’t do it
again. Il renvoya les sieurs Dubuisson et Fou-
cault de Paccusation portée contre eux mais leur
fit « défense & P’avenir de se meffaire ny médire
sous les peines portées par les ordonnances. »



32 EGIDIUS FAUTEUX

Jean-Joseph Foucault de Mouzens était parent
du gouverneur, le marquis de Vaudreuil.

En 1708, nous retombons avec deux soldats qui
crurent avoir le méme privilége que les gentils-
hommes de s’entretuer & propos de bottes et qui
s’en trouverent fort mal tous les deux, quoique
P'un encore beaucoup plus que Pautre. Cétait
un nommé Chéteauncuf et un certain Claude Du-
fay. Chatecauneuf fut si griévement blessé d’un
coup d’épée qui lui entra dans le coffre le long des
poumons qu’il en mourut deux jours plus tard.
Dufay, arrété, fut conduit & PHopital-Général
pour y étre pansé d’unc blessure qu’il avait aussi
recue, mais ce ne dut étre qu’une estafilade car il
était resté assez ingambe pour s’évader de I'Ho-
pital-Général quelques jours aprés y étre entré.
Nous voyons que le 26 novembre 1708, le conseil
supérieur ordonna de commencer le proces a Pen-
contre de Dufay contumace et de Chéteauneuf
mort, mais rien n’indique dans ses jugements et
délibérations, du moins jusqu’a janvier 1710, qu’il
ait donné suite & cette ordonnance.

Dans un travail consacré & Alexandre de Belle-
fonds, l'illuminé qui comptait tuer ’archiduc
d’Autriche, j’ai déja dit comment, & peu prés
vers la mé&me époque, son frére ainé poursuivait le
Sieur Chalons devant la basilique de Québec et le
pressait d’en découdre avec lul. S’il n’y eut pas
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duel cette fois, mais sculement voies de fait, ce
ne fut pas la faute du jeune spadassin, et non
plus celle de son bonhomme de pére qui se vantait
de lui avoir appris lui-méme les armes et d’en
avoir fait un bretteur redoutable. Si Frangois
Genaple, qui exercait deux professions éminem-
ment paisibles, celle de menuisier et celle surtout
de notaire, mettait tant d’entrain & apprendre &
ses enfants le maniement des armes, c’est appa-
remment qu’il obéissait & une mode et que le gofit
d’en découdre avait déjad commencé de descendre
des militaires aux bourgeois. Il est fort probable
encore une fois qu’il y a eu beaucoup plus de duels,
petits ou grands, sous le régime frangais que ne
nous a permis d’en relever jusqu’ici la chronique
du temps si incompléte et si peu abondante.

Le premier duel sanglant que nous rencon-
trons ensuite est celui qui s’engagea en décembre
1714 entre Jean d’Ailleboust, chevalier d’Argen-
teuil et Louis-Hector Malleray de la Mollerie, un
neveu de M. de Tonty. Le chevalier d’Argenteuil,
qui était alors enseigne et 4gé de vingt et un ans,
ayant entendu dire que le sieur de la Mollerie, aus-
si enseigne, avait proféré contre lui des propos
railleurs et médisants devant plusieurs officiers,
il crut de son honneur de l’aller trouver et de
Pengager & ne plus récidiver, mais le dit La Mol-
lerie ’ayant de nouveau insulté avec force, il ne
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put plus se tenir, dégaina et, dans la lutte qui
suivit, eut le malheur de percer de son épée le coté
droit de son adversaire qui en mourut quelques
heures plus tard a PHotel-Dicu de Montréal. Clest
du moins ainsi que le chevalier d’Argenteuil lui-
méme raconte ’aventure dans une supplique adres-
sée au roi pour P’obtention de lettres de grices. Il
est permis de penser qu’en parecille occasion il ne
s’est pas privé d’arrondir les angles.

Le premier soin du jeune d’Argenteuil apres
son mauvais coup avait été de s’enfuir dans la
Nouvelle-Angleterre et de la il était passé a la
Martinique pour y attendre les événements avec
plus de sreté. Pendant son absence, la coutumace
ayant été instruite contre lui, il fut déclaré con-
vaincu du crime d’homicide et condamné & avoir
la téte tranchée en effigie. Le chevalier d’Argen-
teuil n’en reparaissait pas moins au Canada
quelques années aprés avec toute sa téte et il put y
continuer pendant assez longtemps sans encombre
sa carritre d’officier. Dés 1719, en effet, il était
parvenu & obtenir du Conseil d’Etat du roi, grice
4 de puissantes protections, des lettres de rémis-
sion ou de gradce qui effacaient totalement son
péché aux yeux de la loi.

En atténuation du crime du chevalier d’Argen-
teuil, Pon me permettra de faire remarquer que
sa victime appartenait & une famille assez peu

T et
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respectueuse elle-méme de la vie d’autrui. Son
pére, Jacques Malleray, s’était enfui au Canada
aprés avoir tué d’un coup d’épée un certain Guil-
lot de la Forest & Poitiers en 1683 et, comme Jean
d’Ailleboust, il avait été condamné a avoir la
téte tranchée en effigie. Son frére ainé, appelé
Jacques comme le pére, eut une aventure semblable
en 1717, tua dans une auberge de Québec un mar-
chand du nom de Fustel et fut & son tour condam-
né & étre décapité en effigie. Louis-Hector, Ia vic-
time du chevalier d’Argenteuil, était personnelle-
ment innocent de ces erimes, et c’est a tort que
certains historiens lui ont attribué le dernier, mais,
solidaire des siens en quelque facon, il n’en a pas
moins hautement confirmé par sa fin tragique la
vérité du proverbe évangélique: Qui se sert de
Pépée périra par Pépée.

Faut-il considérer comme un duel une autre
affaire qui survint & Québec en 1726 entre un
certain Frangois Maugeant et le sieur Alphonse
Lestage, commandant du navire la Marguerite?
Les textes ne permettent pas de laffirmer
d’une facon siire, mais, & mon humble avis, ils le
laissent cependant suffisamment entendre. Ce
Frangois Maugeant parait le méme que Tanguay
enregistre sous le méme nom dans son Dictionnaire
comme époux de Marguerite Kcssis~Roger et a
qui il décerne le titre de médecin. Sl était méde-
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cin et 8%l a cu le choix des armes, il a di se battre
au bistouri. Mais épée ou bistouri, il se servit assez
bien de Parme & sa disposition pour mettre com-
plétement & mal son adversaire. Le sieur Lestage,
mortellement blessé, mourut deux jours aprés du
coup qu’il avait regu. Mais le coupable était déji
loin au moment ol succombait sa victime. Il s’en
était allé du coté des Anglais dans la Nouvelle-
Ecosse. Voici en effet ce que nous lisons dans le re-
gistre des délibérations du Conseil d’Annapolis
Royal & la date du 5 septembre 1726:

« Comparait le Sieur Maugeant arrivé de Qué-
bec pour protection du gouvernement britannique,
ayant blessé M. Lestage gentilhomme mort deux
jours plus tard. Le conseil est d’avis que Mau-
geant a agi en défense, Lestage Payant odieuse-
ment attaqué et provoqué. Ayant marié une fille
de Chignecto et attendant sa famille de Québec,
il demande ’autorisation de rester avec son beau-
pére & Chignecto et de préter allégeance comme
sujet britannique. »

Maugeant vit sa demande agréée et non seule-
ment il eut 'adresse, pendant qu’il était sujet bri-
tannique en 1732, d’obtenir du roi de France des
lettres de rémission par l'intermédiaire du gou-
verneur de Beauharnois, mais il continua d’étre
sujet britannique aprés cette faveur royale. En
1787, et méme en 1740, on le trouve encore & Chig-
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necto occupant une position officielle sous le gou-
vernement de Paul Mascarene.

Nous avons déja vu comment en 1706 Charles
Renaud, sieur Dubuisson, se tira le plus heureuse-
ment du monde, ct avec une simple admonestation,
d’une accusation de duel portée contre lui. Trente
ans plus tard, son fils Louis-Jacques-Charles de-
vait se tirer d’'un embarras du méme genre avec
beaucoup moins d’aisance. Le cas de ce dernier, il
est vrai, était beaucoup plus patent. Il pouvait
difficilement nier s’¢tre battu, car il avait eu le
malheur d’embrocher son adversaire, Charles
Hertel de Cournoyer, ct de le faire passer de vie
4 trépas, aux Trois-Riviéres, le 5 janvier 1736,

Jacques-Charles Dubuisson, aprés son aventure,
jugea qu’il n’avait rien de mieux & faire que
de s’enfuir et, aprés &tre passé par la Nou-
velle-Angleterre, 1l alla se réfugier finalement a
la Martinique. De la 1l dirigea avec activité sa
campagne pour lobtention de lettres de gréce.
Entre temps, il avait été condamné & mort par
coutumace aux Trois-Riviéres, mais cela n’em-
pécha pas MM. de Beauharnois et Hocquart de
s’entremettre en sa faveur auprés du roi. A une
premiére demande du gouverneur et de 'intendant
la cour répondit en 1738 que des lettres ne pou-
vaient étre accordées au jeune Dubuisson avant
que le Conseil supérieur de Québec n’eGt rendu
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un arrét définitif le déchargeant d’accusation.
Beauharnois et Hocquart insistérent, affirmant
qu’en réalité il n’y avait pas eu intention de duel,
et la cour finit par se rendre. Le 14 mai 1739,
le chanoine Hazeur pouvait écrire de Paris & un
de ses amis du Canada: « Je suis charmé que M.
Dubuisson qui est & présent a St-Domingue chez
M. le chevalier de Vaudreuil ait obtenu un arrét
en sa faveur. Il fera mieux de servir a St-Do-
mingue, si on veut lui donner un emploi, que de
retourner en Canada ou il pourrait se trouver ex-
posé ». Malgré cet avis, le sieur Dubuisson, qui
ne tenait évidemment pas & rester aux Iles, s’en
revint aussitét au Canada et, aprés avoir fait en-
tériner ses lettres de grace aux Trois-Riviéres,
il alla se constituer prisonnier & Québec et obtint
enfin d’étre déchargé d’accusation par un juge-
ment unanime du Conseil supérieur, le 19 sep-
tembre 1740. Peu apreés il était nommé & Penseigne
en second dont il avait déja Pexpectative en 1736
lors du malheureux accident qui interrompit sa
carriére.

Quoique la Louisiane ait pu étre considérée
pendant longtemps comme une sorte de province
du Canada francais, je n’ai pas Pintention d’in-
troduire dans cette étude les duels assez nombreux
dont la Nouvelle-Orléans, Biloxi ou Mobile ont
été tour a tour le thédtre, mais j’en veux signaler
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au moins deux qui ont pour nous un intérét par-
ticulier parce qu’ils ont tous deux colité la vie &
des fils du Canada. ,

Le premier est celui oll s'opposérent d’une part
Charles Petit de Livilliers, capitaine des troupes
en Louisiane, et d’autre part le chevalier de Ma-
carty, un frére du lieutenant du roi du méme nom
qui prit une part si considérable aux derniéres
campagnes pour la défense du Canada du e6té des
Illinois. Charles Petit de Livilliers y fut gridve-
ment blessé et mourut peu de jours aprés des
suites de sa blessure le ler avril 1736, & la Nou-
velle-Orléans. Il était né & Boucherville en 1698 et
avait pour grand-pére maternel le patriarche
Pierre Boucher. Quant au chevalier de Macarty
il dut passer en France & la suite de cette affaire
afin de ne pas étre inquiété, et ce ne fut que de
longues années aprés qu’il rentra en Louisiane,

L’autre duel louisianais que j’ai aussi tenu &
retenir eut lieu une vingtaine d’années plus tard
dans la région des Illinois. I1 coucha brusquement
dans sa tombe le sieur de Montcharvaux, un jeune
officier qui donnait les plus belles espérances. Ce
sieur de Montcharvaux, qui n’était encore que
cadet & Paiguillette, était natif de Québec, son
pere Jean-Francois Tisserand de Montcharvaux y
ayant épousé Marie-Thérése Larchevéque en 1721,
longtemps avant de passer dans les troupes de la
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Louisiane et alors qu’il était cornette des gardes
du gouverneur de Vaudreuil. Le sicur de Vergés,
dont le coup d’épée causa la mort de notre jeune
officier, ne parait pas avoir été sérieusement in-
quiété de ce fait. M. de Villiers du Terrage dit
avoir va aux archives des colonies une lettre du
pére de la victime qui demande qu’il ne soit pas
exercé de poursuites, « le duel ayant été loyal. »

Aprés la malheureuse affaire Dubuisson-Cour-
noyer, il parait y avoir eu pendant plusieurs an-
nées au Canada une sorte d’accalmie du duel. Je
n’en ai pas rencontré de nouveau pour ma part
avant 1748. Peut-étre y en eut-il que nous ne
connaissons pas, mais ils n’ont pas fait de bruit
ou du moins ils n’ont pas laissé de traces. Les au-
torités avaient depuis quelque temps déja com-
mencé & sc désintéresscr des ducls, du moins de
ceux entre officiers, lorsqu’ils n’étaient pas fatals,
Je crois que méme les duels de 1748 dont je viens
de parler seraient restés & jamais ignorés si un
marchand de Québec n’avait pas eu I'idée d’en
consigner la nouvelle dans une lettre qu’il écrivait
le 27 janvier de cette année & un client de Mont-
réal et qui, encore inédite, est conservée & la bi-
bliothéque St-Sulpice. Les ducls dont parle ce
précieux épistolier, M. Havy, de la maison Havy
et Lefebvre, sont au nombre de deux. Le premier
aurait eu lieu entre M. de Pensens et M. de Lery,
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deux adversaires que I’on s’étonne de voir se ren-
contrer, car M. de Pensens était en 1748 capi-
taine & I’Ile Royale et M. de Lery semble avoir
passé toute la méme année en service au fort Saint-
Frederic. Quant au second il aurait mis en pré-
sence Coulon de Jumonville, le méme qui devait
périr six ans plus tard par la traitrise de George
Washington, et un sieur de la Bourdonnaye dont
j’avoue n’avoir jamais rencontré le nom nulle
part ailleurs dans nos annales et qui ne dut servir
dans les troupes que pendant un temps assez court,
probablement comme cadet. De ces deux ren-
contres M. Havy ne dit pas davantage et, & cause
de cela, 1l est permis de conclure qu’elles ne furent
pas sanglantes. »

Nous connaissons mieux trois autres duels qui
eurent lieu presque en méme temps en Pannée
1751, mais, dans chacun des cas, malheureusement,
les acteurs eux-mémes n’offrent d’intérét d’au-
cune sorte.

Ce sont d’abord en mars, Etienne Beaudry,
fifre, et Joseph Deguire, tambour, de la garnison
de Québec, qui se battent en duel. Deguire put fuir
avant d’étre appréhendé, et Beaudry lui-méme
trouva au bout de quelque temps le moyen de s%-
vader de IHépital ot il avait été conduit apres
avoir été griévement blessé. Tout ce que put faire
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le Conseil supérieur fut de condamner les deux
coutumaces & étre étranglés ou pendus en effigie,

Les deux autres compéres étaient deux sergents
de la garnison de Montréal, nommés respective-
ment Delmas et Deville. Aprés s’étre promendés
toute la journée dans une carriole, un jour de mai,
et avoir pris force libations dans de multiples au-
berges, ils avaient fini par se quereller et par se
mettre & ferrailler. Au cours du combat 'un d’eux,
Deville, recut au travers du corps un coup d’épée
dont il mourut sur le champ et Pautre, dégrisé,
courut si bien qu’il ne fut plus jamais retrouvé.

La troisiéme rencontre de 1751 fut moins tra-
gique mais eut un dénouement peut-étre moins
banal. I1 s’agissait d’un certain Jean Corollaire,
tambour lui aussi, et d’un soldat nommé Coffre
qui s’étaient battus I’épée & la main, mais qui ne
s’étaient fait aucun mal. Coffre évita la justice
par la fuite, mais Corollaire, moins heureux, fut
appréhendé et fourré en prison pour un an. Mais
que faire en un cachot & moins que ’on ne songe?
Corollaire songea et, tout a coup, il lui vint une
idée, celle d’écrire & la cour et de la prier de Pac-
cepter comme exécuteur des hautes ocuvres de la
colonie. La cour qui avait présentement besoin
d’un exécuteur ne trouva pas la proposition si
béte, Paccepta et déchargea en conséquence Jean
Corollaire de tenir prison le temps qui lui res-
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tait & expier. Et voila comment une affaire ’hon-
neur peut conduire un duelliste 4 devenir bourrecau.

Pour en finir avec Jean Corollaire j’ajouterai
que son duel a eu encore un autre corollaire, un
mariage. Quelques jours aprés avoir été agréé
comme exécuteur des hautes oeuvres il pétition-
nait encore une fois le tribunal et le priait d’ac-
corder la liberté & Marie Laurent, fille, détenue
dans la prison, avec laquelle il désirait s’unir.
Comme on ne pouvait rien lui refuser, Marie Lau-
rent lui fut remise et il put la conduire a Pautel.
J’aime & croire qwils furent heureux et qu’ils
eurent beaucoup d’enfants.

Dans cette rapide revue des duels au Canada
frangais, je ne veux pas oublier I’Acadie et par-
ticulidrement I’Tle Royale. Il n’y avait pas de rai-
son pour que 1’épée de mnos officiers des troupes
de la marine n’éprouvit pas de temps a autre les
mémes démangeaisons & Louisbourg qu’a Québec
ou & Montréal.

En 1751, qui fut apparemment une année fé-
conde en altercations, je note & Louisbourg une
bréve rencontre entre deux enseignes, Pierre Druil-
lon, sieur de Macé, et un sieur de la Cousiniére. Les

‘deux officiers en étaient venus aux gros mots en

jouant au billard, et ils erurent qu’ils ne pouvaient
mieux décider lequel avait raison qu’en mettant

flamberge au vent. Il ne s’ensuivit heureusement



44 AGIDIUS FAUTEUX

rien de désastreux. M. de la Cousiniere s’en tira
avec un coup d’épée sans gravité. Le comte de
Raymond, gouverneur de 'Ile Royale, fit passer
en France le sieur de la Cousiniére qui, & son ju-
gement, avait eu tort, et quant au sieur Druillon
il se contenta de le transférer au Canada ol on le
rencontre quelques années plus tard compagnon de
Jumonville lors de son assassinat.

La Cousinitre, renvoyé en France, n’en obtint
pas moins de ’emploi peu aprés dans les troupes
de la Louisiane. On I’y retrouve en 1759 mélé a
unc nouvelle affaire d’épée, mais cette fois d’une
facon négative, si je puis m’exprimer ainsi. Pro-
voqué par un certain M. Marcellin, ancien garde-
magasin, il refusa carrément de se battre avec lui,
et 1l parait avoir été soutenu en cela par ses fréres
officiers. Marcellin osa alors le frapper du plat
de son épée, mais, aussitét effrayé de son audace,
il s’enfuit & Pensacola. Peu aprés, M. de Roche-
more, commissaire de la marine, ne craignit pas de
braver Popinion miiltaire en faisant revenir & la
Nouvelle-Orléans son protégé Marcellin. D’un
commun accord les officiers décidérent d’entrer
dans une gréve de sympathie en faveur de leur
camarade, La Cousiniére. Ils organisérent la gréve
du respect et refusérent de saluer & avenir M. le
Commissaire.

En 1757, toujours & Louishourg, M. Garsement
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de I'ontaine, capitaine, eut maille & partir avec un
lieutenant, le sieur de Bellefosse, qui parait avoir
été un individu plutét malcommode. Grossiére-
ment provoqué par Bellefosse, alors qu’il s’y at-
tendait le moins, M. Garsement pria son contra-
dicteur de vouloir bien P’attendre un instant, car
il n’avait pour toute arme & ce moment que son
couteau de chasse, mais, sur le refus qui lui fut op-
posé, il fut obligé de se battre tel qu’il était. Mal-
gré que le combat fat inégal, Bellefosse n’en fut
pas moins blessé & la main et, presque aussitdt”
apres, il était expédié en France comme indési-
rable, & la grande satisfaction de tous ses cama-
rades. Quant & Garsement de Fontaine, il fut tué
Pannée suivante, mais au vrai champ d’honneur,
pendant le dernier siége de Louisbourg.

Dans les toutes derniéres années du régime
francais au Canada, surtout aprés larrivée des
troupes de terre, les rencontres entre officiers
étaient devenues une affaire courante et personne
n’y apportait de particuliere attention. Il est vrai
que ces rencontres présentalent rarement un ca-
ractére de gravité. L’on s’était échauffé la téte
dans une discussion un peu animée, ’on descendait
sur le terrain, ’on échangeait quelques coups d’¢-
pée qui n’aboutissaient la plupart du temps qu’a
une légeére estafilade, et tout était dit. Montcalm
lui-méme voyait les duels avec une extréme indul-
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gence et en souriait. II les considérait comme une
purgation de ’Ame presque nécessaire. Rien de
plus significatif & ce sujet, que ce qu’il écrit, le
trois février 1758, a Bourlamaque, sur deux de
ses officiers qui avalent ensemble une difficulté,
apparemment & propos de mariage.

« A Pégard de M. Héré et de M. Liébaux, dit-il,
quils se battent tous deux bien vigoureusement
& la satisfaction des lieutenants, a petit bruit. En
lacher un mot dans le tuyau de Poreille & M. de
Vaudreuil. Si cet objet se remplit bien, tout est
dit ».

Le duel recommandé eut lieu en effet, et, le
22 février suivant, Montcalm en exprimait ainsi
sa satisfaction &4 M. de Bourlamaque : « L’af-
faire de MM. Héré et Liébaux est finie; ils se sont
comportés au gré de leurs camarades. M. Héré a
recu huit coups d’épée et n’en a donné qu’un ».

Le marquis de Montcalm croyait aux duels et
avait de la peine & comprendre que lon n’y crit
pas comme lui. A tort ou & raison, il estimait que
les Canadiens n’étaient pas aussi chatouilleux
qu’ils auraient d ’8tre au point de vue de I’hon-
neur; il leur reprochait d’oublier trop souvent
qu’il n’y a qu’une seule maniére qui convienne &
un militaire de vider un différend, et c’est les
armes & la main.

C’est ainsi que le sieur de Boucherville étant
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venu se plaindre & Iul d’un autre officier, le mar-
quis ne put cacher son étonnement qu’il n’eut pas
plutoét pensé & demander raison lui-méme & son
contradicteur. « La plaintc de M. de Boucherville,
éerit-il le 22 mai 1758, est singuliére; mais chaque
nation a ses préjugés en fait de bravoure. Je vois
sur ce point le Canadien comme I’"Espagnol et
PAnglais, point duelliste, et j’y suis confirmé par
une sceéne de Rosmorduc avec un jeune homme des
bancs de la colonie. »

I1 est possible que les Canadiens aient été moins
bretteurs, c’est-a-dire moins bravaches, que leurs
fréres du vieux pays, mais Montcalm lui-méme
s’est plu souvent & leur reconnaitre la vraie bra-
voure, celle du champ de bataille. Quant aux duels
ils ne les recherchaient peut-étre pas, mais il ne
serait pas vrai de dire qu’ils les refusaient tou-
jours. Au su méme de Montcalm, en aolit 1758,
M. de la Corne la Colombiére se déclare prét &
donner toute la satisfaction qu’il désire & M. Cla-
pler, un jeune officier, probablement parent de
Vauvenargues, & qui, dans un moment de vivacité,
il a donné quelques coups de baton trop bien ap-
puyés, et, si la rencontre n’aboutit pas, la faute
n’en est pas & Pofficier canadien.

Encore au su de Montcalm, en juillet 1759, &
Québec méme, 'ingénieur canadien de Lotbiniére,
le futur marquis, se bat & ’épée avec un autre ingé-
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nicur récemment venu de France, le sieur de Caire,
et recoit une assez sérieuse blessure & P’épaule.

Nous en sommes maintenant rendus a la grande
catastrophe qui obligea le drapeau fleurdelisé, et
avec lui I’épée frangaise, & repasser les mers. Avee
Pépée francaise disparut naturellement de notre
pays le duel & la frangaise. Mais le duel lui-méme
devait y renaitre sous d’autres formes et nous
verrons comment dans un autre chapitre.



CHAPITRE DEUX
(1760-1817)

Comment le pistolet remplaga U'épée avec Uarrivée de
Uarmée anglaise. — Les hdbleries du sieur Later-
riére. — Les premiers duels sous le nowvean régime, —
Sir James Lemoine et son conte du duel de Mlle Ne-
ville. — Fin tragique du jeune Holland aux mains du
lieutenant Shoedde. — Comment Salaberry eapédie
ad patres un butor allemand, §’il faut en croire M. de
Gaspé. — Deux rencontres fatales dans le Haut-
Canada. — Entre woyageurs sur la céte du Pacifique.

PRES la cession du Canada & PAngleterre,
lorsqu’a peu pres tous les I'rangais qui por-

taient 1’épée eurent repassé les mers & Pexception
de quelques seigneurs qui ne songeaient qu’a se te-
nir cois le plus possible, la pratique du duel subit
nécessairement un arrét. Mais elle ne devait pas
tarder & revivre, et méme & prendre une extension
plus considérable que jamais, avec les militaires
anglais qui, non moins que ceux de France & qui ils
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succédaient, et par obéissance au méme pli profes-
sionnel, tenaient & paraitre chéatouilleux sur le
point d’honneur.

Dans le précédent chapitre, j’al eu Poccasion de
citer le mot de Montcalm & propos du peu de gofit
que les nétres lui semblaient montrer pour Iépée:
« Je vois le Canadien comme PEspagnol et ’An-
glais, point duelliste ». Au moins en ce qui con-
cerne les Anglais, cette assertion du général fran-
¢als a certainement lieu de surprendre. Les duels,
a cette époque, et Montealm pouvait difficilement
Pignorer, étaient aussi fréquents en Angleterre
qu’en France, non seulement dans larmée, mais
aussi dans la société. Les grands seigneurs, les
hommes de plume et méme les simples bourgeois
rivalisaient de manie homicide avec les gens de
guerre. Parmi les rencontres mémorables dont le
récit bourre Thistoire lanecdotique du duel au
XVIIIe siecle, 'on en rencontre autant qui ont
eu lieu au nord qu’au sud de la Manche, et c’est
méme aux premiéres que l’on préte généralement
le caractére le plus atroce.

Mais si PAnglais était duelliste autant que le
Frangais, il ne Pétait pas de la méme maniére.
Alors que le Frangais, du moins jusqu’a la fin
du XVIIIe siécle, se battait presque uniquement
a Pépée, il se battait, lui, presque uniquement
au pistolet. Et cela s’explique admirablement par
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ia différence de tempérament des deux peuples.
L’grdeur gauloise en effet s’accommode mieux du
combat & P’épée qui permet au duelliste de parer,
de se fendre, de battre ’air, en un mot de s’agiter
a son saoll, tandis que le flegme britannique
trouve plus de satisfaction dans lc combat au pis-
tolet od deux adversaires se plantent en face P'un
de Pautre, mais & distance, dans unc attitude auss
roide quec correcte et ont Pavantage de se tuer
sans qu’il se fasse un seul pli & leur uniforme ou 8
leur habit.

Cependant, de méme que ’Angleterre, avant de
s’en tenir au pistolet, avait assez longtemps con-
nu le duel & Parme blanche, gréce a lirruptior
des idées francaises sous la Restauration, c¢’est-&-
dire sous Charles II, la France, grice & une irrup-
tion semblable des idées anglaises vers le temps de
la Révolution, a fini par adopter le combat au pis-
tolet au moins concurremment avec le combat a I’é
pée. Durant presque tout le dix-neuviéme siécle
les Francais qui avaient & laver dans le sang ur
outrage, ont choisi indifféremment pour cette sin
gulidre lessive, soit Parme blanche, soit Parme &
feu. Ce fut d’une balle que Emile de Girardin abat:
tit Armand Carrel en 1836, et nous voyons vers l
méme temps Louis Veuillot lui-méme, non encor:
converti, se battre au pistolet & deux reprises
Quant & Edouard Drumont, plus tard, lorsqu’i
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se rencontrait avec Clemenceau, ainsi que cela lui
arriva assez souvent, c’était tantot a ’épée, tantot
au pistolet. Mais il n’en reste pas moins que Pépée
demeure I’arme de prédilection du Francais, et
celle qui convient le mieux & son tempérament. La
question a méme été posée, il y a quelques années,
dans une revue, de savoir & quelle date avait exac-
tement commencé en France cette mnovation du
ducl au pistolet. Tout le monde était convaincu
gu’elle ne pouvait étre que rclativement ré-
cente. Des érudits sont venus qui ont prou-
vé qu'a deux ou trois reprises, au XVIe et
méme au X VIIe siécle, des duellistes s’étaient mu-
tuellement cassé la téte & coups d’arquebuse, mais
il n’en a pas paru moins bien confirmé que, jus-
qu’aux approches de la Révolution francaise, 1’é-
pée avait régné pratiquement sans conteste en
France comme la seule arme digne de trancher les
différends entre gens d’honneur.

Il n’y a rien de plus significatif & ce propos que
le passage suivant des Souvenirs de M. Vienot de
Vaublane, homme politique qui véeut jusqu’au
milieu du siécle dernier, mais qui, né en 1756, avait
bien connu Pancien régime.

« Nous voyons depuis quelque temps, écrit-il, le
pistolet remplacer ’épée dans les combats. Peut-
étre peut-on s’en étonner. Avant la Révolution,
M. de Rouvray, colonel d’infanterie, provoqua un
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officier dont il croyait avoir regu un outrage: ce-
lui-ci voulut se battre au pistolet. Son adversaire
déclara que I’épée était arme du gentilhomme et
du militaire, et que tous devraient s’en servir puis-
qu’ils la portaient. Plusieurs officiers s’assem-
bléerent pour juger le second différend et décla-
rérent & Punanimité qu’on ne pouvait exiger Parme
du pistolet. Le combat eut lieu en leur présence,
Pépée a la main, et les deux champions furent
blessés. »

Tout le monde aura sans doute reconnu dans le
Monsieur de Rouvray dont il est question ici une
ancienne connaissance canadienne, Laurent-Fran-
¢ois Lenoir, sieur de Rouvray, qui, alors qu’il n’é-
tait encore que lieutenant dans le régiment de la
Sarre, se distingua si brillamment aux cotés de
Montcalm & la bataille des Plaines d’Abraham et
y regut méme deux graves blessures. Laurent Le-
noir, repassé en France apres la capitulation, de-
vint colonel d’infanterie, se fit appeler le marquis
de Rouvray, commanda & Saint-Domingue un ré-
giment de son nom, parvint jusqu’au grade de ma-
réchal de camp, fut député de Saint-Domingue &
P’Assemblée Nationale, et finit par mourir, non pas
& Saint-Domingue en 1792, en défendant la colo-
nie, comme Pa écrit le baron de Woelmont, mais
en juillet 1798, & Philadelphie, dans les Etats-
Unis d’Amérique.
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Le méme probléme ne se pos@a pas au Canada ol
la ligne de démarcation entre ]ges deux facons tra-
ditionnelles de se battre est extrémement nette.
Pas un seul duel au pistolet jusqu’a P’extinction
du régime frangais et pas un seul duel & I’épée
depuis Pavénement du régime ‘anglais.

A cette darnidre assertion, l'on objectera
peut-étre: Mais non, il y a eu au moins une ren-
contre & I’épée sous le régime anglais, celle de La-
terri¢re avec des officiers de la marine britan-

nique, en 1772. Il est trop vrai que quelques-uns
ont pris du sérieux cette incroyable hablerie du
trop fameux Gascon et ont méme voulu voir avec
orgueil dans son mirifique eg}cploit un naturel
exemple du courage frangais. | ‘Pour bien montrer
le cas qu’il convient de faire de cette vantardise
viaiment trop puérile, il n y as qu’a laisser parler
Laterriére lui-méme.

« Cette année-13, dit-il, hiveisrnait, dans le havre
du Cul-de-Sac, & Québec, une frégate appelée le
T'riton, commandée par le papitaine Latwitch
(?), avec tout son équipage et son complément
de gardes-marine qui ne demandaient pas mieux
que de courir les bals... et le rdste. C’est justement
chez un nommé Crépin, aubergiste, proche de la,
frégate, et non loin du marché ot je demeurais,
que se donnait un de ces bals et fricoteries toutes

les semaines. Mon voisin le jeiine Simpson et moi
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étant un de ces soirs-1a au bal, nous y restdmes
plus tard que bien d’autres. Quatre des officiers de
cette frégate voulurent nous chercher querelle, ils
furent bientét mis dehors; mails nous en voulant
beaucoup, surtout & moi qu’ils appelaient « le
French dog », ils se cachérent sous la galerie du
c6té du bord de I’eau, par ou nous devions sortir,
dans le dessein de nous tuer et jeter dans le chenal,
4 ce que mon camarade leur entendit dire en an-
glais comme nous passions la porte. N’entendant
pas cette langue, si j’eusse été seul, ils auraient
bien effectué leur mauvais dessein. Mon ami me
cria en francais: « Défendons-nous et crions; quoi-
qu’il soit tard, peut-étre quelqu’un viendra-t-il a
notre secours! »... Je n’avais pour me défendre
qu’une baguette de jonc; je me réfugiai dans un
angle, au rez-de-chaussée. Leurs épées se nui-
saient, car ils auraient pu me tuer deés leur pre-
miére attaque; pris de vin, 1ls ne savaient pas trop
ce qu’ils faisaient. Mon ami était de ’autre coté
de la rue, je lui criai d’aller vite chercher chez
moi deux sabres qui étaient sur la corniche de la
cheminée de la cuisine. « Le gar¢on m’attend, il
t’ouvrira la porte dans Pinstant!... » Il courut et
revint en peu de minutes. « Comment te le donner?
me dit-il. — Avance et ne perds point de temps,
je suis percé et blessé partout de la pointe de leurs
épées. Ah! si je puis tenir un de ces sabres, tu
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verras un beau jeu.. » — Il en jeta un aussitot
qui tomba derriére moi, & droite, et que je pus
saisir immédiatement sans m’exposer. Le premier
coup atteint et coupe Poreille & Pun d’eux et lui
fait une blessure profonde & DPépaule. Le blessé
cria: « I am wounded and almost dead! the devil
is at our heels! » Mon compagnon en avait pareil-
lement engagé deux et les miens, se voyant servis &
la francaise, gagnérent la frégate en criant de
toutes leurs forces, ce qui réveilla tout le monde
a bord. Nous fimes un détour pour ne pas étre
pris; rentrés chez nous nous barricadimes les
portes et les fenétres avec des barres de fer et des
plaques de poéles, nous mimes un baril de balles
sur le cul, de méme qu’un baril de poudre; nous
avions cinq bons fusils que mon gar¢on et mon ca-
marade devalent recharger au fur et & mesure
pour notre défense, en cas d’attaque. Heureuse-
ment personne n’approcha de la maison...

« Laffaire fit beaucoup de bruit en ville. L'o-
rcille coupée fut trouvée le matin sur la neige par
un commis de M. Frémont. Le gouverneur en fut
aussi informé; mais pas de plainte réguli¢re: cha-
cun resta avec ses blessures et guérit comme il
put; pour ma part, j’en avais recu sept, mais pas
dangereuses. »

Tel est le seul duel & 1’épée dont le Canada
puisse se vanter sous le régime anglais; il n’a
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malheureusement qu’un défaut et c’est de n’avoir
pas existé. Quel est celui qui ne comprendra
qu’apreés avoir été mélé & une beuverie dans un
cabaret de bas étage, Laterriére, avec son ordi-
naire effronterie, a simplement magnifié en un
duel héroique la bagarre qui s’ensuivit?

Comment a-t-on pu se laisser prendre méme un
instant & ce conte & dormir debout ou il se repré-
sente aux prises avec quatre officiers armés de
leurs épées alors qu’il n’a lui-méme pour se dé-
fendre qu’une baguette de jonc et ott, malgré les
coups qui le lardent, il peut attendre qu’un ami
courre & sa maison et lul en rapporte ses deux
sabres. Et cette oreille, surtout, cette oreille qui
est retrouvée le lendemain sur la neige, quel chef-
d’oeuvre!

En réalité ce Gascon qui était arrivé au pays
vers Pdge de 19 ans d’un petit hameau perdu de
PAlbigeois ot il avait vécu la vie misérable des

“paysans d’alors, n’a jamais manié d’autre arme
plus dangereuse que la lancette dont il saignait
ses patients aprés s’étre affublé du titre de méde-
cin, et 1l n’y a rien de plus cocasse que de le voir
transformer sa modeste chambre de garcon en un
véritable arsenal avec ses deux sabres, ses cinq fu-
sils, son baril de balles et son baril de poudre.

I1 est incontestable que le duel au pistolet, au-
quel le Canada anglais s’est toujours tenu, est,
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dans son principe, plus sérieux que le duel a Pépée.
Avec une balle bien placée le duelliste tue plus
sirement son homme qu’avec un coup d’épée méme
bien dirigé. Et c’est ce qui fait que les pauvres
diables que le respect humain a conduits sur le
terrain beaucoup plus que la bravoure, sont tou-
Jjours plus nerveux lorsqu’ils font face & la gueule
d’un pistolet, méme & quinze pas de distance, que
lorsqu’ils font face & une épée nue, méme sous leur
nez. Dans la cas de I’épée, ils peuvent espérer que
Phonneur sera aussitot satisfait par une légére sai-
gnée 3 Pavant-bras ou & la cuisse. Mais dans le cas
du pistolet, ils ne peuvent jamais prévoir si une
balle, méme lancée par le plus inhabile des adver-
saires, ne les étendra pas morts sur le carreau.
En pratique, cependant, le duel au pistolet n’est
pas plus souvent fatal qu’un autre. Un Anglais
amateur de statistiques, aprés avoir pointé envi-
ron deux cents rencontres, a calculé que seulement
une sur quatorze s’était terminée par la mort de
Pun des combattants ou des deux. Lui-méme es-
timait que ce n’était pas beaucoup et il en con-
cluait qu’on aurait tort de se laisser aller au dé-
couragement en allant sur le terrain. D’ailleurs,
ajoute-t-il, méme avec le pistolet, on peut n’étre
que blessé. Si la superficie dun corps humain,
Jorsqu’elle s’oppose & un adversaire, peut étre
divisée en neuf parties, il n’y a que trois de ces
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parties ol une blessure est vraimer%t suscel?tible
drétre mortelle, de sorte que le duelliste en fin de
compte a trois chances contre une de n’étre pas
tué et cing chances contre une de n’étre pas méme
blessé. N’est-ce pas assez rassurant?

Pour diminuer le péril d’une rencontre au pis-
tolet, il y a surtout les seconds, pourvu qu’ils com-
prennent bien lears fonctions et qu’ils solent un
peu expérimentés. X1 leur est en effet assez facile
de rendre un duel & peu prés anodin en condition-
nant les armes des deux adversaires. Une gichette
plus ou moins dure, un dosage de poudre plus ou

moins élevé, une mire plus ou moins correcte, sont
autant de moyens d’enlever au tir sa précision et
d’¢éloigner le danger. Ce sont ces précaution hu-
manitaires qui, jointes & la presque inévitable ner-
vosité du tireur, font que tant de balles dans Phis-
toire des duels sont échangées sans résultat. Mal-
heurcusement, encore une fois, personne ne peut
Jamais prévoir quelle direction prendra la balle
qu’il envoie, moins encore celle qui lui est envoyée,
¢t nous aurons occasion de voir combien ont
encore ¢té nombreuses chez nous les malheureuses
victimes de ce terrible hasard.

Dans la Gazette de Québec du 2 avril 1767,
nous lisons le fait divers suivant: -

« Lundi dernier, il y a en un duel, prés de la
Potence, sur les Plaines d’Abraham, notre Champ
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de Mars, entre un officier de Parmée et un mon-
sieur de la loi; mais aucun n’a été blessé, ayant
prudemment désisté (sic) aprés avoir déchargé
un coup de pistolet chacun. »

C’est le premier duel canadien dont il soit fait
mention aprés la conquéte, & ma connaissance du
moins. On devine que ’éditeur de la Gazette ne I’a
noté que comme un fait nouveau qui ne devra pas
se renouveler souvent. Le silence qu’il garde sur
Pidentité des combattants dit assez la pitié qu’il
ressent pour leur folie et I’ironie avec laquelle il
parle de leur prudence montre bien qu’il ne prend
pas Pinnovation au sérieux. Pourtant ce duel bé-
nin et sans importance venait d’ouvrir la voie a
une pratique qui, pas plus d’un demi-siécle plus
tard, devait s’emparer d’une bonne partie de la
société canadienne, et particuliérement des deux
professions qui en avaient donné le premier
exemple, celle des militaires et celles des hommes
de loi. '

Si nous n’en jugeons que par ce que nous ap-
prennent les journaux du temps, d’ailleurs si rares
et si discrets, le progrés du duel dans la faveur
populaire fut d’abord assez lent, car, pour en ar-
" river ensuite au duel le plus proche, il faut at-

dtendre j Jusqu’en 1782. I1 n’est pas probable cepen- .

dant que quinze années se soient ainsi écoulées sans
que quelques-uns au moins des officiers qui étaient
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alors en garnison & Québec aient songé & charmer
leurs loisirs en échangeant ici et 1a quelques balles.
C’était sous Georges III et la fureur du duel, qui
a sévi sous le régne de ce monarque avec plus d’in-
tensité que sous tout autre dans lhistoire de 1’An-
gleterre, n’a pas pu manquer d’avoir sa répercus-
sion au Canadd#. Mais déja les officiers anglais
avaient habitude de ne pas conter au public leurs
petites affaires intimes et, lorsqu’ils se battaient,
ils s’arrangeaient sans aucun doute pour que I’af-
faire restdt tout a fait entre eux. Clest un fait
que nous ne connaissons des ducls du temps que
ceux auxquels des civils ont été mélés en méme
temps que des militaires. La nouvelle s’ébruitait
évidemment par les civils qui n’étaient pas tenus &
la méme discrétion et qui, peut-étre aussi, n’en
étaient pas capables.

Le duel de 1782 auquel j’ai tout a Pheure fait
allusion était précisément de cette sorte. Il met-
tait aux prises un officier, non pas seulement avec
un civil, mais avec deux civils & la fois. Nous ne
le connaissons que par une lettre privée quécrivit
le lendemain le chirurgien Adam Mabane au juge
en chef de la province. Il y appert qu’un officier
d’artillerie, nommé Kenelm Connor Chandler, dont
le fils du méme nom fut longtemps seigneur de Ni-
colet, était depuis quelque temps engagé dans
une dispute avec un marchand nommé Alexander
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Dav1sm/a, le mem.e qui es‘t devenu célébre pour avoir
arraché son ami, le futur lord Nelson. aux blan-
, au:

dices de la jeune siréne québecoise, Mlle Prentiss.

Des efforts avaient été& tentég par plusicurs, par-

ticulitrement par le juge en chef, pour pacifier
les adversaires, mais en vain. Au bout de quelques
jours, la querelle S’envenimait au point d’englo-
ber Passocié méme de Iavison, Thomas I.ces, et
Chandler, un beau matin, recevait de J'un ct de
Pautre un billet fort courtois ou il était invité
& les rencontrer chacun & leur tour, mais & la méme
heure, sur les hauteurs d’Abraham. Chandler sc
rendit & leur pritre, essuya successivement le feu
de Davison et de Lees en le leur rendant, et Paf-
faire en resta la, aucun des combattants n’ayant
été atteint.

« Cette affaire, dit le Juge Mabane, m’a causé
beaucoup d’ennui, car je suis également dévouéd
aux deux parties. »

Mais le temps devait fatalement venir ol nos
jeunes gens canadiens-frangais ecux-mémes céde-
raient 3 envie d’imiter ces hauts faits et se croi-
raient piqués eux aussi par la tarentule de Phon-
neur. A Boucherville revient la gloire d’avoir a-
brité ces pionniers dont le nom nous est resté mal-
heureusement inconnu. Voici comment la Gazette
de Montréal de Fleury Mesplet raconte cet incident
plutét ridicule dans son numéro du 20 ao(it 1789:
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ille, en date du 17 de
eurs de cet endroit
ers et se battirent
*ils entrainérent

« On écrit de Boucherv
ce mois, que deux jeunes messl
curent querelle ces jours derni
au pistolet. Un de leurs amis q@ :
avec eux au lieu désigné, sous 1’9"pp,a,rel?ce d'une
partiec de chasse, fut témoin malgre‘ lui de leur
conduite. Surpris de les entendre, i1 fit ses efforts
pour les réconcilier, mais ils ne voulurent écoute.r
aucun de ses avis. Alors, étant convenus de huit
pas de distance, ils marchérent avec le plus grand
sang-froid, puis se retournant 1>un vers Pautre, ils
Jachérent cnsemble leurs coups. La Providence
et le hasard les ont préservés de tout accident,
mais, fachés de ce bonheur, ils se proposerent un
nouvel assaut qui fut remis au lendemain matin.
Leur ami commun fit part de leur projet & T'un
des siens qui se joignit & Jui pour les rapatrier.
Enfin la raison qui les avait abandonnés en cet
instant les a fait céder & la décision des assistants
ct ils sont présentement plus intimes que jamais. >

Un peu plus tard, s’il faut en croire Sir James
Lemoine, Québec faillit étre le théadtre d’un duel
peu banal qui heureusement mangua parce qu’il
se trouva qu’un des deux adversaires, la partie
provocante, c’est le cas de le dire, était tout sim-
plement une femme. Voici I’histoire telle que la
rapporte le chroniqueur québecois:
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« Un soir, dans le temps que le duc de Kent était
4 Québec, un fort joli garcon assistait comme I'in-
vité du jeune Holland, le fils de I’arpenteur géné-
ral, & un diner du 24e Grenadiers qui avait lieu
dans les casernes des Jésuites. A ce diner Pon
vida force bouteilles comme c¢’était alors I’habitude
et, grice a cette convivialité excessive, 'on finit
par découvrir brusquement, & la grande surprise
de tous et particuliérement du jeune Holland, que
Pinvité en question n’était autre qu’une jeunc de-
moiselle travestie en garcon. Cette aimable per-
sonne que tout Québec avait connue jusque-la sous
le nom de M. Neshitt, se trouva étre une demoiselle
Neville. D’aprés les renseignements obtenus par
Sir James, la découverte aurait été due & un of-
ficier du 24e, M. Broadstreet, qui, & un moment
ot le prétendu M. Nesbitt qu’il avait di conduire
sur le balcon pour lui faire prendre un peu d’air,
se laissait aller sur lui sans y prendre garde, se se-
rait aper¢u qu’il avait affaire & une fille dégui-
sée. Aprés le diner, Nesbitt se fit reconduire & la
maison des Holland et Broadstreet n’eut rien de
plus pressé aprés son départ que de raconter la
chose comme une hien bonne histoire. Le lende-
main Dlofficier indiscret recevait de Nesbitt un
cartel ’invitant & rendre raison des fau‘{ bruits
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de ses officiers supérieurs, le capitaine, plus tard
général Doyle, et lui demanda son avis. Doyle lud
dit: « Je serai votre second. Si Nesbitt est une
fille, vous ne vous battrez pas avec lui ou, si vous
aimez mieux, avec elle. En attendant je m’assure-
rai du fait ».

Sur-le-champ le capitaine se fait conduire &
Holland House et il y trouve le gai compagnon
en train de flirter avec d’autres jeunes demoiselles.
Aprés avoir tenté un stratagéme que Sir James
Lemoine n’explique pas, mais que nous suppose-
rons tous étre le stratagéme classique de la pomme
jetée sur les genoux et qui révéle les jupes ab-
sentes, il se convainquit que Bradstreet avait rai-
son, et alla tout de suite porter sa plainte au
gouverneur Dorchester qui, dans sa perplexité,
ne trouva rien de mieux que de faire arbitrer 1’é-
pinzuse question par le médecin des troupes, le Dr.
Longmore. M. Nesbitt se facha tout rouge, pro-
testa avec véhémence, refusa net de se soumettre
et parla d’aller directement en Angleterre se
plaindre de Pindignité dont on Pavait menacé.
I’hon. Jonathan Sewell, plus tard juge en chef,
parvint cependant & tout arranger & force de di-
plomatie. Sur son conseil Mlle Neville finit par
avouer qu’elle n’était pas Nesbitt, et, naturelle-
ment, elle quitta Québec & la premiére occasion.

Peu aprés, ajoute Sir James Lemoine, les jour-
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naux de la Cour d’Angleterre annongaient un ma-
riage fashionable dans la haute société: Mlle Ne-
ville devenait la femme de sir J. C., frére de lord
F...., un noble anglais.

L’histoire est vraiment romanesque, mais pré-
cisément parce qu’elle Pest trop, je ne voudrais
pas, pour ma part, m’en porter garant. Sir James
a beau indiquer la source de son information, un
M. Sewell qui tenait lui-méme la chose de I’hon.
William Smith, un fils du juge, je m’en méfie, Il
y a peu d’historiens plus plaisants & lire que le
sage de Spencer Grange, mais en revanche il y en
a peu de moins sfirs. Victime de sa luxuriante ima-
gination, il n’a jamais su résister & la tentation
d’enjoliver une histoire jusqu’a la rendre mécon-
naissable. A un certain point de vue méme, il a été
un véritable créateur; il a parfois excellé a faire
quelque chose de rien. Son roman des amours de
Stobo avec Pinexistante Mlle Duchesnay en est
une preuve flagrante. J’ai bien peur qu’il n’ait
fait de méme dans le cas qui nous occupe et que ce
duel manqué d’un homme et d’une femme & Qué-
bec ait pour tout point de départ P’anecdote la
plus simple. Une jeune fille peut bien avoir tenté
de mystifier ses amis en se présentant & un bal sous
un déguisement masculin, un soir de gaieté, mais
il est moins plausible qu’elle ait poussé la mys-
tification aussi loin que le veut sir James.
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Par acquit de conscience, j’ai voulu m’assurer
si le frére de lord Falkland, sir John Cary, & qui
sir James Lemoine fait évidemment allusion, avait
vraiment épousé une demoiselle Neville, mais le
Peerage de Burke lui accorde une compagne d’un
nom tout & fait différent. Il est vrai que la femme-
homme de Québec, en supposant qu’clle soit véri-
table, peut bien ne s’étre jamais appelée Mlle Ne-
ville, car les noms pas plus que les faits n’ont ja-
mais beaucoup embarrassé P’aimable auteur des
Maple Leaves. C’est ainsi que le lieutenant que
Pon veut avoir joué dans Paffaire le rdle assez
plaisant de découvreur et méme d’explorateur, n’a
jamais existé, du moins sous le nom de Broad-
street. Cette fois, cependant, la faute n’est pas
grave, car il y a bien eu & Québec, du temps du
duc de Kent, de 1792 a 1794, non pas un lieute-
nant, mais un enseigne du 24e Grenadiers qui por-
tait le nom de John Richard Broadhead, et il n’y
a pas loin de Broadstreet & Broadhead.

Mais assez de cette problématique aventure, et
venons-en & un duel autrement sérieux, le pre-
mier qui se soit fatalement terminé sous le régime
nouveau. Cette malheureuse affaire colita en effet
la vie & un jeune officier du 60e Régiment, Samuel
Lester Holland, le méme que nous venons de voir
mélé, par la grice de sir James Lemoine, & P'im-
broglio Nesbitt-Neville. Ce jeune Holland était le
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quatriéme fils de Samuel Holland, le célébre ar-
penteur général du Canada, et de Marie-Josephte
Rolette. Il était donc cousin germain de Frédéric
Rolette, le futur héros de la guerre de 1812, et
aussi de Joseph Bouchette, Parpenteur-géographe,
sa meére et le pere de ce dernier étant issus de la
méme meére, Marie-Thérése Grenet, devenue Mme
Rolette aprés avoir été veuve de Marc Bouchet.
On ne sait au juste & quelle occasion, il eut une
querelle avec un nommé Lewis Thomas Shoedde,
lieutenant dans le 60e Régiment ou il était lui-
méme enseigne, et tous deux convinrent de régler
la dispute les armes a la main. La fatale rencontre
eut lieu, non pas en 1799, comme on l’a dit quel-
quefols, mais en mars 1795, pres de la Pointe-du-
Moulin-a-Vent, & Montréal, ol stationnait alors le
60e Régiment. Au premier coup, ’enseigne Hol-
land fut mortellement atteint et, aprés avoir été
transporté au Merchants Coffee House sur la rue
Capitale, il expirait quelques heures plus tard au
milieu des plus atroces douleurs. La malheureuse
victime fut inhumée & Québec le 29 mars 1795.
Voila & peu prés tout ce que nous savons de
certain sur ce duel. Aucun document contempo-
rain n’a été jusqu’ici découvert qui nous renseigne

davantage.
Cela n’a pas empéché certains auteurs et parti-
culi¢rement sir James Lemoine, dont on retrouve
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toujours le panache sur le chemin de la légende,
de broder & Penvi toutes sortes de fioritures au-
tour du tragique événement.

D’aprés une version que sir James dit tenir de
M. W. H. Henderson, de Hemison, car il a tou-
jours ses sources, le duel aurait été occasionné par
des soupgons qu’entretenait le licutenant Shoedde
sur Pintimité d’Holland avec son épouse, et le
jeune enseigne, quoiqu’il se sentit aussi innocent
que Penfant qui vient de naitre, n’aurait pas pu
refuser au mari qui se prétendait minotaurisé la
réparation exigée. Une autre version, imaginée
depuis, donne 4 l’affaire une origine plus simple
et beaucoup moins romanesque, une simple que-
relle & Pissue d’une partie de cartes.

Mais le plus beau c’est attitude vraiment cor-
nélienne que l'on préte au pére Holland en la cir-
constance. Son fils, embarrassé de décider s’il.de-
vait ou non répondre au cartel, lui ayant écrit
pour lui demander son avis, il se serait contenté
de lui expédier de Québec sa paire de pistolets
par le plus prochain courrier avec ces mots: « Sa-
muel, son fils, voici les pistolets dont mon regretté
ami, le général Wolfe, a bien voulu me faire pré-
sent le jour méme de sa mort. J’espére que tu
sauras t’en servir de fagon & conserver sans tache
le vieux nom de notre famille. »

D’aprés M. Fred Williams qui a publié dans la
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Gazette de Montréal, le 27 mars 1931, un compte
rendu de ce méme duel d’aprés des souvenirs plus
ou moins authentiques, Samuel Holland se serait
encore écrié, & son arrivée & Montréal, en voyant
le cadavre de son {fils étendu sur les dalles du Mer-
chant’s Coffee House: « Mon fils bien-aimé,
lorsque le général Wolfe me présenta sur les
Plaines d’Abraham les superbes pistolets que voici,
comme j’étais loin de penser qu’ils te conduiraient
a une mort déshonorante! »

Il y a apparemment la contradiction. Holland
pére n’a pu penser que son fils avait péri d’une
mort déshonorante s’il est vrai qu’il ’a lui-méme
forcé a se battre en lui expédiant en hate ses
propres pistolets. Cependant, il est possible que
J’ale, en traduisant, un peu trahi la pensée de ’o-
rateur comme 1l arrive si souvent et qu’en prétant
4 Samucl Holland les mots: « dishonored grave »,
on ait simplement voulu 1u1 faire dire: une mort
sans gloire. :

Un dernier détail dramaﬁlque que nous devons
~ & sir James Lemoine toujours. Le jeunc Holland,
apreés étre tombé mortellement frappé, aurait en-
core eu la force de se relever sur ses genoux et de
tirer sur le lieutenant Shoedde en le visant au
coeur. Ce dernier par bonheur n’aurait été atteint
qu’au bras qu’il portait & ce moment replié sur sa
poitrine.



LEDUEL AU CANADA 71

Pour beaucoup, le duel Holland-Shoedde con-
serve de I'intérét, non pas tant & cause de la mort
tragique d’un des participants qu’a cause des pis-
tolets qui y ont servi, les fameux pistolets du gé-
néral Wolfe. Personne ne leur fera jamais croire
qu’un certain dialogue qu’une légende prétend
avoir été échangé entre les deux adversaires avant
le combat ne ’a pas réellement été. D’aprés cette
légende, les seconds ayant proposé & leurs prin-
cipaux de faire ’échange de leurs armes, selon 1’u-
sage, le lieutenant Shoedde y aurait agréé en di-
sant: « Mes pistolets sont bons, ils ont servi & lord
R... », mais Holland s’y scrait refusé avec énergie
en répliquant: « Les miens sont encore meilleurs,
car ils ont servi au général Wolfe. »

Il va donc sans dire que Pon s’est intéressé a
savolr ce qu'était devenue une aussi précieuse re-
lique. M. Fred Williams a cru Pavoir retrouvée a
Boston en la possession d’une dame Welsh qui en
aurait hérité d’une belle-soeur, elle-méme alliée &
un descendant indirect de Samuel Holland pére.
Ce sont, dit-il, des armes superbes d’environ deux
pieds de longueur, avec une crosse massive sobre-
ment ornée, et portant, avec le nom du fabricant,
Barber, cette inscription: Don du général James
Wolfe au capitaine Samuel Holland, 1759. Mais
le jour méme ot M. Williams falsait cette révé-
lation, le conservateur du Musée McCord de
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Montréal s’inscrivait en faux contre clle et s’em-
pressait de rassurer le publie canadien en annon-
gant que les pistolets de Wolfe qui avaient si mal
protégé le jeune Holland étaient, non pas & Bos-
ton, mais dans une des salles de P’historique musée
dont il a la garde. Comme on g prétendu quil y
avait en France dans divers musées plusieurs
cranes de Madame de Sévigné, y aurait-il de méme
deux paires de pistolets données par Wolfe en
mourant au capitaine Holland ? Je laisse & d’autres
micux avertis le soin de résoudre cet inquiétant
probléme.

Au commencement de 179'9, ou peut-étre a la
fin de 1798, parait avoir eu licu un autre duel
auquel prit part Antoine-Ovide de Lanaudiére, en-
seigne dans le 2e bataillon des Royal Canadian
Volunteers, le nouveau régiment canadien de Par-
mée régulicre. Ce duel est malheurcusement resté
extrémement mmprécis. Je n’en connais moi-méme
Pexistence que par le passage suivant d’une lettre
inédite du chevalier Frangois-Josué de Lacorne
écrite a sa sceur le 4 mars 1799.

« Il a paru & la cour maxtiale, i1 y a quelques
jours. un papier dans lequel les officiers faisaient
mention du duel de M. Antoine. Au mot duel Ia-
vocat du Roi s’est arrété et le président a proposé
fort adroitement 4 M. de Longueuil de retirer ce
papier, ce qu’il a accepté sans doute avec grand
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plaisir. J’espére donc qu’il ne sera plus question
de ce duel. Juge combien j’en suis content! »

Le chevalier de Lacorne, qui écrivait a une per-
sonne évidemment renseignée déja, n’a pas dit
avec qui M. Antoine s’est battu, mais je suppose,
et je donne la supposition pour ce qu’elle vaut,
que ce fut avec Hippolyte de Hertel, aussi en-
seigne dans les Volontaires Royaux Canadiens.
Hippolyte de Hertel, comme on l'appelait alors
avee la particule, appartenait a4 la branche Her-
tel de Saint-Frangois. Cousin germain par sa mere
de Charles-Michel de Salaberry, le héros de Cha-
teauguay, il ne se distingua malheureusement pas
d’une aussi glorieuse fagon. Au commencement de
1799, il passait par une cour martiale pour une
certaine incartade et c’est trés probablement & son
occasion que fut produit devant le tribunal le pa-
pier dont parle le chevalier de Lacorne. Peu de
temps apres Hertel obtenait sa permutation, &
Papparente satisfaction de tout son régiment, et
quittait le pays pour n’y plus reparaitre.

De toutes fagons le duel que je viens de rappe-
ler serait le premier depuis la conquéte auquel a
participé ’'un des nétres, car ’on m’accordera, je
Pespeére, qu’il ne faut pas tenir un trop grand
compte de la petite chicane survenue & Boucher-
ville en aofit 1789 entre deux jeunes blancs-becs
d’ailleurs inconnus. Est-ce bien le premier cepen-
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dant? La question est difficile & décider, car nous
ne savons pas et nous ne pouvons peut-étre pas
savoir & quelle date exacte curent lieu deux autres
duels dont parle M. de Gaspé dans ses Mémoires
et qui auraient eu pour héros, dans un cas, Hippo-
lyte Desriviéres, et dans ’autre Charles-Michel de
Salaberry lui-méme, le Léonidas canadien.

Voici comment M. de Gaspé raconte ce double
incident avec sa verve ordinaire dans ses Mémoires:

« Le corps des officiers du 60e Régiment était
composé d’hommes de différentes nations: d’An-
glais, de Prussiens, de Suisses, d’Hanovriens, et
de deux Canadiens-I'rangais, les lieutenants de Sa
laberry et Desrivieres. Il était difficile qu’il ré-
gnét beaucoup d’harmonie entre des éléments aussi
disparates. Les Allemands surtout étaient querel-
leurs, emportés et duellistes. »

« Le lieutenant -de Salaberry déjeunait avec
quelques fréres d’armes lorsqu’un officier alle-
mand entra dans la chambre, regarda le jeune
Canadien d’un air insolent et dit: « Je viens d’ex-
pédier pour Pautre monde un Canadien-Fran-
cais ». Il faisait allusion au lieutenant Desriviéres
qu’il venait de tuer en duel.

« De Salaberry bondit d’abord comme un tigre
mais, réprimant aussitdt ce premier mouvement,
il dit avec calme: « C’est bien, monsieur, nous al-
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lons déjeuner et vous aurez le plaisir d’expédier
ensuite un autre Canadien-Irancais ».

« Le combat fut long et opinidtre; le lieutenant
de Salaberry était bien jeune tandis que le capi-
taine allemand, son antagoniste, était un rude fer-
railleur. Le jeune Canadien regut un coup de sabre
au front dont il a toujours porté la marque, et
les amis voulurent mettre fin au combat, mais le
blessé ne voulut jamais y consentir; il se banda
la téte avee son mouchoir et le combat recommen-
¢a avee plus d’acharnement. Je dois & la vérité de
dire que le capitaine allemand oncques depuis
n’occit ni Canadien-Francais ni autre personne. »

Il y a dans cette histoire un ton de crinerie qui
doit plaire & tout Canadien-Francals et rien ne
me plairait mieux pour ma part que d’étre bien
assuré qu’elle est vraie. Malheureusement, je dois
Pavouer, devant un récit de M. de Gaspé, je me
trouve toujours dans la méme perplexité que de-
vant un récit de cet autre charmant raconteur,
sir James Lemoine. M. de Gaspé était un bien
digne homme, pas méchant pour un sou, et je ne
crois pas que personne puisse le lire et s’empécher
de P’aimer. Mais on peut fort bien l’aimer sans
étre obligé de le croire. Il n’était pas ce qu’on peut
appeler un menteur, mais lorsqu’il racontait un
exploit, il tenait & ce que ce fit véritablement un
exploit, et il ne se génait pas pour y mettre le



76 AGIDIUS FAUTEUX

fion. Il s%en rendait compte lui-méme, et lorsqu’il
affectait de renforcer son affirmation a laide de
la fallacieuse locution: « Je dois & la vérité de
dire... » comme on a vu qu’il a fait tout & Pheure,
je suis stir quil riait lui-méme dans sa barbe d'un
petit rire amusé en songeant & la bonne et inoffen-
sive blague qu’il venait de perpétrer. Le beau de
son caractére, c’est qu’il n’était pas dénigreur, et
que lorsqu’il exagérait, c’était toujours du coté
favorable & la personne en cause. Comme disent les
Anglais: « All his geese were swans », Tout le
monde a encore en mémoire les histoires abraca-
brantes et dignes du baron de Munchausen, qu’il
a racontées & I’honneur de son ami Vallieres de
St-Réal qui maitrisait en deux ou trois nuits une
langue étrangére, et sur son autre ami, Justin Mc-
Carthy, qui savait tout sans avoir eu besoin de
Papprendre. Cependant, il est trés rare qu’il n’y
ait pas quelque chose de vrai au fond de ce que
raconte M. de Gaspé. Le fail a existé le plus sou-
vent, mais il a été allongé, étiré ou grossi.

Clest ainsi qu’il n’a pas di se tromper en di-
sant que le lieutenant Desrivitres est mort & la
suite d’un duel. Hippolyte Desriviéres, né & Mont-
réal en 1769, était le fils de Joseph-Amable Trot-
tier Desrivieres et de Charlotte Guillimin. Dés
1794, il était lieutenant dans le 2e bataillon du
60e de ligne et, trés probablement, il avait obtenu
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cette commission avec 1’aide de ’hon. James Me-
Gill, qui, dans Pintervalle, était devenu le second
mari de sa meére. Le 16 novembre 1795, il épousait,
3 Montréal, Thérése Bouchette, soeur du célébre
géographe du méme nom. Ce fut peu aprés qu’il
dut partir pour aller rejoindre son bataillon qui
faisait en ce moment du service & la Martinique.
Peut-8tre méme ne put-il pas attendre la nais-
sance de son premier et unique enfant, celul
qui devait étre James McGill Desriviéres, et qui
naquit le 7 aolit 1'796. Hippolyte Desriviéres n’est
pas mort & Montréal, et en juillet 1800, sa femme,
marraine & un baptéme, est déja dite veuve. Il
serait donc mort & la Martinique ou & la Jamaique,
et il n’y a rien d’impossible a ce qu’il y ait été tué
en duel, comme le prétend M. de Gaspé.

Quant au jeune de Salaberry, il est certain qu’il
fut aussi & la Martinique en méme temps que Des-
riviéres, mais y était-il encore au moment ol ce
dernier mourut ou fut tué? Nous voyons par les
lettres du duc de Kent qu’il fut peu de temps & la
Martinique avant d’étre appelé & Halifax auprés
de son protecteur, et ce ne fut que deux ou trois
ans aprés qu’il reprit son service dans le 60e Ré-
giment. Cependant, si le duel ot fut tué Desri-
vitres n’eut lieu qu’en 1799, comme il est possible,
et & la Jamaique au lieu de la Martinique, Sala-
berry peut encore en avoir été le témoin. Mainte-
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nant, que Salaberry se soit lui-méme battu en
duel & cette occasion, il n’y a rien de plus admis-
sible, et M. de Gaspé n’en a probablement parlé
que parce qu’il I’avait effectivement entendu dire.
Mais avant de nous fier aux détails si circonstan-
ciés que nous donne 1’auteur des Mémoires, il se-
rait plus prudent d’attendre d’autres preuves. M.
de Salaberry a pu se battre sans nécessairement
tuer son antagoniste, et il y a tout & craindre que
M. de Gaspé n’ait tué de lui-méme ce dernier, uni-
quement pour la beauté de la chose, et afin de cor-
ser son récit. Pour éveiller nos doutes sur la stireté
de son information, il suffit d’ailleurs qu’il nous
parle de sabre. Le duel au sabre n’est pas tout &
fait sans exemple dans P’armée, méme & cette
époque, mais il est constant que Pon s’y battait
presque uniformément au pistolet.

Quoiqu’ils aient eu lieu en dehors de notre pays,
J’ai cru devoir enregistrer ici ces deux duels parce
que deux Canadiens-Frangais pure laine, servant
dans un régiment canadien, y étaient en cause.
Pour la méme raison, on me permettra de signaler
de suite, afin de n’y pas revenir, un autre cas sem-
blable, arrivé toutefois un peu plus tard, celui du
jeune Louison Baby, le plus jeune fils de Jacques
Duperon Baby, le marchand bien connu du Dé-
troit, qui alla bétement se faire tuer & la fleur de
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son age, au cours ‘d’un duel, alors qu’il servait
dans le 69e de ligne, & I’Ile Bourbon, en 1812,

Non moins que le Bas, le Haut-Canada a été
affligé pendant un assez long temps de la peste du
duel. On sait jusqu’a quel point les passions poli-
tiques ont été vives au sein de la nouvelle province,
dans le premier quart de si¢cle surtout de son éta-
blissement. Il s’en est suivi de nombreux duels qu’il
serait trop long de méme énumérer et dont la plu-
part, heurcusement, n’ont pas eu de résultat tra-
gique. Je n’en citerai que trois parmi les plus no-
toires, et trois qui ont été tristement fatals.

Le premier fut celui qui mit aux prisess MM,
John White et John Small, en janvier 1800, &
York, depuis Toronto. Lés deux antagonistes
étaient deux hommes politiques en vue, le premier,
M. White, étant le procureur général de la pro-
vince et le second, M. Small, étant le greffier du
Conseil exécutif. Mais il ne parait pas que, pour
une fois, leur querelle ait eu une raison politique.
Elle tenait, prétend-on, & une cause beaucoup plus
triviale, des bavardages de femme. Mme White au-
rait colporté sur le compte de Mme Small certains
bruits, sinon trés dommageables, du moins peu
plaisants, et ces propos auraient été charitable-
ment rapportés par le trop obligéant Hon. D. W.
Smith & M. Small qui, pour venger I’honneur de
sa moitié, s’en serait pris au mari de la coupable
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et lui aurait envoyé un cartel. La rencontre eut
lieu le 3 janvier au matin, dans un agréable petit
bosquet situé derriére les édifices du Parlement et,
& la premiére décharge, P'infortuné M. White re-
cevait au-dessus de la hanche gauche une blessure
dont il mourait quelques jours plus tard.

M. Small avait pour second dans cette affaire
le shérif Macdonell, et M. White, le baron de
Hoen.

Accusé d’homicide pour la forme, M. Small su-
bit un procés en conséquence devant le juge Al-
cock et un jury, mais ainsi que tout le monde s’y
attendait, un verdict de non-coupable fut pronon-
cé en sa faveur.

Un autre duel sanglant dont la mémoire s’est
conservée dans le Haut-Canada est celui qui coti-
ta la vie, en 1806, & William Weekes, membre de
la Chambre d’Assemblée.

Weekes appartenait a la faction que conduisait
alors le juge Thorpe, et qui en avait tout parti-
culiérement au gouverneur Gore. Un jour qu’il
plaidait comme avocat devant le tribunal, & Nia-

gara, il s’engagea sous un prétexte quelconque
dans une diatribe extrémement violente & P’adresse

du gouverneur si cordialement détesté. Le prési-

dent du tribunal laissa couler le flot d’invectives .
sans dire un mot, et sans y porter autrement at-

tention. Chose étrange, ce fut avocat méme qui
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était associé avec lui dans la cause en ce moment
entendue, qui se chargea de semoncer Weekes pu-
bliquement et de lui reprocher ses paroles comme
fausses et malicieuses. Etant donné I’état des es-
prits, cet officieux avocat, nommé William Dick-
son, ne dut pas étre trop surpris de recevoir de
Weekes, quelques jours plus tard, un cartel en
bonne et due forme qui le mettait dans Palterna-
five ou de se rétracter ou de sc battre. M. Dick-
son choisit de se battre et la rencontre eut lieu
sur le c6té américain de la riviere, prés du fort
Niagara, le 10 octobre 1806, un vendredi, jour
néfaste. Placés 'un et Pautre & la distance ultra
raisonnable d’environ vingt verges, les deux an-
tagonistes tirérent ensemble mais, tandis que M.
Weekes manquait son but, il était lui-méme tra-
versé de part en part par la balle de M. Dickson.
Mortellement atteint, il ne survécut que quelques
heures & sa blessure.

Le duel ayant eu lieu sur le territoire américain,
la loi du Haut-Canada n’y pouvait rien, parait-il,
et M. Dickson ne fut pas inquiété.

Une émotion considérable souleva encore la po-
pulation ontariecnne lorsqu’en juillet 1817 Sa-
muel Jarvis tua d’une balle un jeune Ridout, au

~cours d’un duel & Toronto. Samuel Jarvis appar-
tenait & 'une des familles les plus notables du
- Haut-Canada, et le jeune Ridout lui-méme, la
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malheureuse victime, était le fils de l’arpenteur
général de la province, Thomas G. Ridout. Le sur-
vivant, M. Jarvis, subit comme & l’ordinaire un
procés mais, comme & 'ordinaire aussi, il fut ac-
quitté, Quant aux seconds, quoiqu’ils eussent été
eux aussl parties & un acte illégal, ils ne furent
pas inquiétés, du moins pour commencer. Ils ne
devaient I’étre que onze ans plus tard, en 1828,
grice aux soins empressés d’un certain Francis
Collins. Ce nommé Collins, qui était Péditeur du
Canadian Freeman, un journal d’opposition, ve-
nait d’étre emprisonné pour libelle. Ceux qui Pa-
vaient conduit en prison étaient MM. Henry John
Boulton et James E. Small, précisément les mémes
qui avaient servi de seconds dans le duel fatal de
1817. Une fois relaché, il crut plaisant, pour se
venger, de réveiller contre eux Paccusation tou-
jours dormante de complicité homicide. Malgré
le long temps qui s’était écoulé depuis I’événement,
plus de onze ans, la justice ne put pas refuser le
proces exigé et, en y mettant toute la courtoisie
que réclamait leur position sociale, elle dut invi-
ter MM. Small et Boulton & s’asseoir pour un
moment au banc des criminels. Mais tout 1’avan-
tage que retira le malin Collins fut d’avoir un
peu ennuyé ses deux ennemis. Le jury prononga
un verdict de non-culpabiliité, et Paffaire se trou-
va définitivement classée.
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A en croire certains chroniqueurs, le duel aurait
pénétré de bonne heure au dela méme de ’Ontario,
jusque dans les prairies de P’Ouest, en plein
royaume de la vie sauvage, mais, & la vérité, la pla-
part des prétendues rencontres dont on parle ont
plutét Pair d’étre des assassinats et il n’y a pas
lieu de s’y arréter ici. Je n’en retiendrai qu’une
qui a eu pour théitre 'extréme région orientale
du Canada, la cote du Pacifique. Elle nous est
rapportée par Ross Cox dans son intéressant ou-
vrage: The Columbia River. Le célébre voyageur
était lui-méme au fort Okanagan, vers 1817,
lorsque deux commis de la Compagnie du Nord-
Ouest, un nommé Pillet et un nommé Montour,
montés ’un contre Pautre, s’avisérent de vider
leur querelle & coups de pistolet, tout comme s’ils
eussent été en pays soi-disant civilisé.

Les deux antagonistes avaient chacun pour se-
cond un de leurs hommes et étaient armés de pis-
tolets de poche. Lorsqu’ils tirérent, ils étaient &
six pas 'un de Pautre et, a cette faible distance,
ils pouvaient difficilement se manquer. Ils ne se
manquérent pas et cependant ils ne se firent au-
cun mal. Tandis que la balle de Pillet allait se
perdre dans le collet de ’habit de Montour, celle
de Montour allait se loger de son c6té dans la
jambe de pantalon de Pillet. Comme le remarque
spirituellement Ross Cox, point ne fut besoin de
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chirurgien dans Poccurrence et le tailleur suffit 3
guérir les inoffensives blessures des deux com-
battants.

Joseph Tassé qui rappelle ce méme duel dans les
Canadiens de 'Ouest (II, 329) a confondu I'un
de ses acteurs avec Nicolas Montour, un autre
traiteur qui avait appartenu lui aussi & la compa-
gnie du Nord-Ouest, mais qui n’a pas pu se battre
avec Pillet ou avec qui que ce soit en 1817 pour
Pexcellente raison qu’il était mort depuis 9 ans
déja, le 6 aotit 1808, dans sa seigneurie d’Yama-
chiche. Le duelliste dont parle Cox était-il un fils
ou un frére de Pancien voyageur retraité, le sei-
gneur d’Yamachiche? A ’encontre du R. P. Mo-
rice, je le croirais plutdt son frére, car, dans toutes
les relations des voyageurs, il est ordinairement
de51gne sous le nom de « Bonhomme Montour »,
et quoique ce so r n’implique pas
nécessairement la vieillesse, 1l indique assez que ce-
lui qui le portait était d’un dge trop miir pour étre
le fils d’un homme mort & 55 ans dix ans plus t6t.

Quant & lautre tireur, il s’appelait Frangois-
Benjamin Pillet et il apartenait trés probablement
& la famille du méme nom qui habitait & cette
époque la région du lac des Deux-Montagnes et
qui a produit plusieurs voyageurs. Il avait été I'un
des 33 qui accompagnérent Gabriel Franchére sur
le Tonquin dans sa fameuse expédition sur la
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cote du Pacifique et qui, aprés avoir doublé le cap
Horn, arriverent & I’embouchure de la riviere Co-
lumbia en mars 1811. Aprés avoir servi John Ja-
cob Astor jusqu’a ce que la Compagnie du Nord-
Ouest eut absorbé I’American Fur Company il fut
de ceux qui quittérent Astoria avec Franchére en
1814 et qui le suivirent dans son voyage de retour
par terre des cotes de la Colombie jusqu’a Mont-
réal. Il ne tarda cependant pas & retourner en Co-
lombie puisque Ross I’y retrouve se battant en duel
dés 1817. En 1854 Gabriel Franchére le comp-
tait parmi les quatre derniers survivants de Paven-
tureuse expédition du Tonquin.

Parlant de Pillet dans son Dictionnaire des Ca-
nadiens de I'Ouest, le R. P. Morice dit qu’un jour
il regut par accident une balle dans la jambe qui
Pempécha de marcher pendant un mois. Je soup-
conne fort cette balle d’étre la méme qui, d’apres
Ross Cox, évidemment mieux renseigné, se logea
tout simplement dans la jambe de son panta-
lon. Xlle a pu empécher Pillet de sortir pendant
qu’il faisait réparer son pantalon, mais elle ne
Pempéchait pas nécessairement de marcher.

Quelque piteux qu’ait été le résultat de leur
rencontre, j’ai cru que les noms de Pillet et de
Montour méritaient d’étre conservés dans cette
chronique. Grice & eux, en effet, les Canadiens-
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Frangais peuvent revendiquer, sinon I’honneur,
au moins la distinction d’avoir, les premiers, porté
aux confins extrémes de notre vaste pays le duel,
cette fleur bizarre de notre civilisation.



CHAPITRE TROIS
(1817-1833)

Deux tabellions de tempéraments contraires, — La
frousse d'un jeune seigneur guérie par un baillif. —
Une balle regue en duel prend vingt ans & tuer le
juge en chef O’Sullivan. — Un marchand d’Halifaz
doit @ son propre second de perdre la vie. — Le mot
« béta » est~il une injure 4 laver dans le sang? — La
triste affaire Wilson-Lyon oi, contrairement & usage,
ce fut le mouton qui mangea le loup.

PRES ce léger détour du coté de ’Orient, je
rentre dans notre région privilégiée ou la
moisson est plus abondante & cueillir et, en remon-
tant quelques années en arriére, je rencontre une
tentative de duel sur laquelle je regrette de ne pas
avoir de renseignements plus complets que ceux
qu’en donne le Vrai Canadien, le journal du doc-
teur Labrie, dans son numéro du 3 octobre 1810.
« Le 29 septembre dernier, y lisons-nous, M.
F.-X. Chevalier, notaire public, ayant plaidé cou-
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pable & un hill d’indictement rapporté contre lui
par les grands jurés, pour avoir envoyé un cartel
dans une lettre & M. Martin Martineau, aussi
notaire public, a été condamné & 10 lLivres sterling
d’amende et & donner caution pour la paix pen-
dant cinq années en 100 louis. »

Il serait pourtant intéressant de savoir quelle
mouche avait piqué ce martial notaire, qui ne vou-
lait pas se contenter d’étre chevalier de nom seule-
ment et qui aspirait & laver dans le sang son hon-
neur outragé. Malheureusement, il faut étre au
moins deux pour se battre et tout indique que M.
Martin Martineau, Pautre tabellion, n’en avait
aucuncment envie pour sa part. Il a préféré mettre
sa précieuse et pacifique personne sous 'auguste
protection de Dame Justice. Je ne saurais trop
Pen blamer, car il est certain qu’un grand nombre
de gens s’en seraient mieux portés par la suite
s’ils avaient imité son exemple.

Pour n’avoir pas osé recourir du premier coup
au méme remede catégorique et si simple, un autre
provoqué qui ne voulait pas davantage se battre,
mais qui s’obstinait & le dissimuler tant bien que
mal, s’est attiré, un peu plus tard, en 1817, de
bien humiliantes avanies. Je veux parler du sieur
Francois Baby, seigneur de Levrard ou Saint-
Pierre-les-Becquets, que l’on appelait alors Fran-
gois Baby junior, parce que son pére, le conseiller
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législatif du méme nom, vivait encore. Ce jeune
homme,—il n’avait encore que 23 ans,—commen-
cait avec éclat la carriere météorique qu’une faillite
retentissante devait momentanément interrompre
vingt ans plus tard, en 1837, et, tant au milieu
de la jeuncsse dorée de I’époque que dans le monde
des affaires, il était déja fort en vue. Un petit
différend qu’il eut avec un de ses anciens amis
québecois allait encore contribuer & le mettre en
évidence, mais la publicité qu’il lui apporta n’était
malheurcusement pas de espéce qu’il aurait sou-
haitée. Celui qui lui cherchait noise était Jacques
Oliva, Pun des fils du chirurgien québecois tant cé-
1ébré par M. de Gaspé. Trouvant ou feignant de
trouver que I'rancois Baby ne se pressait pas as-
sez de lui donner satisfaction d’une certaine in-
jure qu’il prétendait en avoir regue, il avait fait
afficher dans plusieurs places publiques de Qué-
bec et de Montréal des placards ou 1l avisait sans
ambages tous ses concitoyens que le jeune seigneur
de Saint-Pierre-les-Becquets ne méritait pas le
titre de gentilhomme et n’était qu’un lache ou un
poltron pour avoir refusé de se battre avec lui.
Une pareille rosserie ne pouvait évidemment pas
rester sans réponse. Francois Baby comprit im-
médiatement ce qui lui restait & faire. Il ne fit ni
une ni deux, il prit sa plume et il écrivit aux jour-
naux.
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Voici la lettre dont 11 demanda lwi-méme Pin-
sertion dans le Spectateur Canadien de Montréal,
et qui y parut en effet, le 29 novembre 1817:

« Le 3 novembre, je fus surpris de recevoir & ma
résidence, & Saint-Pierre, un message trés péremp-
toire de la part du sieur Oliva, pour une prétendue
injure qui n’existait que dans son imagination.
Sa réquisition ne me laissait aucune alternative
et je consentis & le rencontrer le soir méme aux
Trois-Rivieres, ol je me proposais de prier un ami
de m’accompagner. Je me rendis aux Trois-Ri-
viéres oll je trouval un ami qui consentit & venir
me trouver le lendemain matin. En attendant, je
restai & I’hotel et, sur les onze heures du soir, je
fus fait prisonnier & la porte de mon logis. J’é-
chappai des mains du baillif et je me retirai dans
ma chambre; le baillif revint peu de temps apres,
enfong¢a ma porte et me fit de nouveau prisonnier,

‘me montrant en méme temps son warrant pour

Parrestation de M. Oliva aussi bien que la mienne.

« Le bruit causé par le baillif excita ’alarme, et

_je ne vis plus M. Oliva qui, le soir méme, effectua

sa retraite des Trois-Riviéres.

« Mon arrestation me parut d’abord étre le ré-
sultat de D’interférence de quelque amis trop of-
ficieux. Je fus cependant détrompé en apprenant
que Lintention qu’avait M. Oliva de m’envoyer un
cartel avait été connue depuis quelque temps aux
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Trois-Rivieres, qu’il s’était méme amusé & tirer sur
un blane et que Pon avait eu grand soin de publier
quil était déterminé & se battre en duel.

« Aprés m’étre assuré de ces faits, je me sou-
mis & Parrestation et donnai caution de garder la
paix pour la somme de 100 louls et, aprés avoir
attendu M. Oliva inutilement le jour suivant, je
retournai & ma résidence.

« M. Oliva, ayant assuré sa retraite & Mont-
réal, a cru faire beaucoup pour son honneur en
m’affichant comme un léche. I1 est descendu de
Montréal & Québec et m’y a encore affiché comme
tel. Et 1l n’y a pas & douter maintenant que, dans
son opinion, il ne soit un homme trés courageux.

« Je laisse & M. Oliva la pleine jouissance de son
triomphe, triomphe, j’en suis certain, qu’aucun
homme qui a une juste idée de ’honneur ne saurait
envier. »

Le journal qui P’a publiée n’a pas voulu ac-
compagner d’aucun commentaire cette explica-
tion laboricuse, et nous ne pouvons que nous li-
vrer & des conjectures sur la facon dont elle fut
accueillie du public. A la simple lecture du docu-
ment, il n’est pas trop téméraire de penser que
celui des deux adversaires qui a été le plus soula-
gé de voir intervenir le baillif a encore été Fran-
¢ois Baby. Il insinue que les autorités ont été aler-
tées par les bravades publiques d’Oliva lui-méme,
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mais le détour est peu convaincant, et il y a cent
contre un & parier que lorsqu’il attendait a I’ho-
tel, le soir du 3 novembre, c’était moins son ami
Oliva que le providentiel baillif qu’il comptait voir
arriver, et pour cause. Quoiqu’il fat déja le fils
d’un adjudant-général de la milice et qu’il dit de-
venir plus tard le beau-pére d’un ministre de la
milice, Frangois Baby ne parait pas avoir été ja-
mais d’un tempérament belliqueux. La touchante
résignation avec laquelle il laisse Oliva « jouir de
son triomphe » en est un indice assez probant.
Sans doute il ne faut pas trop le blamer d’avoir
tenu & sa peau. Comme la jeune captive, il ne
tenait aucunement a mourir avant d’avoir vidé

plus avant

La coupe de la vie en ses mains encor pleine,

et c’était son droit. Mais pourquoi n’y est-il pas
allé franchement comme le trés raisonnable tabel-
lion Martin Martineau, en 1810, et n’a-t-il pas
fait tout simplement coffrer le sieur Oliva? Pour-
quoi diable surtout a-t-il eu cette singuliere idée
d’écrire aux journaux?

Le docteur William Hackett, un médicastre
bien connu de la capitale, et le capitaine Tho-
mas Power, du 60e Régiment, ne firent pas tant
de difficultés pour se rencontrer & Québec, P’an-
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née suivante, et ils y réussirent, trés probable-
ment parce que, plus cachottiers, ils se dispen-
sérent d’ébruiter & Pavance leur intention d’aller
faire ensemble une petite promenade sur les hau-
teurs d’Abraham. Rien ne nous est connu des dé-
tails de ce duel, si ce n’est que 'un des combat-
tants, le docteur Hackett, y fut blessé. Les jour-
naux du temps ne paraissent pas avoir relaté cette
affaire qu’ils estimaient tout & fait personnelle, et
elle ne nous est révélée que par une lettre inédite
du jeune Richard Henry Symes, écrite de Qué-
bee, le 9 juin 1818, & son fréere George Burns
Symes, qui était alors & Londres. I’auteur de la
lettre donne au capitaine du 60e Régiment le nom
de Powis, et il a peut-étre raison; ce n’est que pour
concorder avec le registre militaire publié par
VPAlmanach Neilson que j’ai rectifié ce nom en ce-
lui de Power.

L’année 1819 qui suivit est restée particuliére-
ment mémorable dans ’histoire du duel au Cana-
da. Elle a été principalement marquée par deux
rencontres sensationnelles entre des personnages
de marque, dont Pune a eu un dénouement tra-
gique et dont Pautre, sans étre immédiatement fa-
tale, a eu pour l'un des combattants les consé-
quences les plus facheuses.

~ Le premier de ces regrettables duels eut lieu &
Montréal méme, en avril 1819, entre le Dr Cald-
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well, un médecin alors en renom, et ’avocat Mi-
chael O’Sullivan, le méme qui a signé du pseudo-
nyme aujourd’hui célebre de Un témoin ocu-
laire une relation de la bataille de Chéteauguay.

La querelle avait-eu pour point de départ une
discussion dans la Chambre d’Assemblée au sujet
d’une requéte que présentaient certains citoyens
de Montréal pour P’érection d’un hépital, le futur
Hopital-Général. Il semble que sur une pareille
question tout le monde aurait di s’entendre, mais
au temps ol elle fut soulevée tout était prétexte a
des querelles envenimées entre les deux partis qui
se partageaient la députation et qui étaient plus
que jamais & couteaux tirés.

A cause des conséquences qui en résultérent im-
médiatement et aussi parce qu’il forme une page
intéressante, quoique peu édifiante, de I’histoire
de I’un de nos plus importants hépitaux, il ne sera
peut-étre pas sans intérét de rappeler ici le débat
qui eut lieu & Poccasion de cette requéte en faveur
.de PHbpital-Général. :

Un député, M. Molson, commenga par exposer
les voeux des pétitionnaires qui avaient été favo-
rablement accueillis par une commission de la
Chambre nommée spécialement & cette fin; il allé-
gua que la Législature, qui avait accordé des
sommes considérables, plusieurs milliers de louis, &
un hopital catholique & Québec, ne pouvait décem-
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ment refuser d’en faire autant pour I’érection d’un
hépital protestant & Montréal.

Placée sur ce dangereux terrain, la question de-
vait presque inévitablement préter a quelques
frictions et en effet cela ne manqua pas. Le mal-
commode M. Levasscur Borgia fut le premier &
soulever de Popposition et il y alla sans aucun
ménagement. Aprés avoir carrément affirmé a
M. Molson que le pays n’avait pas besoin de la
drogue qu’on lui offrait, il lui -conseilla d’aller
dans un certain couvent de Québec et d’y regarder
le portrait de la niéce du cardinal de Richelieu.
« Cela vous apprendra, ajoutait-il, comment batir
un hopital. »

Puis ce fut au tour de M. Michael O’Sullivan,
qui était alors député du comté de Huntingdon.
Catholique et irlandais, il n’était point du tout
favorable a la requéte de Messieurs les Anglais
protestants de Montréal. Pendant plus d’une
heure il s’éleva contre le projet, mais en le pre-
nant sur le ton satirique plutét que sur le ton so-
lennel. Aprés un vibrant éloge des dames de 1’H6-
tel-Dieu qu’il défendit contre I’accusation de re-
fuser certains malades, il rappela qu’il avait as-
sisté lui-méme & 1’assemblée qui avait préparé la
pétition & ce moment soumise, et qu’il n’avait pu
s’empécher” de remarquer que presque tous ceux
qui étaient ainsi atteints de la démangeaison -de
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batir des hopitaux étaient des médecins. Il s’en
prit particuliérement aux témoignages des doc-
teurs Blanchet et Hackett et prétendit que les
deux savants médecins avaient réhabilité Moliére
en prouvant que le perfectionnement de la méde-
cine produisait Iaccroissement des malades. Tout
ce discours saupoudré de sel caustique et rempli
d’humour irlandais fit se tordre les députés, & ce
que rapporte I’durore de Michel Bibaud.

Le Dr Blanchet, qui avait été piqué, se leva ap-
paremment dans une grande colére. Il dit que s’
était avocat et habitué a parler en public, il lui
serait facile & lui aussi de faire passer la fausseté
pour la vérité et la vérité pour la fausseté et de
parler sur la question d’une maniére impertinente
comme venait de le faire M. O’Sullivan, mais il
dut se rasseoir sous les éclats de rire redoublés.

M. Ogden crut alors devoir intervenir pour
rappeler la Chambre au sentiment de sa dignité
que, selon lui, elle oubliait. Il n’avait pas lui-
méme D’intention d’appuyer la pétition mais, les
pétitionnaires étant des Messicurs de Montréal
qui méritaient d’8tre traités avec respect, il pen-
sait que le discours de M. O’Sullivan dans les cir-
constances était au moins inconvenant.

O’Sullivan, de plus en plus amusé, répliqua qu’il
était toujours prét 4 se soumettre humblement
aux lecons que M. Ogden condescendait & lui faire.
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« Ce monsieur, disait-il, est d’une dignité si su-
blime, d’une gravité si imposante, que sa seule
présence devrait suffire & prévenir toute plai-
santerie indiscréte, toute légéreté indécente. »

Bref, aprés tout ce chahut, le Dr Blanchet dé-
cida de proposer lui-méme 1’ajournement de la
question. Cette proposition fut immédiatement a-
doptée par la majorité de Passemblée et la péti-
- tion de I’Hépital-Général se trouva pour le mo-
ment enterrée.

Une semblable discussion ne pouvait pas rester
sans écho en dehors de Penceinte parlementaire.
Quelques jours aprés en effet paraissait dans un
journal de Montréal, le Daily Courent, une
communication signée: 4An active advocate of an
Hospital. L’auteur de Darticle prenait directe-
ment & partie M. O’Sullivan et, de la fagon la
plus perfide, allait jusqu’a jeter des doutes sur
son courage personnel en faisant allusion & une
insulte récente dont il n’aurait pas tenu compte.
(’Sullivan, qui avait le sang vif et qui n’entendait
plus badinage, prit feu a Pinstant. Il envoya sans
tarder sommer M. Nahum Mower, éditeur du
Courant, de lui livrer le nom du calomniateur ano-
nyme qui venait ainsi de le frapper au-dessous de
la ceinture. M. Mower ne fit pas de difficulté de
nommer le docteur William Caldwell, un ancien
chirurgien de Parmée anglaise et 'un des princi-
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paux promoteurs de la pétition en faveur de I'Hs-
pital-Général. Une rencontre fut en conséquence
arrangée le méme soir entre Pinsulteur et 'insulté,
pour le lendemain matin, dimanche. Ce dernier
jour était particuliérement mal choisi pour un ca-
tholique, et surtout pour un bon catholique comme
Pétait, de Paveu de tous, Michael O’Sullivan. Et,
de fait, ce jour-1a, le trop bouillant Irlandais man-
qua pour tout de bon d’aller & la messe, comme
on le verra par la suite. I1 faut croire qu’il était
déja de lopinion de Barbey d’Aurevilly qui, &
quelqu’un qui lui reprochait de mal concilier son
orthodoxie avec la pratique du duel précisément,
répondait de trés haut avec son verbe truculent:
« Sachez, Monsieur, que je mets toujours mes pas-
sions au-dessus de mes principes. »

Mais venons-en au fait. Dés six heures du matin,
le dimanche 11 avril 1819, Michael O’Sullivan et
le Dr Caldwell se rendirent avec leurs seconds &
Pendroit qui avait été choisi, sur la Pointe-du-
Moulin-a-Vent. Les armes étaient, comme & Iordi-
naire, le pistolet, et le combat, apparemment, de-
vait étre sans limite, car il n’y eut pas moins de
cinq reprises et les deux adversaires s’envoyérent
mutuellement cing balles. O’Sullivan avait déja été
blessé de deux balles & chacun de ses talons lorsque,
4 la derniére décharge, il en recut une troisitme &
travers le corps qui rendit impossible la continua-
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tion du combat. Quant au Dr Caldwell il s’en tirait
avec un bras fracassé.

O’Sullivan avait regu une blessure d’une ex-
tréme gravité et, pendant plusieurs jours, il resta
entre la vie et la mort. I’événement causa une pro-
fonde sensation & Québec comme & Montréal ou
Pon eut vraiment considéré comme une perte ir-
réparable pour lc pays la disparition d’un homme
aussi distingué et aussi universellement estimé.

L’on se fera une meilleure idée de 1’émotion pro-
duite & cette occasion en lisant la lettre inédite
suivante dont je dois la communication & Pobli-
geance de M. Montarville de la Bruére et par la-
quelle Charles-Michel de Salaberry, le héros ca-
nadien, annon¢ait a4 son pére, deux jours plus
tard, le terrible malheur arrivé & son compagnon
d’armes de Chéteauguay:

« Vous avez sans doute appris, mon cher pére,
Paccident qui est arrivé dimanche dernier & notre
ami O’Sullivan, lequel menace trés fort de le priver
de la vie. Il a été obligé d’appeler en duel un cer-
tain docteur Caldwell pour une insulte que ce
dernier lui avait faite par la voie d’une gazette
par rapport au discours fait par O’Sullivan dans
la Chambre au sujet de PHépital qu’on avait pro-
posé de batir & Montréal aux dépens de la Pro-
vince. Ces messieurs se sont tiré chacun cing
coups, et le résultat a été O’Sullivan blessé aux
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deux talons et une balle dans le corps, qu’on ne
peut extraire, de sorte qu’il a été hier et avant-
hier dans un danger imminent. Mais il m’est bien
flatteur de dire qu’aujourd’hui les symptémes sont
devenus plus favorables et qu’il y a quelque espé-
rance de le sauver. J’ai recu hier un expres envoyé
par son ordre pour m’annoncer cette triste nou-
velle et pour me prier de le venir voir avant sa
mort, ce que j’ai fait, mais avec beaucoup de dif-
ficulté, & cause des chemins et de la traverse. Je
suis avec lui depuis hier soir. Avant que de se
battre, il m’avait écrit une lettre pour me faire
ses derniers adieux. Quel dommage 1l y aurait s’il
fallait perdre un ami tel que lui! Il faut espérer
que la Providence nous le préservera.

« Toute la ville est en commotion par rapport
4 son malheur. Son adversaire s’en est retiré avec
une halle dans le bras, et une autre qui a traversé
son habit et veste tout prés du col; un pouce de
plus le tuait. II est abscondé (sic) depuis hier.
O’Sullivan est trés composé et trés résigné. I1 s’est
conduit dans cette affaires avec autant de juge-
ment que de bravoure. Il m’a demandé deux fois
aujourd’hui si je vous avais écrit. Il paraissait dé-
sirer que je le fisse. Les chirurgiens ne pourront
décider son sort de quelques jours.

« Voila une nouvelle qui vous affligera beau-
coup, mais il faut espérer pour le mieux. »
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‘Michel O’Sullivan finit par se remettre sur
pieds, mais il ne guérit jamais complétement du
coup qu’il avait regu. A partir de son malheureux
duel avec le Dr Caldwell, il ne jouit plus jamais
que d’une santé précaire. Malgre cela il n’en con-
tinua pas moins & briller au barreau avec un éclat
toujours grandissant. Il était solliciteur de la
couronne lorsqu’il fut nommé en décembre 1838
pour succéder au juge Reid, comme juge en chef
de la province du Bas-Canada. L’on remarqua
méme alors qu’il était le premier catholique & rem-
plir cette supréme position dans la magistrature.
Mais au moment ol on accordait enfin cette re-
connaissance 3 ses talents supérieurs, il touchait
déja au terme de sa carriére. Il ne siégea pour la
premiére fois qu’au terme de février 1839 et il y
éprouva tant de fatigue qu’il tomba désespéré-
ment malade aprés quelques semaines. Dés le 7
mars suivant il succombait au mal qui le minait
depuis tant d’années et le surlendemain il était
mhumé dans la nouvelle église de Notre-Dame de
Montréal, au milieu d’une pompe toute particu-
liere.

A sa mort, il n’avait encore que 47 ans, et il n’y
a aucun doute que sa fin prématurée a été la con-
séquence du fatal duel du 11 avril 1819. La balle
que Pon n’avait pu extraire lors de Paccident a
été trouvée, & Pautopsie, logée en pleine épine
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dorsale, et ce fut lopinion de tous les médecins
qu’elle avait d causer les douleurs les plus cons-
tantes et les plus cruelles an malheureux blessé
qui Pavait gardée dans son organisme pendant
vingt longues années.

L’autre duel qui a également assombri ’année
1819 a eu lieu & Halifax et s’est plus rapidement
terminé pax la mort presque immédiate de Pun des
ntagonistes. C’est, dit-on, le seul duel qui ait eu

n dénouement vraiment fatal dans la capitale de
la Nouvelle-Ecosse.

Un jeune avocat néo-écossais, Richard John
Uniacke, en plaidant devant un jury, s’était laissé
aller & certaines observations dont prit ombrage
M. William Bowie, un marchand intéressé dans la

o

cause. Aprés échange de témoins, une rencontre
fut décidée et eut en effet lieu le mercredi, 21
juillet 1819, & Pabri d’un bosquet situé sur une
des fermes du gouvernement, prés de endroit ot
est aujourd’hui le terminus du chemin de fer,
c’est-a-dire & Richmond.

D’aprés la chronique, ni 'un ni Pautre des deux
combattants n’auralent été atteints lors de la
premiére décharge, et ils auralent été préts tous
les deux & finir la la querelle. Malhcureusement,
le second de M. Uniacke, un docteur irlandais, qui
était une espéce de matamore, aurait insisté pour
la reprise du combat, et ’on se serait rendu a ses
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imbéciles instances pour le plus grand dam du
pauvre Bowie qui, blessé mortellement d’une balle,
expira quelques heures apres.

Richard John Uniacke appartenait & une des
familles les plus considérables du pays. Son pére,
Richard John Uniacke, était & ce moment procu-
reur général de la Nouvelle-Ecosse et son propre
frére, Norman Fitzgerald Uniacke, occupait la
méme position dans la province du Bas-Canada.
Pour avoir occasionné mort d’homme, il n’en fut
pas moins déféré aux tribunaux, en méme temps
que les seconds qui avaient participé a Paffaire. Ce
fut, parait-il, unc scéne extrémement pathétique
lorsque, le jour du proces, Richard John Uniacke
pere entra dans Penceinte de la cour aux cotés de
son fils quil s’en venait remettre lui-méme au
bras de la justice. Le vieillard portait alors une
longue chevelure blanche qui descendait jusque
sur ses épaules et, en marchant, il se soutenait sur
une canne haute. La vue de ce personnage aussi
vénérable quimposant et plus encore peut-étre le
petit discours ému qu’on lui permit d’adresser au
juge et au jury, durent étre pour beaucoup dans
le verdict qui fut par la suite rendu.

Il faut dire aussi que le juge Haliburton, qui
présidait le tribunal, se montra des plus accommo-
dants. « Aux yeux de la loi, dit-il aux jurés, tuer
une personnc en duel c’est mcontestablement com-
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mettre un meurtre, et les parties principales ainsi
que les seconds sont en conséquence passibles de la
peine de mort. Cependant, je n’al pas pu décou-
vrir au cours de mes lectures qu’une telle punition
ait jamais été infligée, lorsque la conduite des par-
ties engagées dans le duel avait été franche et ho-
norable, Or que telle a été la condute des accu-
gés dans cette malheureuse rencontre, tous les té-
moins Pont prouvé. »

Le jury ne pouvait recevoir une direction plus
claire et il s’y rangea avec un empressement una-~
nime en déclarant les accusés non coupables.

L’on dit que Richard John Uniacke fils fut
rarement surpris a sourire apres ce duel et que le
regret amer qu’il ne cessa jamais d’éprouver par
la suite d’avoir tranché le fil d’une existence hu-
maine pour une cause si futile ne fut pas tout a
fait étranger & sa mort prématurée quelques an-
nées plus tard. Il mourut en 1834, alors qu’il était
Jjuge de la Cour Supréme de la Nouvelle-Ecosse.

Je ne mentionnerai que pour mémoire un autre
duel qui aurait eu lieu cette méme funeste année
1819 entre deux savants légistes, qui honorérent
plus tard la magistrature, Samuel Gale et James
Stuart, le futur baronnet. Je n’ai vu cette ren-
contre mentionnée que par M. Buchanan dans son
intéressant ouvrage: Bench and Bar. Tout ce
quil en dit c’est que la querelle avait été occasion-
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née par des propos trop acerbes que les deux avo-
cats s’étaient mutuellement renvoyés en cours de
plaidoirie. Il faut croire que les porteurs de toge
formaient en ce temps-la surtout une gent parti-
culiérement irritable, car nous les verrons bient6t
fournir & la confréric des duellistes un contingent
de jour en jour plus nombreux. Le temps est
proche ou tout membre du barreau, en entrant
dans la profession, devra se munir, en méme temps
que de son Pothier, d’une bonne paire de pistolets
en prévision des cartels de Damoclés toujours sus-
pendus sur sa téte.

Mais si, malgré Pombre qui enveloppe leur duel
en 1819, je ne suis pas inquiet sur le sort de MM.
Gale et Stuart qui ont vécu encore de longues an-
nées apres, je me sens moins rassuré sur celui d’un
certain Louis-E. Archambault dont un hasard m’a
permis de retrouver l'original d’un cartel qu’il
adressait en 1821 & un M. Pillet.

Voici la teneur de cette piece assez curieuse:

Monitréal, le 8 mars 1821.

Monsieur Pillet,

St vous étes un gentilhomme, vous vous rendres
demain, & cing heures du matin, dans la plaine
Sainte-Anne pour, la, relever le mot de « Béta »
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que vous aves 0sé proférer contre moi. Je me
charge des armes. Vous éies prévenu que jai
choisi Monsieur Lafrenaye pour second.
Je suis, Monsieur, etc.,
Ls-E. ARCHAMBAULT.

Malgré tous mes efforts, je n’ai pu découvrir
qui était ce Louis-E. Archambault qui s’indignait
si fort d’stre appelé « béta ». Sa lettre fait
craindre qu’il ne Pait été un peu en effet.

Mais 1a ou cela devient intéressant, c’est que
le destinataire méme du cartel n’est autre que
notre ami Francis-Benjamin Pillet que nous avons
rencontré plus haut se battant avec Montour sur
les cotes de la Colombie. Il ne saurait y avoir de
doute la-dessus, car la suscription au dos du car-
tel dit bien: « M. F.-B. Pillet, écuyer, Montréal ».

Pillet a-t-il répondu au cartel ou, craignant de
géter, encore une fois, son pantalon, P’a-t-il dé-
daigné? Je le regrette, mais je n’en sais absolu-
ment rien. ,

Apres 1818, puisqu’on ne sait que penser de
Paffaire Pillet-Archambault en 1821, les pistolets
paraissent avoir heureusement chémé pendant
quelques années. Il est vrai qu’il y a toujours les
duels entre officiers de ’armée qui ont pu se pro-
duire de temps & autre sans transpirer. J’ai déja
dit comment les disputes entre officiers anglais se
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réglaient en famille et s’accompagnaient de 1a plus
stricte discrétion. Pour que la nouvelle s’ébruitét,
il fallait d’ordinaire que le duel eiit des consé-
quences réellement fatales. C’est ainsi par exemple
qu’en juin 1828, le Star de Québec annonce
qu’un duel vient d’avoir lieu entre deux officiers
anglais sur une ile prés du vilage d’Ogdensburgh.
Aprés trois coups échangés 'un des combattants
aurait été grievement blessé puis transporté au
Canada par ses amis. Quant & Pautre, il aurait été
arrété a Ogdensburgh et condamné & subir son
procts. Le Star condescend bien a publier le
fait, mais, avec une réticence bien britannique, il
tait le nom des officiers en cause.

‘Nous ne rencontrons pas la méme discrétion
dans la Minerve de Montréal. Clest & elle que
nous devons de connaitre I’affaire d’honneur par
laquelle Robert Shore Milnes Bouchette préluda,
un peu auparavant, en novembre 1827, & sa car-
riere de duelliste. Bouchette se rendait de Mont-
réal & Québec sur le steamboat lorsqu’il eit
quelques mots au cours du voyage avec un cer-
tain James Bell. En débarquant dans la capitale
les deux antagonistes s’accordérent pour conti-
nuer par la bouche de leurs pistolets la conversa-
tion commencée. Il n’y eut heureusement pas de
sang versé. La balle de M. Bell ne fit qu’effleurer
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le menton encore imberbe de Robert Shore Milnes
Bouchette.

D’aprés la Minerve une autre querelle au-
rait éclaté en méme temps sur le méme bateau
entre G.-W. Usborne, écuyer, de Québec, et
Charles Morrison, écuyer, de Berthier, mais 1’op-
portune intervention des magistrats aurait empé-
ché cette fois les disputants d’aller jusque sur le
terrain.

Comme on le voit, la chicane était facile vers
1827 ou 1828, mais elle le sera bien plus encore
apres 1830 ainsi que nous aurons 'occasion de le
constater bientot.

Dans le Haut-Canada. les duels paraissent avoir
été moins fréquents que dans notre propre terri-
toire de Québec, mais en revanche ils ont été plus
malchanceux. Jusqu’a 1830, pendant prés de qua-
rante ans qui s’étaient déja écoulés depuis 1’éta-
blissement de la nouvelle province, je n’ai pu en
signaler que trois, mais chacun des trois, on P’a vu,
s’est terminé par la mort pitoyable de Pun des an-
tagonistes. La série sanglante ne s’est malheureu-
sement pas arrétée avec 1830 et j’ai encore & par-
ler d’une quatriéme affaire d’honneur qui a eu
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pour théatre le Haut-Canada quelques années plus
tard, et dont une vie humaine a été également le
prix.

C’était en 1833. Deux jeunes étudiants, John
Wilson et Robert Lyon, se préparaient Pun a
cOté de Pautre & la pratique de la loi & Perth, dans
le comté de Lanark, et ils s’entendalent entre eux
le mieux du monde lorsque, comme dans la fable,
une poule survint qui troubla soudainement leur
amitié. Un jour que les deux jeunes gens se trou-
valent & Bytown, aujourd’hui Ottawa, pour af-
faires légales, I'un d’entre eux, Lyon, se laissa
aller au cours d’une conversation & quelques pa-
roles plutdt désobligeantes sur le compte d’une
jeune personne de Perth qu’il ne savait probable-
ment pas & ce moment occuper une place toute
particuliére dans le coeur de son interlocuteur.
Peut-étre parce qu’il en fut empéché par les soup-
cons qui Pavaient envahi, peut-étre aussi parce
qu’il n’en et pas le courage, Wilson ne releva pas
sur-le-champ les insinuations qu’ll venait d’en-
tendre; il se contenta de les faire connaitre & son
amic par une voie indirecte, en écrivant & un M.
Ackland dans la famille duquel elle vivait. A son
retour & Perth, Lyon s’apercut qu’il était froide-
ment accueilli par plusieurs amis de la jeune per-
sonne en question qui formaient son cercle intime
et il n’eut pas de peine & en découvrir la raison.
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Indigné de ce qu’il appelait une délation, il alla
trouver Wilson avec Pintention de lui demander
Pexplication de son étrange conduite, mais il n’at-
tendit méme pas qu’il et fini de s’expliquer et,
d’un violent coup de poing, il I’envoya rouler par
terre en le traitant de liche et de menteur. Quoi-
qu’il efit personnellement préféré s’en tenir la et
encaisser tranquillement les coups, ainsi qu’il Ta-
- voua plus tard, Wilson diit cependant obéir & l’a-
vis de ses amis et demander réparation par les
armes. Lyon ne fit aucune difficulté d’accorder
- la réparation demandée et une rencontre fut ar-
rangée pour le lendemain 13 juin. Les seconds
étaient pour Wilson, Simon Fraser Robertson, un
autre étudiant en droit, et pour Lyon, un de ses
parents nommé Henry Leliévre.

De bonne heure, le 13 juin, — encore un jour
néfaste, — les deux adversaires se rendirent au
milieu d’un champ labouré, sur la rive droite de la
riviere Tay, et s’alignérent & 1’ombre d’un grand
orme. A ce moment il pleuvait & verse et la pre-

miére décharge ne produisit aucun résultat. Lyon

lui-méme avait manqué le but, quoiqu’il passit
pour un adroit tireur. Rien ne s’opposait & ce que
le duel s’arrétit aprés cette premidre passe. Il y
avait eu échange de balles et I’honneur pouvait
se considérer satisfait. D’ailleurs Wilson qui était
Poffensé était lui-méme anxieux de s’en retourner

i
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chez Iui et n’en faisait aucun mystére. Malheu-
reusement, il arriva ce que nous avons vu qu’il
était arrivé déja dans le duel Uniacke-Bowie. La.
méme imbécile instance d’un second qui avait cot-
té la vie & ’un des antagonistes d’Halifax en 1819,
devait également la cotliter & 'un des deux combat-
tants de Perth, en 1833. Henry Lelidvre, le se-
cond de Lyon, exigea une reprise et, comme il
était difficile de ne pas se rendre & cette exigence,
la partic provoquée n’ayant pas jusque-la fourni
d’excuses, le combat continua. Cette fois la chance
voulut que Wilson, quoiqu’il tirdt d’une main mal
assurée, atteignit son homme. Lyon, mortellement
blessé, expira sur le terrain méme quelques minutes
seulement aprés avoir été frappé. Il n’avait pas
encore vingt ans.

Conscient de sa responsabilité dans Paffaire,
Leliévre s’enfuit aussitét aprés le combat, mais
Wilson et son second, Robertson, allérent d’eux-
mémes se livrer & la justice. Ils subirent leur pro-
cés en aott suivant aux assisses criminelles de
Brockville. A cette époque une personne accusée
de félonie n’avait pas encore le privilege d’étre dé-
fendue par un avocat et les deux jeunes gens se
défendirent eux-mémes. Et je ne devrais pas avoir
besoin de dire qu’ils furent acquittés.

Au procés il fut prouvé que Wilson n’était pas
duelliste pour un sou, qu’il détestait méme ce fa-
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cheux usage d’aller sur le terrain pour la moindre
dispute, et que, lorsqu’il avait été boxé par Lyon,
beaucoup plus grand et beaucoup plus fort que
lui, il ne s’était décidé a lui envoyer un cartel
qu’afin de ne pas perdre sa réputation au milieu
de la société. D’aprés le témoignage de son pa-
tron de bureau, M. Boulton, il avait & un haut de-
gré le sens de ce qu’il appelait « son humble ori-
gine », — il était le fils d’un pauvre cultivateur,
— et il se croyait obligé de faire un effort pour
garder la considération qu’il avait déja pu ac-
quérir. Et de fait, plusieurs autres témoins le ju-
rérent, s’il n’avait pas provoqué Lyon, il s’expo-
sait & étre traité avec le plus parfait mépris non
sculement par ses jeunes camarades, mais par tous
ceux qui 'entouraient.

Drailleurs, il était difficile de ne pas reconnaitre
que le véritable auteur du malheur était en fin
de compte Henry Lelievre. Ce singulier person-
nage était évidemment Canadien-Frangais. Je ne
puis Paffirmer, mais il est possible qu’il ait été
un fils du sieur Roger Leliévre, de Québec, dont
la femme, morte au Cap Santé le 10 juin 1845,
était une demoiselle Westerhead, de Brockville.
Ainsi pourrait s’expliquer sa parenté avec Robert
Lyon.

Théoriquement, Lelidvre avait peut-étre raison

d’exiger la continuation du combat. La r3gle No
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5 du code du duel qui fut établi en 1775 a Clon-
mell par les gentilshommes d’Irlande, et auquel se
rangea aussi ’Anglcterre, se lit en effet comme
suit:

« Attendu qu’un coup de poing est absolument
interdit entre gentilshommes dans quelque circons-
tance que ce soit, aucune apologie verbale n’est re-
cevable pour une semblable insulte. Il n’y a en
conséquence que trois alternatives: ou bien Iinsul-
teur présente une canne & 'offensé, pour qu’il s’en
scrve contre sa propre personne et demande en
méme temps excuse, ou bien Pon échange trois
balles, aprés quoi Pinsulteur fait ses excuses, mais
sans présenter la canne, ou bien enfin on se bat
au pistolet jusqu’a ce que Pun des deux adver-
saires en présence soit mis hors de combat. »

Malheureusement ce n’était pas par pur souci de
Pobservation des rtgles qu’avait agi Lelievre. 11
avait tout simplement espéré que Lyon, bon tireur,
finirait par mettre & mal, au second coup, John
Wilson, qu’il avait ses raisons de détester, Il avait
en cffet été prétendant aux bonnes grices de la
méme jeune personne & Poccasion de laquelle ’on
se battait et il en avait regu son congé précisé-
ment pour faire de la place & Wilson. Inde irae.

On rapporte d’un juge d’Irlande quil fit ce
petit discours au jury aprés un procés du méme
genre dans la premi¢re moitié du 19e siecle: « Mes-
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sieurs, ¢’est & moi qu’il appartient de vous faire
connaitre la loi et je le ferai. La loi dit que tuer
un homme en duel c’est commettre un meurtre.
Mon devoir est de vous le dire et, conformément &
’obligation que j’en ai, je vous le dis. Mais je vous
le dis en méme temps: de duel plus propre et plus
correct que celui auquel vous avez affaire en ce
moment, je n’en ai jamais vu pour ma part dans
tout le cours de ma vie. s

Le juge Riddell qui relate cette anecdote & pro-
pos du procés de Wilson ne prétend pas que le
juge en chef Robinson qui présidait le tribunal
ait été tout & fait aussi clair, mais il a pu se rendre
compte par ’examen de ses notes manuscrites con-
servées a Osgoode Hall qu’il n’avait rien épargné
pour faciliter ’acquittement des accusés. Il pen-
sait comme tous les juges de son temps. La loi
écrite veut que le duel soit un meurtre, mais il y
a aussi la loi non écrite qui veut qu’il ne soit pas
puni. Et chacun sait qu’en cette sorte de conflit
c’est toujours la loi non écrite qui ’emporte car,
au lieu d’étre simplement gravée sur des tables de
marbre, elle Yest dans le ceeur méme des hommes.

John Wilson épousa quelque temps plus tard la
méme jeune personne pour laquele il avait risqué
sa vie, quoique un peu malgré lui, et ’humble ori-
gine qui Pavait tant inquiété & ses débuts ne Pem-
pécha pas de devenir un des personnages les mieux
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considérés de sa province. Aprés avoir été député
5 DPAssemblée législative et membre du Conseil
législatif, il était depuis quelques années juge de
la Cour des Plaidoyers communs lorsqu’il mourut
en 1869.

L’on prétend que pendant tout le temps qu’il
siégea sur le bane, le juge Wilson ne voulut ja-
mais consentir & prononcer une sentence de mort
et qua chaque anniversaire du duel ol il avait
tué Lyon, il se renfermait dans sa chambre pen-
dant une couple de jours sans parler & dme qui
vive. Une histoire du méme genre a circulé au su-
jet du célebre agitateur irlandais, Danicl O’Con-
nell, qui, aprés le duel oti 1l tua D’Esterre en 1810,
non sculement serait immédiatement entré dans
une église avec ses seconds et y aurait fait veeu,
face a Pautel, de ne se battre plus jamais, mais
aurait tenu constamment gantée de noir, jusqu’a
la fin de ses jours, la main qui avait tué un de ses
semblables. Ni 'une ni Pautre histoire ne sont
peut-Ctre authentiques, mais il n’y a pas de mal &
les accepter toutes les deux, car elles sont vrai-
ment jolies.

L’on a souvent répété que ce duel entre Wilson
et Lyon avait été le dernier dans le Haut-Canada.
C’est une erreur. 11 y en eut encore quelques autres
par-ci par-13, dans la suite, et j’aurai moi-méme
Poccasion d’en signaler. Mais ils ne revétirent plus
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le méme caractére tragique et la plupart n’éveil-
Jérent qu’un intérét local. C’est sans doute ce qui
fait qu’ils ont été oubliés. Il n’en reste pas moins
cependant qu’un peu aprés 1830 le duel avait déja
commencé de décliner dans le Haut-Canada et
était en vole de disparaitre.



CHAPITRE QUATRE
(1884)

Thomas-Storrow Brown inaugure le duel par correspon-
dance. — Pierre-Edouard Leclerc essuie le feu de son
ami Rodier mais refuse de tirer sur lui, — Comment
firent long feu les pétards de Siméon Neysmith., —
Un gouverneur général du Canada appelé sur le ter-
rain. — Les tours de passe-passe du beau Rambau.

partir de 1830, ou & peu prés, la courbe du

duel dans le Bas-Canada, au lieu de s’abaisser
comme dans la province voisine, prend au con-
traire une direction nettement ascendante. ILa
manie des cartels sévit plus que jamais, jusqu’a
devenir & un certain moment une véritable épidé-
mie. Dans 1’état d’effervescence ou étaient les es-
prits par suite des dissensions politiques, un homme
ne pouvait en regarder un autre de travers sans
s’exposer & recevoir le lendemain des témoins pour
lui en demander raison de la part du trop suscep-
tible gentleman qui avait regu cet affront. Quant
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3 la diserétion et méme & ’espece de dignité qui
avaient accompagné jusque-la les affaires d’hon-
neur, elles avaient disparu. Le duel se passait plus
souvent dans les journaux que sur le terrain et,
lorsqu’il n’aboutissait pas, chacun se croyait tenu
de prendre le public & témoin que c’était & son
adversaire qu’il fallait s’en prendre.

Parmi les provocations qui resterent ainsi figées
dans les colonnes des journaux et qui n’occasion-
nérent aucun sang versé, 'une des plus typiques
est celle qu’adressa en 1834 Thomas Storrow
Brown, le futur général de la bataille de Saint-
Charles, & un marchand anglais du nom de George
Auldjo. Brown qui était déja entré en plein mou-
vement réformiste prétendait avoir été grossiere-
ment insulté sur la rue par Auldjo qui était un
loyaliste renforcé, et il avait chargé un ami d’aller
Iui porter un cartel. Cet ami apparait dans la
correspondance sous le nom d’Alcide Derivas.
C’était un Frangais qui résidait alors & Montréal
et qui a di en repartir peu de temps apres, car on
ne le rencontre plus aprés cette date. Dans le
compte rendu d’un banquet organisé le 15 juin de
cette méme année par la colonie frangaise de
Montréal, a P’occasion de la Saint-Napoléon, nous
le voyons propoeser ’une des innombrables santés

qui se buvaient toujours a cette époque assoiffée,
et 1l est désigné sous le nom plus aristocratique
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d’Alcide de Rostaing de Rivas. Aristocrate ou
non, Alcide n’obtint pas un grand suceés dans son
ambassade. Non seulement M. Auldjo refusa de re-
cevoir le cartel dont il était le porteur, mais il ju-
gea & propos d’en aviser le public par une lettre
que publia le lendemain le Herald. Brown, ne pou-
vant se battre avec le pistolet, voulut au moins
se battre avec la plume, et 1l écrivit & son tour
aux journaux. Je me permets de citer en entier la
communication qu’il adressa & cette occasion &
la Minerve, le 29 décembre 1834, parce qu’elle
nous apporte, je crois, le premier exemple d’une
sorte de duel qui deviendra peu & peu extréme-
ment en vogue, le duel sur le papier.

Monsieur,

Une communication dans le Herald de ce ma-
tim, signée George Auldjo, me force, malgré la ré-
pugnance que j’éprowve a le faire, de trainer de-
vant le public mes affaires privées, en vous priant
de publier la correspondance qui swit.

Quant au reproche d'espion et d’escamoteur
que me fait M. Auldjo, je réponds que cette asser-
tion est un mensonge qui w'a pas le moindre fon-
dement et est avancée avec une audacieuse pré-
méditation de la part de ce dernier. Le rang que
joccupe dans la société me met au-dessus de telles
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attaques et, heureusement pour moi, ma réputa-
tion est suffisamment établic parmi mes conci-
toyens pour m’appuyer sur le caractere dont jai
toujours jout parmi eus.
Votre déuvoué serviteur,
T. S. Brown.

Lundi soir, 29 décembre, 1834,

Mon cher Monsieur,

Vous m’obligerez en communiquant la letire ci-
incluse & George Auldjo, écuyer, rue Saint-
Jacques.

Un des derniers jours de Uélection du quartier
Ouest, M. Auldjo m’insulta dans la rue Notre-
Dame en se servant des expressions les plus gros-
sicres mais, supposant que individu était ivre et

‘me désirant pas alimenter les causes alors exis-
tantes d’animosité générale par une querelle pri-
vée, je passai le tout sous silence, résolu a n’en
point faire mention jusqu'a ce que D’élection fit
terminée. :

Quand ensuite je fis part de la circonstance
a un ami que je priai d’agir comme second et de
faire les démarches nécessaires celui-ci, riant aux
éclats de ma bonhomie, ajouta: Vous n'avez

que de ramener le sujet sur
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se retranchera maintenant derriere le prétexte
des poltrons: « Il est trop tard ». Je rencontrai
M. Auldjo cet apres-midi pour la premiére fois
depuis cette époque. Notre conwversation se termi-
na par ces mots: « I wish to be plain with you,
you know where I live » (Pour en finir, vous con-
naissez mon adresse), et, sur la remarque que je lui
fis: « Je dois donc penser que vous me vous pré-
vaudrez pas du temps écoulé », il répondit aprés
quelques moments d’hésitation: « I may perhaps
refer that to a friend ». (Je pourrai peut-étre sou-
mettre cela & un second).

D’apres ces caxpressions, je vous prie de faire
les démarches mécessaires, car ce serait douter du
courage des loyaux que de supposer que celui-ci
reculera, d’autant plus que je viens d’apprendre
ce soir qu’un de ses amis o déclaré qu’il n’aurait
pas refusé la premiére fois.

Personne ne méprise plus sowverainement le
duel que moi mais je me puis souffrir d’étre im-
punément, comme un plastron, en butle & toutes
les railleries qu’il plaira aux premiers manants de
déverser sun mon compte, surtout quand ces in-
sultes pewvent rejaillir sur un parti.

Veuillez m’excuser du trouble que je vous donne
et croyes-moi,

Votre dévoué,
Ale. Derivas, Ecr. T. S. Brown.
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Samedi soir, 271 décembre 1834,

Monsteur,

Je¢ vous prie de nommer un second pour s’abou-
cher avec le porteur de la présente, afin de faire
les arrangements nécessaires pour la rencontre
que nous devons avoir et qui me peut étre différée
daprés ce qui s’est passé entre mous cet aprés-
midi.

Votre serviteur,
T. S. Brown,

Montréal, Samedi soir.

Mon cher Monsieur,

Jai remis votre lettre a M. Auldjo. Apreés Ua-
voir lue, il me dit qu’il ne powvait accepter votre
cartel, siz semaines s'étant écoulées depuis 'é-
poque de Vinsulte. Je lui rappelai la conversa- =
tion que wous aves eue ensemble dans Uaprés-mids;
Jappuyai surtout sur ses derniéres paroles en vous
quittant: « Au reste, comme je désire en finir,

vous connaissezs mon adresse. » Il me répliqua qu’il

n'avait agi de la sorte que pour prévenir une rive -

(uproar) dans la rue. Je lui observai que cette
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explication ne me paraissait pas satisfaisante,
puisqu’elle ne justifiait nullement le défi que ces
paroles comportaient, qu’il W'y aovait point & se
méprendre sur leur sens et que j’en appelais & Uo-
pinion publique; qu’aw reste, sans autre explica-
tion, je désirais savoir §'il me donnait un refus for-
mel. Il me répondit que oui (yes, most assuredly)
et que st wous aviex envie de recowvrer votre hon-
neur, ce ne serait pas lui qui vous en fournirait
les moyens. Je Uassurai que je considérais wvotre
honneur comme parfaitement a Uabri et je le quit-
lai en le prévenant qu’il devait s’attendre o subir
les conséquences de son refus. ‘

J’ai Phonneur d’étre, ete.

Avc. Derivas.

George Auldjo ne mourut que 12 ans plus tard,
le 11 avril 1846, & I’hotel Rasco & Montréal, et ce
ne fut pas des conséquences de ce refus. Je crois
méme qu’il n’elit & subir de conséquences d’aucune
sorte pour avoir refusé de rencontrer Thomas
Storrow Brown. Tout prouve qu’il n’avait pas
beaucoup d’inclination & se battre, mais, d’un
autre cbté, il était en parfaite conformité avec le
code du duel qui exigeait que toute insulte regue
fut relevée dans un délai raisonnable, ne dépas-
sant pas d’ordinaire les 24 heures. Brown avait
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eu le tort de réfléchir trop longtemps. Il était
difficile de ne pas trouver que six semaines étaient
un temps bien long pour digérer un affront. De
méme qu’une incertitude mystérieuse planera
toujours sur la bravoure qu’a déployée ou que n’a
pas déployée Thomas Storrow Brown alors qu’il
était général de Parmée patriote & Saint-Charles,
de méme nous ne saurons jamais si, en adressant &
Auldjo en 1834 un cartel aussi tardif, il ne nour-
rissait pas un secret espoir de le voir refuser.
Mais, parmi ceux qui firent figure de duellistes
dans le méme temps, s’il en est un dont la sincé-
rité et la bravoure ne peuvent pas étre mises en
doute, c’est bien Edouard-Etienne Rodier, le chef
patriote si connu. Edouard Rodier était certaine-
ment P'un des hommes les mieux doués de sa géné-
ration et, s’il n’a pas joué dans notre histoire un
role plus considérable encore, il ne 'a d qu’aux
excés d’un tempérament trop ardent qui Pont fait
se jeter dans une voie sans issue, et aussi, il faut
le dire, a4 des égarements de conduite qui Pont
conduit prématurément au tombeau. Malgré ses
écarts, cependant, il faut lul reconnaitre une réelle
noblesse de caractére. Franc et sans dol, il ne s’est
Jjamais retranché derriére aucune lacheté. D’une
intrépidité & toute épreuve, il n’a jamais reculé
devant un adversaire. Parmi tous ceux qui ont
Jjoué un réle dans la malheureuse rébellion de 1837,
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je n’en al pas rencontré pour ma part qui paraisse
mériter une sympathie plus profonde par la sincé-
rité de son patriotisme et par la droiture de son
caracteére.

Peut-étre n’a-t-on pas assez dit la répercussion
qu’eut sur les esprits canadiens-frangais la révo-
lution de juillet 1830. A partir de ce moment la
vague des opinions libertaires fran¢aises a vérita-
blement déferlé sur une partie de notre jeunesse.
L’on colportait sous le manteau les Paroles d’un
croyant imprimées clandestinement & Montréal
par Ludger Duvernay, on ne s’éerivait entre
amis qu’en s’appelant « citoyen » et on copiait
jusqu’a la fameuse association: dide-moi, le ciel
taidera. A cause de son exaltation naturelle
Edouard Rodier subit peut-étre plus que d’autres
encore cette influence. Le soleil de juillet lui tapa
particuliérement sur le cerveau et pendant plu-
sieurs années il fut au premier rang de la jeunesse
révolutionnaire. En attendant qu’il revint & la
seule véritable, sur ses derniers jours, il n’avait
guére qu’une religion, celle de ’honneur, mais il
en était un adepte aussi irréductible que fervent.
Pas une seule fois il n’a balancé a risquer sa vie
pour elle lorsque Poccasion s’en est présentée, et
cette occasion lui était souvent trop facile.

Ce fut en avril 1834 qu’il se battit pour la
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premitre fois et, 6 ironie du sort, avec un de ses
plus intimes amis.

1’ Ami du Peuple, un journal bureaucrate & tous
crins, avait publié dans son numéro du 26 avril
1834 un écrit signé « Quelqu’un de I’Assemblée de
Saint-Philippe » qui reprochait entre autres choses
& Edouard Rodier de s’étre fait donner « une ré-
tribution » pour sc rendre & cette assemblée et d’a-
voir refusé de payer des individus amenés avec
lui pour applaudir. Et le correspondant ajoutait
‘dans un style peu noble: « Vos trois bavards ci-
tadins (désignant MM. Cherrier, Rodier et Per-
rault) ne manqueront pas de faire dire a la Mi-
nerve qu’ils ont été applaudis par le peuple, mais
s’ils Posent, je leur dirai ouvertement qu’ils ont
menti et, si le démenti leur déplait, je suis prét
a leur donner mon nom. »

L’accusation de s’étre fait payer et de n’avoir
pas payé les autres a été portée souvent depuis
contre des organisateurs d’assemblées politiques
qui ne s’en sont pas formalisés, du moins au point
d’en prendre les armes, mais Edouard Rodier était
plus chatouilleux et, dans le transport de son indi-
gnation, il écrivit sans retard & M. P.-E. Leclére,
le propriétaire de ’dmi du Peuple, la lettre sui-
vante:
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Moniréal, 21 avril 1834.

Monsieur,

Quand wvous avez attaqué ma vie politique dans
votre journal, je me me suis jamais plaint, parce
que wous me faisiez qu’exercer un droit inhérent
ala liberté dela presse. ‘

Mais quand wous souffrez qu'on se serve de
votre papier pour lancer lichement, et sous Va-
nonyme, les calomnies les plus atroces et les im-
jures les plus grossiéres conire ma conduite pri-
vée; quand wvous permettez qu’on publie dans vos
colonnes que je me suis fait payer pour aller ha-
ranguer o Uassemblée de Saint-Philippe et
quw’apres avoir salarié des gens pour m’applaudir
jai fait ensuite difficulté de les payer; quand
- wous dommnez publicité & de pareilles turpitudes,
dont wous-méme plus que tout autre devez me con-
naitre incapable, je crois aooir le droit d’exiger
le nom de votre correspondant ow de vous regarder
comme responsable de cette basse injustice & mon
égard.

Je vous prie donc, Monsieur, de me déclarer le
nom de Uauteur de Uécrit qui a parw dans le der-
nier numéro de wotre journal sous la signature
« Quelqu’un de I Assemblée de Saint-Philippe »,
ou de me donner la satisfaction qu’un gentilhomme
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a droit d’attendre de celui qui ose porter atteinte

& son caracteére.
J’ai Uhonneur d’étre, etc.
Epovarp-E. Robpier.

M. P.-E. Leclére,
Montréal.

P.S. — Mon ami M. McDomwll est charge de

recevoir votre ré Zponse.

Le second de M. Rodier, John McDonnell de
Belestre, avocat, le méme dont le jardin devait
servir deux mois plus tard a P’éclosion de notre
Société nationale de la Saint-Jean-Baptiste, s’ac-
quitta de sa mission et alla remettre & M. P.-E.
Leclére le cartel dont Pavait chargé son principal.
11 était environ sept heures du matin. Le proprié-
taire de I’dmi du Peuple promit de repondre a
10 heures.

A 10 heures, en effet, Alfred Rambau, I’éditeur
de PAmi du Peuple, se présentait au bureau
d’Edouard Rodier et lui remettait la réponse qui
suit.

Monitréal, 28 avril 1834.

Monsieur,

Je regretie de ne powvoir satisfaire au désir que
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vous témoignez de conndgitre Uauteur d’une corres-
pondance signée « Quelqu’un de Passemblée de
Saint-Philippe » et insérée dans notre feuille du
26 courant, dans laquelle vous prétendez que votre
caractére est attaqué. Mais le secret de mes cor-
respondants est inviolable pour moi. Le décoworir
serait & mes yeux, et aux vétres aussi, sans doute,
une licheté dont je suis incapable.

Proprié¢taire de U Ami du Peuple, je me regarde
comme entiérement responsable de tout ce que U'on
y insére et, a ce titre, je suis tout prét a vous don-
ner la satisfaction que vous croirez devoir désirer.

Jai Phonneur d’étre, etc...

P.-E. LecrLERE.

Monsieur E.-E. Rodier, avocat,
Montréal.

P. 8§ — Mon ami M. Rambau est chargé de
vous remetire ma réponse et de s’entendre avec
vous sur la maniére de terminer cetle affaire.

P.-E. L.

Les deux seconds s’étant abouchés sur le midi
du méme jour, M. McDonnell, qui espérait obte-
nir une rétractation de M. Leclére, demanda & M.
Rambau s’il n’y aurait pas mqyen d’arranger cette
difficulté a Pamiable. Il est difficile de dire ce
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quaurait répondu P.-E. Leclére a cette propo-
sition §1l avait été lui-méme présent. Sa lettre
montre qu’autant que Rodier lui-méme il était &
cheval sur le point d’honneur et ne consentait pas
facilement 3 en descendre. Peut-étre méme avait-il
exagéré son devoir en refusant de dévoiler un cor-
respondant qui s’était publiquement offert a faire
connaitre son nom lorsqu’on le désirerait. Mais,
quoique de Pautre ¢oté de la barricade, il n’en es-
timait pas moins profondément Rodier qui avait
été son ami de ceeur avant les malheureuses dissen-
sions politiques qui les avaient divisés, et P’on ver-
ra tout & Pheure, par la fagon vraiment rare dont
il"s’est conduit jusque sur le terrain, que ses sen-
timents quant & lui n’avaient pas changé. Il est
donc permis de penser que le duel aurait pu étre
facilement évité si, au lieu de négocier & ce mo-
ment-l4 avec Rambau, McDonnell avait négocié
avec Leclére lui-méme. Rambau, qui était beau-
coup moins accommodant lorsqu’il s’agissait des
duels d’un autre que lorsqu’il s’agissait des siens
propres, — on aura ’occasion de le voir en es-
quiver plus d’un grice aux plus spécieux argu-
ments, — répondit de lui-méme que le seul moyen
d’arranger l’affaire était avec des pistolets. Il
avait méme les pistolets avec lui, comme si le com-
bat devait avoir lieu & Pinstant, et, avec une dé-
termination d’autant plus aisée qu’elle ne le met-
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tait lui-méme en aucun danger, il les fit voir &
MecDonnell. Apres cette réponse si nette, le se-
cond de Rodier n’eut plus qu’a fixer de concert
avec Rambau P’heure et le lieu de la rencontre.
Le soir du méme jour, vers quatre heures, la
rencontre eut licu au pied de la montagne, & peu
de distance du Fort des Messieurs. Rambau pro-
posa que la distance fiit de 18 pas; McDonnell n’en
voulait que 12; il fut enfin convenu qu’elle serait
de 15 pas. Rambau se chargea de mesurer le ter-
rain, laissant & McDonnell le soin de donner le
signal. Rodier et Leclére furent placés & leurs
postes respectifs et 'on chargea les pistolets. Tout
étant prét, McDonnell donna le signal convenu
et Rodier tira sans frapper son adversaire qui,
avant le coup, lui avait crié: « Droit au cceur,
mon ami », en indiquant avec la main sa poitrine.
Apres avoir essuyé le feu de Rodier, Leclére tira
a son tour, mais en visant & dessein & c6té. Ram-
bau demanda alors & McDonnell §’il était satis-
fait. McDonnell consulta Rodier qui, sans hésiter,
répondit: « Non, je ne suis pas satisfait. Que M.
Leclére me donne le nom de son correspondant ou
qu’il me fasse Papologie nécessaire; sinon, tirons
de nouveau. » Rambau, qui n’aimait évidemment
pas le carnage et qui, lorsqu’il faisait le bravache
en étalant ses pistolets avant la rencontre, n’avait
peut-étre pas prévu que Paffaire serait si sérieuse,
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protesta en disant qu’il ne serait pas venu 13 %l
avait pensé que le duel ne se terminerait pas avec
la premiére décharge et il abandonna & Me-
Donnell toute responsabilité. Le pauvre Me-
Donnell n’en pouvait mais, cependant, puisque
¢’était son principal qui réclamait lui-méme une
reprise. Force fut done aux deux adversaires de
s’aligner de nouveau. A ce moment McDonnell s’a-
percut que le pistolet destiné & Rodier était en
mauvais ordre et, sur sa remarque, Rambau con-
sentit & ce qu’on se servit de la paire de pistolets
q’il avait apportée. Dans Dintervalle Rodier fit
cbserver & Leclére qu’il avait mal tiré. Leclére ré-
pondit qu’il Pavait fait exprés et qu’il ne tirerait
pas sur lui. Rodier, surpris, dit alors: « Si c’est
le cas, je ne puis tirer, car je ne suis pas un as-
sassin. Mais c’est tout de méme un singulier moyen
que de dire qu’on ne veut point tirer et cela sans
faire apologie; il n’y a pas de générosité dans un
pareil procédé. »

Rambau, qui était redevenu officieux, et de plus
en plus mal & propos, s’adressa alors & Rodier et
lui demanda s’il avait voulu dire que M. Leclere
était un lache. Sans trop penser peut-étre 3 la
portée du mot qui allait lui échapper et parce que,
dans sa colére toujours soulevée, il n’avait pas
encore réalisé la grandeur du geste presque su-
blime qu’accomplissait son ami, Rodier répondit:
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« Oui, puisqu’il ne veut pas tirer sur moi. » Ram-
bau dit aussitét & Leclére: « Vous entendez, M. Le-
clere, vous devez tirer sur lui. »—« Non, M. Ram-
bau, reprit alors Leclére, je jure devant I’Eter-
ncl que je ne tirerai pas sur M. Rodier. »

Ce dernier fit observer de nouveau que c’était
le mettre dans une singulitre position et répéta a
peu prés les mémes paroles que plus haut.

McDonnell fit alors observer & Rambau que M.
Leclere, puisqu’il s’obstinait & ne pas tirer, devrait
faire Papologie demandée et se rétracter dans son
Jjournal. Rambau se consulta avec son principal et
revint au bout de quelques instants annoncer qu’il
consentirait & faire devant les personnes présentes
une déclaration congue & peu prés dans ces termes:
« Moi, Pierre-Edouard Leclére, je suls convaincu
(s’adressant & Rodier) que tu es incapable de ce
dont t’accuse mon correspondant. » Les seconds
s’accordérent & juger P’apologie suffisante, la dé-
claration promise fut prononcée, et Paffaire n’al-
la pas plus loin. La maladresse de Rambau, qui
avait suggéré le mot lache, alors que Rodier lui-
‘méme n’y pensait certainement pas, se trouva ain-
si heureusement réparée.

Quatre ans plus tard, en octobre 1838, juste
avant le deuxiéme soulévement des patriotes, Ro-
dier, réfugié aux Etats-Unis depuis plus d’un an,
rentrait soudainement en Canada et, & la surprise
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de tous, déclarait se retirer de la politique pour
toujours. Profondément écceuré des petitesses aun
milieu desquelles il venait de vivre pendant de
longs mois, complétement guéri des illusidns qui
Pavaient si longtemps obsédé, et peu fier d’avoir
presque irrémédiablement géiché sa vie jusque-l3,
il entrait volontairement dans le silence et ne de-
mandait plus qu’une chose, qu’on le laissit en
paix. Il en avait vraiment besoin, car, ruiné de
santé et miné moralement, il allait bientét mourir,
4gé seulement de 34 ans, le 10 février 1840. Une
derniére fois il voulut répondre aux insinuations
aussi injustes que malveillantes de quelques-uns
de ses anciens amis sur la raison de sa retraite et
il fit publier dans le Canadien, le 28 novembre
1838, une lettre d’explication qui lui a été en cer-
tains quartiers amérement reprochée, mais que je
persiste & considérer pour ma part comme 1’un des
actes qui ’honorent le plus. Je ne connais rien de
plus pathétique et plus honnétement sincére que ce
cri vibrant d’un honnéte homme qui, aprés s*tre
dépensé depuis ’Age de 17 ans pour sa patrie sans
compter, aprés lui avoir sacrifié ses intéréts les
plus chers, aprés avoir méme risqué sa vie pour
elle tant de fois, s’insurge, la mort dans I’dme,
contre le coup de pied de P’Ane qui Patteint au
moment ou il s’affaisse, épuisé. Or, parmi les sou-
venirs douloureux qu’il réveille en cette lettre su-
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préme, il en est un, dit-il, qui lui cause une par-
ticuliére amertume, et c’est précisément celui de
son premier duel de 1834 avec Pierre-Edouard Le-
clére. Maintenant qu’il avait repris ses sens, main-
tenant que les écailles étaient tombées de ses yeux,
il avouait ne pas comprendre comment un fana-
tisme politique stupide avait pu le conduire jus-
qu’a provoquer en duel son meilleur ami, mieux
encore son bienfaiteur, et jusqu’a tirer sur lui.

J’ai emprunté & la Minerve du ler mai 1834 la
plupart des détails de cette remarquable ren-
contre entre Edouard Rodier et P.-E. Leclére,
mais je ne veux pas quitter ce compte rendu sans
fournir au lecteur Poccasion d’en savourer la con-
clusion qu’il estimera, j’en suis str, papelarde &
souhait.

« Désapprobateurs du duel, dit la sage Mi-
nerve, nous devons blimer M. Rodier d’avoir eu
recours & ce moyen pour se faire rendre justice.
En outre, 1l ne devait pas s’arréter aux calomnies
débitées contre lui; elles ne pouvaient P’atteindre.
Le public savait bien qu’il n’était point homme &
se rendre coupable de ce qu’on lui reprochait. M.
Rodier aurait dii mépriser ses calomniateurs et
suivre en cela ’exemple: de tant d’hommes hono-
rables qui sont journellement en butte aux at-
taques indécentes de leurs adversaires. »

N’est-il pas amusant de penser que Pauteur de
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ces lignes ou plutdt celui qui les a inspirdes est
Ludger Duvernay? Quoique désapprobateur du
duel, Duvernay n’en cst pas moins un de ceux qui
ont le plus contribué a en défrayer la chronique.
Comme il arrive souvent, il ne prenait pas pour
lui le conseil qu’il donnait de si haut & son ami Ro-
dier. A Pexemple d’Ovide, de Racine, et de bien
d’autres encore, il pouvait dire: J’a1 deux hommes
en moi; ’'un qui dit bien et Pautre qui fait mal.

Un peu plus tard, le 14 décembre 1834, je ren-
contre dans la Minerve la petite note suivante qui
nous fait connaitre un autre duel heurcusement
sans gravité.

« Une affaire d’honneur a eu lieu hier entre
John McDonnell, écuyer, et J. J. Day, Ecr., avo-
cat, au sujet de quelques altercations survenues
en cour, samedi. Le rendez-vous était derridre la
montagne ¢t deux décharges furent échangées
sans accident. » ’

Y aurait-il eu quelque intention ironique dans
Pemploi du mot « accident » par le rédacteur du
fait divers? Ce n’est pas impossible. Avee certains
tireurs il y a toujours la crainte que, sans le vou-
loir, il tue son adversaire par accident. On a méme
parlé d’un duel qui aurait eu lieu quelque part
dans le Haut-Canada et ol Pun des tireurs visait
si mal qu’au lieu de blesser son rival, il blessa tout
simplement son second.
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Ai-je besomn de dire que le John McDonnell
dont il vient d’étre question est le méme qui, en
avril 1834, servait de témoin & Edouard Rodier?
Non content de briller au second rang, il avait
évidemment ambitionné de briller aussi au premier.
Avee unc ambition pareille, il aurait pu s’éclipser,
ou plutdt étre éelipsé, mais la chance voulut qu’il
en sortit avec ses rayons intacts. Il devait s’en ti-
rer beaucoup moins bien, quelques années plus
tard, lorsque, amené de Nicolet & Montréal comme
prisonnier patriote, il fut presque écharpé par la
meute des loyalistes soulevée sur son passage.
L’autre duelliste était James J. Day, un jeune
avocat, qui n’était évidemment pas destiné & pé-
rir ce jour-la, car il ne mourut que soixante ans
plus tard, & Montréal, vers 1894. Il eut pour fils
M. George Bosworth Day, bien connu dans la so-
ciété montréalaise comme le gendre de ’honorable
Charles Mondelet et aussi dans le monde des af-
faires comme 'un des principaux promoteurs des
relations commerciales canadiennes avec les répu-
bliques sud-américaines.

En 1834, ce sont deux Ontariens qui se pro-
voquent en duel et qui font au Bas-Canada I’hon-
neur de le choisir comme le terrain le plus propre
a boire leur noble sang, au cas ou il serait versé.
La rencontre eut lieu & Saint-Régis, prés de la
fronti¢re américaine, entre Alexander McLean et
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Donald Aeneas McDonell. Ce dernier, qui était
alors député de Stormont & la Législature du
Haut-Canada, avait osé critiquer, dans une lettre
& un journal, les comptes de M. McLean, tréso-
rier du district, et un cartel avait été la consé-
quence de cet acte discourtois. Personne ne fut
blessé mais les comptes de M. McLean n’en furent
pas meilleurs. '

Si je m’en rapporte & une lettre restée inédite
de Louis-Joseph Papineau & sa femme, en date
du 80 novembre 1835, il y aurait encore eu vers
ce temps un duel Bédard-Laterriére. Le grand
orateur ne fait qu’une trés bréve allusion a l’af-
faire dans sa lettre et il ne nous fait connaitre
ni Poccasion ni le résultat du duel. Quoique les
parties ne soient nommées que Bédard et Later-
riére tout court, le premier ne peut étre qu’Elzéar
Bédard, qui avait proposé les 92 résolutions comme
député de Montmorency, un an plus tot, et qui ne
devait étre nommé juge qu’en 1836, et le second
est évidemment le Dr Marie-Pascal de Laterriére,
conseiller législatif bureaucrate, son unique frére,
Pierre, étant mort aux Eboulements onze mois au-
paravant.

En juillet 1835, nous voyons J.-Siméon Ney-
smith provoquer Alfred Rambau, Péditeur de
Pdmi du Peuple, mais, comme T. S. Brown,
il eut le tort d’outrepasser, quoique avec moins
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d’exces, le délai requis par le code des gens d’hon-
neur, et il rata son coup, le nommé Rambau ayant
prétexté cette raison, avec d’autres, pour ne pas
accepter le défi.

Cétait & un moment ol les Messieurs du Sé-
minaire n’étaient guére en bonne odeur auprés de
la jeunesse patriote la plus exaltée qui les préten-
dait, quoique bien & tort, inféodés au gouverne-
ment ct au parti loyaliste. Un certain soir que
les hommes du guet étaient retenus par un incen-
die qui avait éclaté quelque part, quelques-uns de
ces Jeunecs écervelés crurent ’occasion bonne de
faire une mauvaise farce & ces Messieurs sans étre
dérangés. Ils escaladérent les clotures qui entou-
raient le college de Montréal alors situé sur la
rue du méme nom, non loin du marché & foin, et
ils s’introduisirent dans la cour extérieure de 1’6-
tablissement. De 14, ils se dirigérent vers la fenétre
de la chambre du Supéricur et placérent entre les
grilles de fer et le vitrage qu’elles protégeaient un
énorme pétard allumé.

La farce était assurément de mauvais goit et
méritait répression, mais ’dmi du Peuple, ne
voulant pas manquer ’occasion de faire du capi-
tal politique, Pexagéra encore et en fit une af-
faire formidable.

« La commotion, dit-il, fut tellement forte que
sur 28 carreaux de vitre qui formaient la fenétre,

A
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27 furent brisés avec violence, un volet intéricur
en bois fut fracassé, et ses gonds et fermetures
forcés et soulevés. Sans la présence de ce volet qui
a retenu le feu, il est probable que les éclats du
pétard seraient entrés dans la chambre et on ne
peut prévoir toutes les conséquences funestes qu’ils
auraient pu produire. Lorsque les personnes de la
maison réveillées par le bruit affreux qu’a produit
Pexplosion sont allées visiter les lieux, elles ont
trouvé en dehors de la fenétre plusieurs matériaux
combustibles encore enflammés qui auraient im-
manquablement communiqué le feu aux apparte-
ments du collége s’ils y eussent pénétré. »

Mais 1’Ami du Peuple continuait en s'en
prenant avec force aux misérables auteurs de P’at-
tentat:

« Depuis longtemps, ils avaient formé leur plan
et arrété leur vengeance sur des hommes qui ne les
offensérent jamais qu’d force de bienfaits et 3
qui plusieurs d’entre eux doivent I’éducation qu’ils
possédent et dont ils profitent si mal... Nous sa-
vons que 'un d’eux a sollicité plusieurs personnes
de venir avec lui « faire du tapage au collége et -
crier: « A bas les prétres! » Nous pourrions au
besoin nommer cet individu méprisable qui a porté
ses basses sollicitations jusque dans un lieu ou il
se préparait a des exercices religieux et ol il n’a
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rencontré qu'un refus humiliant et le mépris qu’il
méritait. »

Comment J.-Siméon Neysmith, qui était en effet
catholique, malgré son nom, a-t-il pu faire pour se
reconnaitre dans ce portrait aux lignes si vagues?
Il crut s’y reconnaitre pourtant et, aprés y avoir
réfléchi trois jours, i1 dépécha aupreés de M. Ram-
bau, Péditeur de PAmi du Peuple, pour lui de-
mander raison, un non moindre personnage que
Napoléon Aubin, le futur éditeur du Fantasque.

Voici comment Rambau faisait connaitre a ses
lecteurs le lendemain, 22 juillet, le résultat de P’en-
trevue.

« Hier au soir, ’éditeur de dmi du Peuple
a recu un cartel de M. Neysmith qui demandait
apologie ou satisfaction pour un article écrit dans
PAmi de mercredi. L’éditeur de Pdmi du Peup_le
a refusé de rien répondre pour plusieurs rai-
sons. La premiére, parce que M. Neysmith n’est
nullement désigné, que, s’il n’est pas coupable,
rien n’a di le choquer, et que Déditeur igno-
rait & cette époque si c’était lui ou un autre. La
deuxiéme, parce que trois jours s’étaient écoulés
et que c’était trop tard pour songer & son hon-
neur. La troisiéme, parce que I’ami qu’a envoyé M.
Neysmith (M. Aubin, maitre d’école & Terre-
bonne) était déja, de son aveu, entré dans un com-
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plot contre la vie de Péditear de Pdmi du
Peuple. La quatritme, nous la laissons deviner &
tous ceux qui connaissent les parties.

« Le second de M. Neysmith s’étant permis de
traiter Péditeur de PAmi du Peuple dec liche,
dans sa propre maison, a été éconduit peu civile-
ment. Nous donnons ces faits simplement pour
prévenir les faussetés que nous nous attendons 3
voir débiter sur cette affaire. Lorsque la Mi-
nerve aura fait ses commentaires indispensables,
nous donnerons de plus longs détails et déduirons
plus au long les raisons qui nous ont fait agir, et
des faits antéricurs. »

Le point de vue du duel admis, il n’y aurait
guére qu’une bonne raison parmi celles ici invo-
quées pour refuser le cartel, et c’est que Ney-
smith ne pouvait se prétendre désigné. Malheureu-
sement pour lui, Péditeur de PAmi affaiblit
sa position et se contredit étrangement lorsque,
apreés avoir dit dans Particle incriminé, en parlant
de Pindividu qui se préparait a des exercices reli-
gicux: « Nous pourrions le nommer », il affirme
ensuite avoir ignoré 4 P’époque si ¢’était Neysmith
ou un autre.

Sl n’y avait pas la premiére, méme ainsi gi-
tée, les deuxiémes et troisiémes raisons, le retard
de trois jours et surtout Paccusation de tentative
d’assassinat portée contre Aubin, nous autorise-
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raient & penser que la quatriéme raison qu’on
laisse & deviner w’était en définitive que la peur
du pistolet, peur qui parait avoir été pour Ram-
bau le commencement de la sagesse,

Quoi qu’il en soit, Vdmi du Peuple attendit
en vain les commentaires de la Minerve qu’elle
avait pensé indispensables. Précisément parce
qu’on avait prédit qu’elle parlerait mnfailliblement,
la Minerve se paya le malin plaisir de se taire.

*

Parmi les plus fougueux tenants du duel & cette
époque de 1835 qui nous retient encore, se distin-
guait James Stuart. Le célebre avocat était ba-
tailleur du haut en bas; il avait la téte prés du
bonnet et il ne souffrait pas qu’on lui marchat sur
les pieds. Nous avons déja vu qu’il se battit au
pistolet en 1819 avec son futur collégue de la ma-
gistrature, Samuel Gale, mais ce ne fut certaine-
ment pas Punique fois que son irascibilité le con-
duisit sur le terrain. La Minerve le laisse assez
clairement entendre lorsque, précisément & pro-
pos de lincident que je vals rapporter, elle note
gue « sa propension & ne pas badiner a des anté-
cédents frappants ».

On sait comment, & la session de 1831, la ma-
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jorité canadienne-francaise de 1’Assemblée s’in-
surgea contre James Stuart qui en prenait vrai-
ment trop a son aisc avec la légalité, et adopta
d’emblée une adresse au roi ol elle recommandait
fermement sa déchéance comme procureur géné-
ral. Devant Pattitude résolue de la députation, le
gouverneur général d’alors, lord Aylmer, ne
put s’empécher de suspendre Stuart de ses
fonctions jusqu’au réglement final du conflit par
Pautorité royale. Le procureur évincé alla plai-
der sa cause & Londres, mais il eut & lutter contre
un autre fin renard que les Canadiens avaient spé-
cialement délégué pour le déjouer, Denis-Ben-
Jamin Viger, et cette fois du moins il trouva chaus-
sure 4 son pied. L’on ne peut pas dire, cependant,
que lorsqu’il revint au Canada en 1834, définitive-
ment destitué, il eut le caquet plus bas qu’aupa-
ravant. Au contraire il parut plus orgueilleuse-
ment monté que jamais sur ses grands chevaux,
3 telles enseignes qu’il n’hésita pas & s’en prendre
au gouverneur général lui-méme. Faisant un grief
personnel & lord Aylmer de ne Pavoir pas assez
chaudement appuyé dans sa petite affaire, il com-
men¢a par P’accabler des plus violents reproches
et finalement le mit en demeure de lui accorder
réparation & la facon ordinaire des gentilshommes.

C’était aller un peu loin. Le gouverneur géné-
ral représentait le personne méme du roi, et &
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ause de cela il était intangible. Sans doute I'on
avait déja vu, une trentaine d’années plus tot, le
colonel Lennox se battre en duel avec le duc
d’York, qui avait galamment consenti & ne point
se prévaloir de son titre de prince, et cet auda-
cieux défi au fils du roi régnant Georges III ne
Pavait pas empéché de devenir plus tard gouver-
neur général du Canada sous le nom de duc de
Richmond. Mais lord Aylmer n’avait pas la méme
liberté que le due d’York de se dépouiller de son
intangibilité, car cette prérogative appartenait &
sa fonction et non pas & sa personne, Il fit savoir
un peu dédaigneusement & son belliqueux adver-
saire qu’il ne pouvait malheurcusement le suivre
sur le pré, sa grandeur Pattachant au rivage.

Forcé de dévorer son affront, James Stuart
n’était cependant pas homme a le dévorer en si-
lence. Avee toute la fierté qui seyait & un cousin
de Marie Stuart, la fameuse reine d’Ecosse, 1l éeri-
vit ce qui suit a lord Aylmer dans une lettre qu’il
prit soin de rendre publique en la communiquant
lui-méme & la presse:

« Votre Seigncurie n’ignore pas qu’il arrive
quelquefois aux montagnes de se rencontrer. Lors-
qu'elle sera descendue de la position éminente
qu’elle occupe maintenant et qu’eclle sera redevenue
sujette a Uordinaire responsabilité du gentilhomme
en toute société civilisée, je me ferai un devoir de
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rappeler cette affaire & son attention et j’espére
obtenir alors un meilleur succes. »

On ne pouvait mieux paraphraser la célebre ins-
cription de la maison du Chien &’Or.

Je suis un chien qui ronge I'os;

En le rongeant, je prer’lds mon repos.
Un jour viendra qui n’est pas venu
Ot je mordrai qui m’aura mordu.

A peine quelques mois plus tard en effet, & la
suite des 92 Résolutions, lord Aylmer recevait
notification de son rappel et était rendu & la vie
privée, James Stuart crut enfin le jour venu oy il
pourrait mordre celui qui Pavait mordu. Le mora-
torium cessait qui avait jusque-la protégé son émi-
nent ennemi. Mais il ne lui en fallait pas moins un
prétexte de querelle nouveau, apres plusieurs mois
écoulés, et il s’avisa de chercher noise & Pex-gou-
verneur en lui imputant, faute de mieux, omis-
sion qui avait été faite de son nom dans le tableau
des conseillers exécutifs.

A la vérité le prétexte était futile, car omis-
sion reprochée n’était évidemment due qu’d une
erreur du rédacteur de I’Almanach de la province,
mais tout le monde comprenait que James Stuart
n’avait pas d’autre moyen de réveiller P’ancienne
affaire qui lui tenait tant au cceur et tout le monde
s’attendait & ce que lord Aylmer le comprit lui-
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méme ainsi. La Minerve en particulier s’y atten-
dait. Pendant qu’elle suivait d’un ceil amusé la cor-
respondance aigre-douce qui s’échangeait entre les
deux personnages objcts de son égale antipathie,
elle ne manqua pas une seule occasion de faire sen-
tir Phumour d’une situation qui soumettait prati-
quement le départ d’un ex-gouverneur a la vo-
lonté d’un ex-procureur, et de s’extasier sur les
étranges vicissitudes de la fortune qui rendaient
ainsi le militaire subordonné au civil. En d’autres
termes, elle ne pouvait croire que lord Aylmer, de-
venu homme privé, plit quitter le pays sans avoir
accordé & James Stuart la satisfaction réclamée.
Son attente fut cependant décue. A un dernier
billet par lequel Stuart lui remémorait expressé-
ment son invitation de novembre 1834 et le pres-
sait de vider le différend avec les armes, lord
Aylmer répondit qu’il ne croyait devoir aucune sa-
tisfaction a son contradicteur pour les prétendues
blessures faites a son honneur, mais que, lors
méme qu’il se sentirait disposé a accorder la ré-
paration demandée, 11 en était formellement em-
péché par un ordre supérieur. Et quelques jours
aprés, il quittait Québec pour I’Angleterre. James
Stuart dut en conséquence remiser ses pistolets
et les garder pour un gibier moins huppé. Son
duel rentré ne 'empécha pas toutefois d’étre fait
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baronnet, puis juge en chef de la province quelques
années plus tard.

Vers le méme temps nous assistons aux efforts
également inutiles d’un jeune et brillant Cana-
dien-Frangals pour amencr sur le terrain & son
tour un adversaire récalcitrant. Ce jeune homme
en mal de duel n’est autre que Louis-Victor Sicotte
qui devait jouer plus tard un réle si brillant sur la
scéne politique comme député de Saint-Hyacinthe,
comme procureur général, et méme comme premier
ministre conjoint avec John Sandfield Mac-

/

Donald, mais mn alors, était dans toute la fou

de sa jeunesse, ardent patriote, secrétaire de la
société Adide-moi le ciel t’aidera, et féru plus que
tout autre peut-étre des idées frangaxses de 1830.

e I

o
LT,

Mais il ne parvint pas 4 se payer !
il comptait, ayant eu la malchance de tomber sur
Alfred Rambau comme adversaire. A Poccasion
de sa malheureuse intervention comme second de
P.-E. Leclére, dans Paffaire d’honneur qu’eut ce
dernier en 1834 avec Edouard Rodier, j’ai laissé
entendre que ce nommé Rambau était un peu plus
pressé d’arranger les duels des autres que d’en ac-
cepter pour lui-méme, et c’est précisément & Pin-
cident que je veux maintenant raconter que j
faisais ainsi d’avance allusion.

Alfred Rambau était arrivé de France au com-

mencement de 1834, ou tout au plus & la fin de

CD
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1833, A la recherche d’une position sociale. Avan-
tagé de sa personne, — on l'appelait « le beau
Rambau », nous apprend Maximilien Bibaud, —
il avait, presque dés son arrivée, fait la conquéte
d’une jeune veuve assez cossue et avait épousée.
Toujours chancecux, il faisait en méme temps la
conquéte de M. P.-E. Leclére qui le plagait d’em-
blée A la téte de son nouveau journal, Pdmi du
Peuple. Fire du ¢oté patriote ou du coté bureau-
crate, cela ne lui faisait au fond pas plus de dif-
férence qua son copain et rival en arrivisme, le
fameux Leblanc de Marconnay. Sa seule préoccu-
pation était de se mettre du c6té le plus rémuné-
rateur. Mais, il faut le reconnaitre, il en donnait
4 ses maitres pour leur argent. Aucun coup de
Farnac et surtout aucune injure ne lui répu-
gnalent.a Padresse des patriotes contre qui il avait
été déchainé,

Pour se faire une idée de Podeur dans laquelle
ces derniers le tenaient en conséquence, il n’y a
qu’a lire le couplet d’une chanson que publait la
Minerve en juillet 1834::

Nous avons pris pour patron
Saint-Jean le Baptiste,
Quoiqu’on dise de ce nom
Nul de nous n’est triste,
Nous préférons celui-la

A celui de renégat
D’intrigant ou d’apostat
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Qui quitte nos rangs,

Et se met aux rangs,
Aux ¢ rangs beaux », aux beaux rangs

De ceux qu’on méprise,
Les seuls a sa guise.

Je ne ferai pas & mes lecteurs Pinjure de leur
signaler le facile calembour qui rehausse cette
pitce si mal rimée et par lequel on a voulu faire
reconnaitre éditeur de Pdmi du Peuple qui,
& tort ou a raison, passait pour avoir offert ses
services aux patriotes avant de s’accrocher brus-
quement, comme Leblanc de Marconnay, au rate-
lier du pouvoir.

Le conflit qui éclata entre Sicotte et Rambau
fut occasionné par un article que publia I’Ami
du Peuple en décembre 1834 et oll Sicotte était
copieusement injurié. Ce dernier chargea I'un de
ses amis, Norbert Dumas, avocat, d’aller en son
nom au bureau du journal réclamer excuse ou bien
satisfaction. -Les propriétaires de Vdmi du
Peuple, au recu de la lettre, prierent Dumas de
s’entendre avec Alfred Rambau qu’ils chargeaient
de Paffaire. La premiére question posée par Ram-
bau & Dumas fut pour savoir si le message dont
il était porteur s’adressait & la société propriétaire
du journal ou seulement a auteur de P’écrit. Du-
mas répondit qu’il s’adressait & ce dernier ou &
tout autre qui voudrait en prendre la responsa-
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bilité. Malgré toutes les instances qui lui furent
faites, Rambau refusa pour le moment de dire qui
avait écrit I’article, mais il assurait en méme temps
que Pauteur répondrait lui-méme et en personne
& Sicotte sur le terrain, le lendemain & 10 heures.
¢« Quant aux armes, ajouta-t-il avec un geste pé-
remptoire, ce sera ’épée. »

Je n’ai pas besoin de dire que le pauvre Dumas,
devant cette déclaration tout & fait inattendue,
resta pour quelques instants abasourdi. Non seu-
lement son principal ne devait connaitre que le
lendemain, sur le terrain, la personne & qui il au-
rait affaire, mais il devait encore se battre a 1’é-
pée. Enfin remis du choc, il fit observer que la
proposition était véritablement inacceptable pour
deux raisons, 1° parce que Sicotte était entiére-
ment étranger au maniement de Pépée, et 2° parce
que Pusage universel dans le pays était de se
battre au pistolet. Mais rien n’y fit, Rambau resta
intraitable et Dumas ne put que se retirer en pro-
mettant de rapporter une réponse définitive dans
le cours de ’aprés-midi. ‘

D’apres le témoignage de Dumas, L.-V. Sicotte,
lorsque la proposition de P’épée lui fut annoncée,
Paurait immédiatement agréée et aurait méme for-
tement insisté pour qu’on le laissit I’accepter. A la
vérité, il ne connaissait pas plus le pistolet que
I’épée, n’ayant jamais tiré de un ni de autre,
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et dans les deux cas il ne pouvait que foncer pour
ainsi dire téte baissée, et & tout risque. Mais
quelques amis consultés ne Pentendirent pas de lg
méme facon. Ils furent tous d’avis que d’accepter
le combat & Parme blanche c’était vouloir le
meurtre de Sicotte, et ce dernier dut céder 4 leur
opposition formelle.

Dumas retourna chez Rambau comme il Pavait
promis et apres Pavoir sommé encore une fois de
Livrer le nom de Pauteur de Particle, il Tul intima
que Parme de combat ne pouvait étre autre que le
pistolet. Aprés s'étre retiré un quart d’heure,
sous le préteste de consulter celui qu’il représen-
tait, Rambau revint en disant qu’il persistait &
taire le nom demandé, mais que la personne res-
ponsable restait préte a une rencontre a Iépée
pour le jour fixé. Dans ces conditions la conver-
sation ne pouvait continuer et elle cessa en effet
sur quelques paroles assez acerbes de part et
d’autre.

Mais le plus beau ce fut le lendemain, lorsque
Sicotte se décida a adresser un cartel directement
& Rambau qu’il ne doutait plus maintenant ne o
faire qu’un avec Péerivain qu’il feignait de re- -
présenter. Payant d’cffronterie, Rambau répondit
& Dumas qui lui apportait le cartel: « Vous avez
refusé hier la satisfaction que vous offrait Pau-
teur; je ne vous en dois plus aucune. » Et forcé-
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ment Paffaire en resta 1a, le pauvre Sicotte
n'ayant pas la liberté de trainer par la peau du
cou sur le terrain un adversaire qui s’obstinait a
1’y pas aller.

Il était vraiment difficile d’esquiver une ren-
contre avec plus de prestesse, mais en méme temps
moins de franchisc. Non seulement Rambau a
manqué aux régles du duel en s’arrogeant le choix
des armes qui appartient a J'offensé, mais 1l a
manqué aux lois de Phonneur pur et simple en se
retranchant derri¢re une proposition inacceptable.
Personne peut-étre n’aurait pu le blimer sérieu-
sement de refuser nettement un cartel qui lui était
adressé, comme d’autres Pavaient fait avant lui,
pour des raisons avouées ou méme par principe,
mais lorsqu’il imposait une arme qu’il savait ne
pouvoir étre acceptée, et pour cause, il autori-
sait tout le monde & penser qu’il ne faisait que dé-
guiser hypocritement et lichement un refus. Et je
serais fort étonné que tout le monde ne Pait pas
pensé en effet.



CHAPITRE CINQ

(1835-1836)

Les sensations d’un débutant ou récit détaillé du premier
duel de Charles-Ovide Perrault par lui-méme. — Lud-
ger Duvernay se fail endommager la cuisse par Sabre-
vois de Bleury. — Un Dr Robertson cherche inutile-
ment & tirer du sang de Louis-Joseph Papineau, —
L’affaire Roebuck-Black ou un duel presque cana-~
dien en Angleterre.

ED paulo majora canamus: Revenons a des
gens plus propres.

Un duelliste particuliérement en vue dans le
méme temps, et un vrai, fut Pavocat Charles-Clé-
ment Sabrevois de Bleury. Ce dernier rejeton
d’une de nos plus belles familles canadiennes a -
joué dans un monde politique extrémement trou-
blé un réle considérable, mais assez difficile & ex-
pliquer. Avant de devenir conseiller législatif, il
représenta le comté de Richelieu au Parlement de
1832 &4 1838 et il se rangea presque constamment
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du c6té des bureaucrates contre le parti réformiste
canadien. Aux yeux des patriotes il était le type
par excellence du chouayen. Mais quelle qu’ait
© pu étre sa sincérité en politique, personne ne peut
lui nier un véritable courage personnel. En toute
occasion il a tenu téte a ses adversaires avec une
incontestable cranerie et il n’a pas craint de s’of-
frir plus d’unc fois a leurs balles.

D’aprés M. Buchanan, Bleury aurait cu trois
duels, le premier avec John McDonald, avocat, le
second avec un officier des Grenadier Guards
qu’il ne nomme pas, ct le troisitme avec Ludger
Duvernay. Je dois dire que M. Buchanan est bicn
au-dessous du compte. Dans un article qu’il a fait
paraitre en 1836 dans la Minerve, Amury
Girod ne mentionne pas moins de quatre autres
affaires d’honneur auxquefles a été partie Sabre-
vois de Bleury, une avec M. Grant, probable-
ment James C. Grant, avocat de Montréal, une
autre avec Charles-Ovide Perrault, une troisiéme
avec M. Scott, député des Deux-Montagnes, et
une quatritme enfin avec M. Jos. Goddard, un
marchand anglais de la métropole. Girod n’en
parle que pour laisser planer un doute sur la cor-
rection de Bleury dans chaque cas, mais nous
laisserons de cdté des insinuations qui perdent
toute valeur en venant d’une telle source et nous
ne retiendrons que le fait.
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Le folliculaire Samuel Hull Wicocke fait allu-
sion dans son Scribbler* au duel Bleury-Grant qui
aurait eu licu & la fin de juin 1822 et au cours du-
quel le dernier nommé aurait été blessé, mais c’est
tout ce que j’en ai pu apprendre. Des autres ren-
contres avec McDonnell, Scott, Goddard et Poffi-
cier des Grenadiers nous ne connaissons que ce
qu'en dit Girod, c’est-a-dire rien, mais sur celles
avec Perrault et Duvernay nous sommes heureu-
sement mieux renseignés. Nous les étudierons Pune
aprés Pautre et dans leur ordre chronologique,

En méme temps que Bleury représentait a Pas-
semblée le comté de Richelicu, Ovide Perrault re-
présentait le comté de Vaudreuil. Autant Bleury
était bureaucrate déterminé, autant Perrault était
enthousiaste patriote. C’est dire qu’ils ne s’enten-
daient guére et qu’ils avaient souvent occasion
d’échanger des propos aigres-doux. Un beau jour,
le 8 janvier 1836, il arriva 4 Bleury, au cours
d’une discussion, d’échapper un mot un peu dur
que Perrault ne se crut pas satisfait de relever
par une simple riposte verbale. Ce ne fut cepen-
dant pas au duel que Perrault pensa tout d’abord;
il pensa simplement & venger linjure & la vieille -
fagon canadienne, au moyen d’un bon coup de .-
poing sur... la bouche. ‘

1. The Seribber, vol. 11, p. 6.
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Mais je le laisse raconter lhistoire lui-méme,
dans une lettre qu’il écrivait le jour méme & son
beau-frére et conseiller, Edouard Raymond Fabre.

Québee, 8 janvier 1836.
Entre nous. J'ai ew une querelle avec un
q

membre. Voici les faits, Bleury m’a insulté de lui
& moi, mats de maniére & étre entendu de quelques

membres, en chambre,

pendant que le gref-
fier lisait les journauzx. Cétait & propos du comi-
té sur la potasse. Bleury voulait faire venir Mof-
fat et McGill devant le comité. Je m’y opposai;
tout cela privément. Lafontaine 8’y opposa aussi.
Voyant qu’il ne powvait réussir, il s’est retiré en
disant: « Voila ce que c’est d’avoir affaire & de la
crasse ». Il s'en alla s’asseoir & sa place en répé-
tant ces mots. Je parloi de suite o O’Callaghan
et & Morin: le premier était d’opinion d’en faire
rapport & la chambre; le second en parla & M. Gi-
rouard, et tous deux étaient d’opinion qu’il ne fal-
lait pas en parler & la chambre. O’Callaghan en
parla & M. Papineaw qui dit qu’il fallait ou se
plaindre a la chambre ou lui faire sentir hors de
la chambre. J'adoptai ce dernier parti et, en sor-
tamt ce soir & 10 heures, je rejoignis Bleury prés
de lo Batterie. La, je le saisis par le manteau en
Parranchant de ses épaules et lui disant: « Vous
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m avez insulté, gare! » De suite de lui faire pley-
voir des coups. Il s'est débattu, a tombé et, en
tombant, m’a empoigné la jumbe. Les chemins
glissants m’ont fait tomber aussi et, pendant que
nous étions & terre, nous avons été séparés par
Archambault et O’Callaghan. Bleury de se dépiter
en disant que ce wétait pas la manicre de tirer
vengeance. Je fongais encore sur lui, mais Archam-
bault Ua protégé et Bleury w'était pas pour le
coup de poing. Je wai pas regu une égratignure
et, si jen juge par la marque que §’ai sur Pun des
doigts, il doit avoir regu un bon coup sur le visage,
peut-étre sur les dents. Je suis certain de lui avoir
donmé plusieurs coups de poing dans le wvisage.
Quand nous avons été forcés de quitier la bataille,
Cherrier est accourw pour savoir ce qui en 6tait,
St Bleury wvoulait aller plus loin, je verrai M. Pa-
pineaw et aviserai avec lui. Jusqu'a présent voici
ma réponse que je crois bonne:

Je suis lo personme insultée et attaquée; ja-
vais droit & wunme réparation et & Uusage des
« weapons », jai choisi ceux qui Uindividu méri-
tait. 8 veut d’autre satisfaction, tout ce que je
puis promettre, c’est d’ajouter des coups de pied
aux coups de poing qui ont été donnés en acompte,
Tout cela est entre nous.

Il ne faudrait pas juger Ovide Perrault unique-
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ment par cette lettre dont le style manque évidem-
ment de distinction. Le jeune député de Vaudreuil
était incontestablement un des plus dignes re-
présentants du peuple & PAssemblée législative.
Sa correspondance que nous possédons nous le
montre laborieux, appliqué a ses devoirs et pro-
fondément honnéte; elle nous le montre surtout ar-
demment patriote. Il 1’y a rien d’étonnant & ce
que, dans la circonstance, il n’ait pas montré toute
la sagesse que recommandait peu auparavant la
Minerve & LEdouard Rodier et & tous ceux « en
butte a des injures qui ne sauraient les atteindre ».
Bien peu possédaient cette sagesse a cette époque.
Chez & peu prés tout le monde le choc continuel des
opinions avait créé une sensibilité & fleur de peau
que faisait s’émouvoir la plus légere égratignure.
On le constate en voyant ’extraordinaire trémous-
sement occasionné dans le cercle de Perrault par le
petit mot prononcé entre haut et bas par Bleury
et que, dans d’autre temps, Pon aurait fort bien
pu ne considérer que comme un éclat de mauvaise
humeur sans signification véritable. O’Callaghan
en parle & Scott qui en parle & Girouard et ainsi
de suite, de bouche en bouche, la discussion sur ce
grave événement s’étend a toute une partie de la
députation. Le grave M. Papineau lui-méme prend
intérét a Paffaire et estime que le moins que puisse
faire Perrault ¢’est de faire sentir & Bleury, hors
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de la chambre, que son injure a été remarquée.
Ou bien les mots ne veulent rien dire, ou bien Pa-
pincau, lorsqu’il parlait de le faire sentir & Bleury,
avait en vue une sensation plutét physique. Ce se-
rait donc du grand orateur que Pcrrault aurait
pris Pidée de la correction corporelle qu’il admi-
nistra & son adversaire.

Une autre réflexion qu’inspire la lettre citée
c’est que, si le pugilat est au fond cncore moins
idiot que le duel au pistolet ou & Pépée, parce que
moins dangereux, il nc le vaut certainement pas
comme spectacle. Il est difficile de ne pas ad-
mettre que cette scéne de pugilat a laquelle nous
venons d’assister et olt les combattants s’étendent
dans la boue aprés s’étre empoignés par les jambes,
manque un peu de décorum.

Cependant, comme on le voit par la fin de sa
lettre, Perrault ne s’en efforce pas moins de pa-
raitre content de sa petite manifestation. Au fond
il n’est pas du tout content et, surtout, il n’est pas
rassuré. Il a beau dire qu’il a fait tout ce qu’il de-
vait faire et qu’il n’admettra pas étre tenu A rien

de plus, il sait trés bien que la chose ne s’arrétera
pas 14 avec un homme de la trempe de Bleury et -

qu’il pourrait bien étre entrainé plus loin qu’il ne .
Pavait premiérement pensé.

Et ce qui devait fatalement arriver arriva en
effet. Le lendemain matin, quelqu’un vint frapper
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a la porte de Perrault, et demanda a le voir, a 7
heures trois quart, pendant qu’il était encore au
lit. Perrault, qui soupgonnait bien la raison de
cette visite matinale, fit répondre qu’il n’était pas
encore levé et qu’on voulat bien repasser dans une
demi-heure. Au bout de cing & dix minutes le vi-
siteur revint et fit savoir qu’il ne pouvait pas plus
longtemps attendre, Paffaire qui ’amenait étant
absolument pressante. Perrault descendit alors en
robe de nuit et se trouva en présence de M. Hart,
avocat de Québec, qui demanda & lui parler en par-
ticulier. Aprés que toutes les portes eussent été soi-
gneusement fermées, M. Hart expliqua qu’il ve-
nait de la part de M. Sabrevois de Bleury deman-
der satisfaction pour Dinsulte recue la veille. Per-
rault répondit: « Venez ici & deux heures et Je
vous ferai connaitre ma décision. » Satisfait de la
réponse, M. Hart quitta Perrault aprés lui avoir
serré la main et 'avoir assuré qu’en dépit de la
commission désagréable dont il était chargé, ils
n’en étaient pas plus mauvais amis.

Perrault n’avait jamais eu de duel jusque-la et,
avant d’entrer dans cette dangereuse carriére, il
avait besoin de réfléchir et surtout de prendre
conseil. Il pensionnait alors & Québec chez Mlle
Dumoulin et il avait pour commensaux trois autres
députés de son parti, Scott, 0’Callaghan et Child.
Ceux-ci ne manifestérent aucune surprise en ap-
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prenant de leur ami qu’un cartel venait de lui étre
servi; ils 8’y attendaient comme & une chose inévi-
table. O’Callaghan le premier demanda & Per-
rault ce qu’il se proposait de faire et celui~cl ré-
pondit: « Nous en reparlerons plus tard. » Tous
quatre se rendirent & la Chambre ct 13, avec plu-
sieurs autres amis réunis, ’on discuta longuement
la situation. Le député des Deux-Montagnes, M,
Scott, qui pouvait parler par expérience, ayant
eu déja plus d’une affairc d’honneur, fut d’opi-
nion que Perrault devait rencontrer Bleury sur le
terrain. Quant & M. Marcus Child, un bon an-
glais qui était député de Stanstead et du parti
Papineau, il ne partageait pas ce sentiment; il es-
timait que ’affaire n’exigeait pas d’étre poussée
plus loin. Perrault écoutait, probablement parta- -
gé entre le sentiment de ’acte imbécile que ’hon-
neur lobligeait presque d’accomplir et la crainte
d’étre ignominieusement conspué s’il ne l’accom-
plissait pas. A la fin Porgueil Pemporta et lui fit

abandonner la détermination qu’il avait prise la
veille de n’ajouter, au cas d’un cartel, que des

coups de pied aux coups de poings déja donnés. -
11 déclara fermement qu’il accepterait le défi. Plu-
sieurs considérations le portaient a le faire, et
entre autres la nécessité de mettre fin aux attaques
et aux insultes auxquelles lui et ses amis étaient
journellement exposés sur le théitre ol ils étatent
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placés. Ainsi quil Péerivait lui-méme dans une
nouvelle lettre & Fabre d’ol je tire ce récit détaillé
de Paventure, « il ne voulait pas étre un poteaun
contre lequel chaque petit chien pourrait pisser »
selon Pexpression dont s’était déja servi M. Louis
Viger & adresse de M. Holmes, et il était prét &
porter toutes les conségquences d’un combat & deux.

Dans ces sentiments Perrault demanda au Dr
O’Callaghan de vouloir bien lui servir de second.
Mais le Docteur n’avait rien de guerrier, et il pré-
féra se défiler en conscillant de demander M. Scott
a sa place. Ce dernier, aussitot pressenti, accepta
la tiche volonticrs. Quant a O’Callaghan, il con-
sentit & assister au duel en qualité de médecin.

Tout cela bien arrété, Scott se mit en devoir de
rencontrer M. Hart, le second de Bleury, et il le
trouva en effet & son étude qui attendait. D’un
commun accord, il fut décidé qu’a 3 heures,
Paprés-midi du méme jour, les parties se ren-
draient sur le terrain en prenant la direction du
chemin de ’Ancienne X.orette.

« Avant de partir, raconte Perrault lui-méme,
J’ai va M. Papineau dans une chambre du comité.
Il me dit peu de chose. « Vous étes des jeunes
gens » fut & peu prés la seule de ses observations.
Je lui exposai comment. je me trouvais placé et
Pimpossibilité ot j’étais de me soumettre & des
insultes semblables & celles de Bleury, Il avoua



164 EGIDIUS FAUTEUX

que Bleury n’était pas Jjustifiable, et me donna la
main. Ses yeux roulaient de ’eau et son regard si-
gnifiait beaucoup. » ’

Sur ce, Perrault s’cn alla diner avec ses amis.
Méme il n’avait pas eu d’appétit, c’eut été de
mauvais goat pour lui de paraitre en manquer en
pareille circonstance. La possibilité d’une vi-
site & Pluton ne dispense pas de se lester aupara-
vant Pestomac.

Aprés le diner, vers 2 heures et trois quarts, le
branle-bas du départ fut donné. O’Callaghan et
le Dr Blanchet s’embarquérent dans une carriole,
tandis que Scott et Perrault montaient de leur coté
dans une voiture couverte. Les quatre furent bien-
16t rejoints & la porte de Mlle Dumoulin, d’abord
par Bleury et son second M. Hart, et ensuite par
le Dr Bardy et M. Maxham, deux amis de Bleury,
qui occupaient une quatriéme voiture. Et voila
tout le monde parti, en passant par la porte St-
Jean et en continuant par la route jusqu’a un
petit bois situé & environ six milles de Québec, sur
le chemin de I’Ancienne Lorette.

Au témoignage de Perrault, il s’en fallut de
bien peu que les duellistes ne fussent arrétés avant
méme leur départ par la main de la loi. Le sage
M. Cbéme-Séraphin Cherrier, qui était lul aussi
député, n’approuvait pas extravagance du duel
et, ayant eu vent de l’affaire, il voulut & toute
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force la prévenir, dans Pintérét surtout de son
jeune ami Perrault. Il courut en toute hite au
greffe de la paix et, sur son affidavit, il obtint
immédiatement 1’émission d’un mandat d’arrét
dont Pexécution fut confiée & un baillif. En son
chemin le baillif rencontra Bleury, mais celui-ci
Payant assuré qu’il sc rendait de lui-méme chez
le juge de paix, il le crut ou feignit de le croire. Il
ne s’en rendit pas moins chez Mlle Dumoulin afin
d’exécuter son mandat, mais il faut croire qu’il
avait pris pour s’y rendre le chemin des écoliers
et qu’il avait méme fait quelques stations & di-
verses auberges, car, digne prédécesseur des ca-
rabiniers d’Offenbach, il arriva trop tard. Les oi-
seaux avaient déja quitté la cage. On eut beau dé-
pécher le sergent d’armes avec un connétable a la
poursuite des duellistes, ces intelligents officiers,
soit par manque de flair, soit par suite d’une er-
reur complaisante, se trompérent de chemin. Ils
prirent la direction de Beauport au lieu de celle
de ’Ancienne Lorette, ¢t M. Cherrier en fut pour
sa peine.

J’en viens enfin au duel lui-méme qui se termi-
na heureusement sans effusion de sang, on peut
- méme dire en queue de poisson, et je ne crois mieux
faire que de la laisser raconter par un de ses prin-
cipaux acteurs, Ovide Perrault lui-méme. Ce qui
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suit est extrait d’une lettre qu’il écrivait le len-
demain & son beau-frére, M. Fabre.

« Arrivés sur le terrain, les seconds choisirent
le lieu du combat; ils mesurérent la distance de
36 pieds. Les pistolets furent chargés. Ici, le Dr
Blanchet parut désirer fort qu’il y eut un arran-
gement, Je lui dis que je n’avais plus rien & faire
qu’a suivre les directions de mon second. Alors M.
Hart, second de Bleury, au moment ou tout était
presque prét, dit: « Is it possible that this matter
cannot be settled? » Il fit des propositions a M.
Scott. Celui-ci lui répondit: « Vous nous avez ame-
nés sur le terrain pour avolr satisfaction; nous
sommes préts & vous la donner; que demandez-
vous? — Une apologie, dit alors M. Hart. —
C’est hors de question, répliqua M. Scott; votre
ami a été Pagresseur en premier lieu. »

« Il s’ensuivit d’assez longues négociations aux-
quelles prirent part les seconds et les amis et Bleu-
ry lui-méme. J’étais déja a mon poste, admirant
les dispositions faites par mon ami Scott, lorsque
celui-ci vint & moi et me dit: « Placez-vous ici ».
Je crus qu’'on avait changé la position des com-
battants et j’obéis. « Vous allez maintenant, re-
prit-il, avancer moitié chemin. M. de Bleury en
fera autant; vous vous donnerez la main et vous
prononcerez en méme temps, vous, les mots: « Je
suis faché de vous avoir frappé » et M. de Bleu-
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ry, les mots: « Je suis faché de vous avoir traité
de crasse ». — Au signal donné, j’avancai; M.
Bleury en fit autant; on se donna la main et je
pronongai les mots convenus. Bleury attendit que
j’eus prononcé la phrase pour dire: « J’accepte
votre apologie ». De suite mon second Scott, lui
dit: « M. Bleury, est-ce 1a ce dont nous étions
convenus? Est-cc ainsi que vous tenez parole? —
Mais quoi, dit Bleury, que voulez-vous que je
fasse? — Dites les mots dont nous sommes con-
venus, — et ensemble », dit Scott.

« Alors nous recommencéimes et Bleury se con-
forma & la convention en répétant purement et
simplement: « Je suis faché de vous avoir traité
de crasse » et moi: « Je suis faché de vous avoir
frappé. » Ainsi se termina ’affaire. Les pistolets
furent déchargés en lair et nous regagnimes nos
voitures.

« Ensuite nous alldmes prendre quelque chose
& une auberge & une petite distance et nous revin-
mes & 5 heures et demie.

« Ici je dois mentionner quelques particulari-
tés sur les belles dipositions faites par mon ami
Scott. Il avait obtenu, 1° le meilleur pistolet; 2°
le meilleur poste, Bleury ayant un arbre en ligne
droite avec lui; 3° une ligne droite de neige gui-
dait mon ceil tandis que Scott avait eu le soin de
battre la neige et de détruire la ligne & Pentour de
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mo.i. O’Callaghan était charmé de ces disositions
qui annongzzflent beaucoup de jugement, de pré-
sence d’esprit et de sang-froid. Je vous assure que
Jje dois beaucoup a Scott dans cette affairve. Il I’a
admirablement conduite. Tout le monde lui en fait
compliment.

« Nous revinmes de suite & la Chambre. Tous
les membres étaient dans Pinquiétude. L’affaire
était connue et il y avait une anxiété générale sur
le résultat. O’Callaghan est entré le premier. Il
annon¢a le résultat a 1’Orateur et de suite, les
membres entourérent. Scott et Bleury rentrérent
ensuite. Je retardai quelque temps. J’entrai ct pris
mon si¢ge cependant aussitdt que je vis que le bill
de judicature allait revenir sur le tapis, car jJ’étais
intéressé dans cette mesure.

« Les connaisseurs en maticre de duel disent
tous que nous sommes sortis avec le phus grand
avantage et le plus grand honneur de cette affaire.
Voici le raisonnement qu’ils font: « Vous avez été
insulté; vous avez tiré réparation de Pinsulte. On
vous demande satisfaction de coups de poing, ete.
Aucune apologie ne pouvait étre regue, encore
moins étre demandée par la partie qui vous appe-
lait sur le terrain. Ce n’était pas & Bleury a pro-
poser des arrangements comme il P’a fait. »

« Veuillez ne pas trop communiquer ces détails. -
Il vaudrait mieux dire que affaire a été réglée
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honorablement et amicalement, autrement on pour-

rait avoir Pair de se vanter. .

« Tout cc que je puis vous dire (entre nous)
cest que je n’al jamais eu une trop haute idée de
Bleury et de sa valeur, et cette idée est plus petite
¢t faible que jamais.

« Je crois avoir conservé assez de sang-froid

w o g .
dans toute cette affaive; elle était sérieuse et je me
préparais & faire de mon mieux. En cas de mal-
heur, jJavais laissé une note & O’Callaghan. Sur le
tout, enfin, je m’n rapporte & vous et & votre
discrétion ordinaire.

« Adicu. En voila assez long sur Phistoire d’un
premicr duel.

« Kxcepté que d’autres sources aient fait con-
naitre cette affaire & Montréal, il vaut mieux la
taire. Par-dessus tout, qu’elle ne soit pas publiée. »

J’ai voulu citer au long cette lettre de Perrault,
maleré sa prolixité, parce qu’elle est un des rares
documents qui nous fournissent une version au-
thentique, et Pon peut en somme ajouter véridique,
d’un duel de 'époque. Avec un luxe de détails que
nous ne trouvons nulle part ailleurs, elle nous fait
assister & cc que je pourrais appeler la cuisine
méme du duel. Mais il faut bien dire en méme
temps qu’elle n’est pas faite pour nous en donner
une trés haute idée. Comme le dit Perrault Paf-
faire aurait pu &tre sérieuse, car rien ne laissait
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absolument prévoir que les pistolets ne seralent
finalement déchargés qu’en 1’air, mais, en fait, elle
ne fut pas sérieuse.

Lorsque j’étais enfant, j’ai vu assez souvent se
Jouer & D’école la méme petite comédie dont on
vient de lire le récit. Lorsqu’on voulait réconcilier
deux anciens petits amis qui ne sc parlaient plus
depuis quelque temps et qui en étaient méme venus
aux coups, on les faisait se placer a distance et,
sur un signal, chacun s’avangait, courait plutét
I'un vers Pautre en faisant mine de ne pas se voir,
et tous deux, aprés s’étre cognés de I’épaule, s’ar-
rétaient, puis se regardaient avec un large rire,
comme §’ils s’étaient rencontrés par accident. La
glace était fondue et 1’amitié recollée. Pour jouer
un jeu & peu prés semblable Perrault et Bleury
n’avaient pas besoin d’alerter le sergent d’armes
et un connétable et surtout de se rendre dans un
bois & six milles de Québec. La maison de Mlle Du-
moulin y eut été aussi propice. Tout ceci prouve
que les hommes ne sont que de grands enfants,
comme dit Pautre. _

Il y a aussi quelque chose de particuliérement
amusant dans la naiveté avec laquelle Perrault
raconte son aventure. La satisfaction qu’il éprouve
d’avoir assez bien gardé son sang-froid, la recon-
naissance admirative qu’il ressent pour la straté-
gie de Scott, son second, la prétention qu’il affiche
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de s%tre en somme bien montré, indiquent assez
que s’il n’est pas faché d’avoir & peu prés eu son
duel comme tout Je monde, il T’est encore moins
d’avoir vu finir ce méme duel au bon moment.
Mais comment lui en faire un reproche? Tout ce
dont on pourrait le blamer, c’est d’avoir profité du
sceret dont il tenait tant & envelopper sa missive
pour tirer & lui un peu trop de la couverture et
exalter sa propre hravoure aux dépens de celle de
Bleury. Perrault lui-méme ne manquait pas de
courage et il le prouva trop bien a la bataille de
St-Denis, un an plus tard, lorsque, ayant accepté
d’aller sous la mitraille porter un ordre de son
chef, il fut tué d’une balle et paya de sa vie son
dévouement héroique. Mais Bleury non plus n’était
pas un lache, Le petit tour assez malin qu’il tenta
de jouer & Perrault en acceptant son apologie
sans avoir fait la sicnne, prouve que la crainte
du danger ne Pavait pas démonté au point de lui
faire perdre son astuce ordinaire. Peut-étre méme
ne s¢ montra-t-il aussi accommodant dans la cir-
constance que parce qu’il s’était au moins payé
le plaisir d’arracher & son adversaire cette apolo-
gie imprévue, et peut-&tre aussi au fond parce
qu’il n’en voulait pas & Perrault autant que celui-
ci voulait le croire. Lorsqu’il eut avec Perrault
cette espéce de duel blanc qu’on vient de voir,
Bleury en avait eu plusieurs déja ot il avait ef-
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fectivement essuyé le feu d’un ad}ferlsairv? et,
quelques mois seulement plus tard, il cewgt en
avoir un autre plus sérieux encore avec un de ses
ennemis de ceeur, Ludger Duvernay. '

Vers la fin de mars 1836, la Minerve avait asse\z
violemment pris & partie Sabrevois de Bleury a
Poceasion de certains de ses agissements électoraux
dans le comté de Richelieun. Le député outragé
exigea de Ludger Duvernay, propriétaire du jou/r—
nal, une rétractation qui lui fut nettement refusée,
et une rencontre fut jugée nécessaire. Elle eut lieu
le 7 avril 1836, & cing heures de [Paprés-midi,
quelque part derriére la montagne de Montréal.
Bleury avait pour second 1’avocat John MecDon-
nell, avec qui nous avons vu qu’il avait échangé
quelques balles dans un temps ou ils étaient moins
amis, et Duvernay était accompagné d’Edouard
Rodier, celui-la méme qu’on avait cru que Bleury
provoquerait plutdt, parce qu’il avait écrit & son
adresse dans le méme numéro de la Minerce,
des choses pour le moins aussi raides que celles
dont la rétractation était exigée. Aussitot que les
parties curent atteint le lieu fixé, la distance de
douze pas fut mesurée et Paction commenga. La
premiére balle de Bleury frappa son adversaire,
dit le compte rendu, dans son surtout, vis-a-vis
de la poche et jeta méme son mouchoir par terre.

Les seconde, troisitme et quatritme balles furent

H
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¢changées sans résultat. A la cinquiéme, Duver-
nay fut atteint dans la partie charnue de la cuisse
droite et eut méme Pautre cuisse un peu égrati-
gnée.

Le North American, le journal des patriotes
publié & -Swanton, dans le Vermont, en rappelant
cette affaire dans son numéro du 29 avril 1840,
a prétendu que Duvernay, quoiqu’il eit déja une
balle dans la cuisse, aprés échange de cing balles,
avait insisté pour une sixitme reprise, mais que
Bleury avait quitté précipitamment le terrain. Il
n’est pas vrai que Duvernay ait été aussi enragé
et le North American, qui ne s’est d’ailleurs jamais
beaucoup piqué d’exactitude, était mal renseigné.
La Minerve se contenta de dire, le lendemain
méme de Paffaire, — et elle devait en savoir
quelque chose, — qu’aprés la cinquitme balle, et
Duvernay une fois blessé, les parties laissérent le
terrain sans explication. Et elle ajoute que la bles-
sure de son propriétaire était heureusement 1é-
gére. Il avait saigné tout juste assez pour pouvoir
écrire le lendemain: « Le sang que M. de Bleury
a versé n’efface pas ce qui est écrit et le salpétre
et le souffre ne blanchissent pas ce qui est noir. »

Mais sait-on que Louis-Joseph Papineau lui-
méme fut un jour provoqué en duel? Pour m’en
tenir & Pordre strictement chronologique, j’aurais
du rapporter Pincident plus t6t, puisqu’il se passa
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en 1834, mais ce n’est que I'indirecte participation
du célebre orateur au duel d’Ovide Perrault qui
m’a fait m’en souvenir tout & Pheure.

(était done cn 1834, alors que les ressentiments
soulevés par la fameuse émeute de 1832 qui avait
cotté la vie aux trois jeunes patriotes, Billet,
Languedoc et Chauvin, n’étaient pas encore apai-
sés et étaient méme ravivés par Penquéte qui se
poursuivait alors sur ce triste événement. M. Pa-
pineau avait écrit dans la Minerve un article ot il
censurait vertement un certain Dr William Ro-
bertson et Paccusait d’avoir outrageusement abusé
de ses pouvoirs comme juge de paix, le 21 mai °
1832. Le Dr Robertson qui, en méme temps que
juge de paix et chirurgien du 3e bataillon des
Loyal Montreal Volunteers, était un ardent loya-
liste, ne golita pas cette mercuriale et chargea
I'un de ses amis, M. Sydney Bellingham, d’aller
porter un cartel a son auteur. M. Papineau ne fut
pas long & réfléchir et n’eut méme pas besoin de
demander conseil. Il fit savoir tout net & M. Bell-
ingham qu’il n’avait pas de satisfaction & donner
au Dr Robertson et qu’il le priait de garder son
cartel. Le chef patriote comprenait qu’on ressen-
tit une injure, et nous en avons une preuve dans le
conseil qu’il donna un jour & Ovide Perrault. Mais
on se rappelle aussi que lorsque le méme Perrault

A

vint lui annoncer que I’affaire ne s’arré tait p
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aux taloches, et allait se dénouer sur le terrain,
il ne put se défendre d’une certaine pitié en pen-
sant que deux jeunes gens pleins de vie s’entretue-
raient peut-étre tout & ’heure a propos d’une ri-
dicule affaire de potasse et dit en secouant la téte:
« Vous étes des jeunes gens. » Il n’était plus un
Jjeune homme lui-méme, ayant & ce moment presque
atteint la cinquantaine, et il avait une vue plus sé-
rieuse des choses de la vie. D’ailleurs, méme s’il
avait eu personnellement plus de golit pour la
bagarre, il était véritablement bien fondé & re-
fuser le cartel du Dr Robertson, parce que, pré-
tendait-il avec raison, il lui reprochait des actes
publics et non pas des actes privés.

M. Papineau ne s’en sentit pas moins obligé
d’expliquer sa conduite, a la suite d’un article du
Herald qui Paccusait de reculade et suspectait sa
gentilhommerie. 11 le fit dans la Minerve du 8
décembre 1834.

« Je vois, dit-il, par les colonnes du Herald que
le Dr Robertson, non satisfait de la déshonorante
notoriété qui s’attache & son nom pour avoir abusé
de sa charge de juge de paix et avoir fait répandre
par le militaire le sang innocent du citoyen désar-
mé, en cherche une d’un autre genre en envoyant
des cartels & ceux qui se permettent de croire que
cette conduite est digne de censure.

« Le Dr Robertson ne songe-t-il pas que, parce
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que Pamour du meurtre a été dans son coeur, le
meurtre, et en particulier celui du 21 mai 1832, est
en exéeration dans les cceurs de 99 pour cent des
habitants de la province et que si, apres sa con-
duite, il a le droit d’appeler en ducl un seul de
ceux qui le lui reprochent, il se montre disposé A
exterminer 99 pour cent des habitants du pays par
la méme voic, si faire se peut?

« La lettre de M. Sydney Bellingham n’est pas
& beaucoup pres assez longue; il aurait di donner
plus de détails au public qu’il n'en a donnés au Dr
Robertson.

« En expliquant 1'objet de sa visite, il ajouta
que mon écrit était de nature a offenser les dames
de la famille du Docteur. Je lui dis de suite que
je serais au désespoir d’avoir en aucune occasion
offensé ces dames qui n’avaient rien a déméler
avec des querelles politiques, mais qu’il n’y avait
rien dans mon écrit qui fit de nature a les at-
taquer. Il dit que non, mais que cela remultalt des
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