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ABREVIATIONS -

ace.=acception fig.=figurément pop.=populaire '
ad_].:a(ii]cclif,—li\'cmcnl fr.=francais pron.=prononciation
adv.=adverlfe,—biale- fr.-can. =franco-canadien | propt=proprement

ment gr.—=graphie rem.==remarques
anc.==ancien gram,=grammaire s.:substunlil!
ang.—anglais, anglicisme l itr.=intransitif | sign.—=signilier,—fication
arch.—archaisme | lat.=latin sing.=singulier
barb.=barbarisme litt.=littéralement sol.=solécisme
can.=—canadien loe.=locution —terme
cf.=comparez m.—masculin tech.—technique
dial.=dialectologie, dia- | m.s.—=méme signification | tr.=transitil

lectal | néol.=néologisme = | v.=verbe, voyez
ex.—exemple | phon.=phonétique ariafite

f.=féminin | pli=pluriel vi—vieux

SIGNES ABREVIATIFS
* Devant le mot qui forme la téte d'un article *du Lexique,
I'astérisque indique que, si Fon a cru utile de présenter
quelques observations sur ce mol, il ne s’en suit pas néces-
sairement qu'on ne puisse I'employer méme dans le dis-
cours soigné ; ce mot peut étre un mot recu dans la
langue francaise, un néologisme de bon aloi, un archaisme
qu'on aime 4 conserver, un mol élranger qui n'a pas en
francais d'exact équivalent, ete. Devant un mot latin,
I'astérisque indigque une forme hypothétique, non altestée.
s> Ce signe indique 'étymologie, la filiatian, Vorigine du mot,
de la locution, de la tournure, de la prongnciation, qui
suit ou qui précede, suivant le sens de la fleche.
— Le tiret marque certaines subdivisions dans le texte d'un
article.
— Le tiret doublé annonce la signification, la traduction, I'équi-
valent de ce qui précede.
|| Le tiret double vertical indique les acceptions d'un mot, ou
le sens attribué, dans le parler francais au Canada, au
mot qui fait le sujet d'un article lexicographique. Le terme
propre francais, le mot qu’on propose de substituer a celui
qui forme la téte de I'article, quand il y a lieu, suit ce
signe. ;
| Le trait vertical indique un emploi spécial du mot dont il
s'agit, une locution particuli¢re ot il entre. -
Dans le Lexique, les noms d'auteurs sont imprimés en PETITES
caPITALES el les titres d'ouvrages en italiques.

"
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SEANCE PUBLIQUE

DE LA

SOCIETE DU PARLER FRANCAIS AU CANADA

le 10 décembre 1908

La Société du Parler francais au Canada, vieille de six
années seulement, s'est déja créé une longue tradition. Clest une
des plus chéres et aussi I'une des plus dangereuses habitudes de
sa vie intellectuelle que de convoquer, chaque année, ses membres
et ses amis en une séance publique & I'Université Laval. I audi-
toire quelle a périodiquement réuni s'est toujours montré si
sympathique et si empressé que celte année encore nous avons
cru devoir provoquer sa bienveillance, et essayer de mériter ses
précieux encouragements.

C'est jeudi soir, dix de ce mois de décembre, que la Société
du Parler francais 4 tenu ses assises publiques. A 8 heures
précises, Monsieur J.-E. Prince, notre nouveau président, faisait
son entrée dans la salle, accompagné de Monsieur le Gouverneur
de la province de Québec, Sir C.-A.-P. Pelletier, de M#* I'Arche-
véque, d'un grand nombre d'amis de I'ceuvre, et des membres du
bureau de direction. Pendant que M. le Gouverneur s'avancait
a son fauteuil, I'orchestre joua I'hymne royal.

Nous avons remarqué aux premiers rangs des auditeurs, outre
M. le Gouverneur et M#r I"Archevéque, Sir Francois Langelier,
juge en chef de la Cour supérieure de Québec, M#* (.-A. Marois,
vicaire-général, Sir Louis Jetté, Mer ().-l‘l.. Mathieu, Lady Garneau,
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I'honorable M. Boucher de la Bruére, surintendant de I'Instruction
publique, et Madame de la Bruére, I'hon. M. Amédée Robitaille,
protonotaire de la Cour supérieure & Québec, et Madame Robi-
taille, M. C.-F. Delage, député au Parlement de Québec, et
Madame Delage, M#* M. Boldue, MM. les abbés P. Julras, curé
de Pontgravé, E. Chartier, du Séminaire de Saint-Hyacinthe,
Lindsay et Huard, de I’Archevéché, les RR. PP. Forbes, supérieur
des Péres Blances, et Vanier, supérieur de la Maison d'études des
Péres de Sainte-Croix, ete., ete.

Un auditoire compact avait envahi la salle de I'Université.
Les dames, qui savent toute leur influence sur les destinées de
notre langue, avaient bien voulu accourir trés nombreuses, et
apporter 4 nos orateurs I'hommage recherché de leurs applau-
dissements. 1l nous a [ait plaisir de constaler aussi qu'a coté de
ceux-la de nos audileurs qui appartiennent aux professions libé-
rales, 'on pouvait voir des représentants de toutes les classes
industrielles, commerciales et ouvriéres. Et cela prouve que 'on
parait reconnaitre chez tous nos compatriotes I'utilité de notre
ceuvre, et qu'a tous les degrés de notre société canadienne-fran-
caise on se préoccupe de travailler a la conservation de notre
langue, el a son progres.

Des musiciens habiles, 4 la fois amaleurs et artistes, dirigés
par M. Nazaire LeVasseur, I'un des membres les plus zélés de notre
Société, avaient bien voulu composer l'orchestre qui méla aux
discours des orateurs les plus agréables émotions musicales. Et
comme les années derniéres, cette partie du programme de notre
séance publique a été fort goulée par les auditeurs.

Voici le programme complet de cette séance.

PROGRAMME

1. Ouverture. La Pie voleuse (Gazza ladray. ..........o.... Rossini.

L' ORCHESTRE.

-

9. Discours du Président.
M. J.-E. Prixce.

3. Rapport du Secreétaire.

M. Apsuron Rivarp.

4. Berceuse (avec accompagnement de quatuor). . Evovarp BrousTeT.

L'ORCHESTRE.
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5. Notre langage scientifique.

M. I'abbé Hexnrt Smiann.
6. a) Sous la Feutllée........... e S SRR F. Tuowmi.
b) Sérénade-Pizzicald ........coovvevices st s g Louis GANNE.

L' ORCHESTRE.

. L'Invasion des noms sauvages.

~1

M. Euvcizne RouviLranp.

8. La Toison d'or (extrait)........coveneenasrcnss Carixa LavaLLie.

L'ORCHESTRE,

DIEU SAUVE LE ROL.

Nos lecteurs pourront juger eux-memes des discours et des
études qui ont été lus jeudi soir. Nous les publirons dans le
Bulletin. Qu’il nous suffise de rappeler ici avec quelle attention
soutenue 'on a écouté les conlérenciers, et avec quelle intelligence
sympathique 1'on a souligné les principaux passages de leurs
travaux.

M. I’abbé Henri Simard a justement signalé l'emploi trop
exclusif des mots anglais dans notre langage scientifique, et il a
insisté avec # propos sur la part qui revient aux patrons dans la
réforme du langage des ouvriers de lindustrie canadienne-
francaise. M. Eugéne Rouillard, qui s'est particuliérement occupé
déja des noms géographiques de notre pays empruntés aux langues
sauvages, nous a dit comme il importe de se mettre en garde
contre 'invasion des «noms barbares». Il y a des mots indiens
trés euphoniques que nous devons garder, ou que nous pouvons
faire entrer dans notre vocabulaire géographique, mais il y en a
trop que nos lévres se refusent a prononcer bien, que I'on a mal-
heureusement naturalisés, et nous sommes menacés, par le fait
de l'agrandissement de notre Province et des progrés de la
colonisation, de les voir se multiplier d'une facon alarmante.
M. Rouillard a done avec grande raison appelé I'attention du
public et des gouvernants sur ce grave danger philologique.

Nous remercions cordialement nos confréres el artistes qui
ont apporté a notre séance le concours personnel de leur art et de
leur savoir, et aussi tous eux qui sont venus les apprécier et les
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applaudir. Ces séances publiques remettent chaque année i
I'affiche et en vedette la question si grave de notre parler francais ;
elles contribuent a stimuler le zéle de nos membres; elles nous
valent des adhésions nouvelles toujours bien accueillies: et elles
sont donc pour cela I'un des éléments de succes les plus précieux
d'une cause yui est chére a tous les Canadiens francais.

KAKONNA er CACOUNA

Beaucoup de nos bonnes gens disent encore Kakonna en
parlant de notre classique rendez-vous des touristes qui avoisine
la Riviére-du-Loup. Cette facon de dire, populaire, a eu autrefois
les honneurs de la littérature des journaux. Dans le Canadien,
6 juin 1832, on énumére les paroisses qui n'ont pas encore d'exis-
tence civile et qui vont étre les premiéres a profiter de I'acte pour
la subdivision des paroisses, «et parmi elles se trouvent Isle Verte,
Kakonna, Riviére du Loup, etc., ete.»

Cette orthographe de Cacouna lui viendrait-elle de ce que ce
mot dériverait, d’aprés I'abbé Cuoq, en son lexique algonquin, de
Kakonang, qui signifie d’ailleurs, comme le mot eris Kakoua + nak,
Kakounak, dont M#" Lafléche et le Pére Lacombe font venir
Cacouna, «chez les pores épics?» Clest un probléeme qu'il faut
laisser a notre confrére, M. Eugéne Rouillard.

REVUES ET JOURNAUX

Le Mois littéraire el pitloresque (5, rue Bayard, P. ; octobre)
rend compte du livre du R. P. Lalande, S. J., Entre amis :. ..
« Ces leftres sont remplies d'a propos et de ce vieil esprit francais
si bien conservé chez ies Canadiens. »

Lettres du Canada, II, par Frank des Laurentides. (L'Univers et le Monde,
17, rue Cassette, P.; 3 octobre.)

Deuxiéme lettre. La France et I'’Angleterre aux fétes du
3¢ Centenaire de Québec.



DISCOURS

PRONONCE A L'OUVERTURE DE LA SEANCE PUBLIQUE
DU 10 DECEMBRE, PAR M. J.-E. PRINCE, Presipent

M. le Gouverneur, """ Monseigneur, ' Mesdames et Messieurs,

La Société du Parler francais au Canada, dans un sentiment
qui allie & son ceuvre le respect des coutumes, et griace a I'Uni-
versilé, est heureuse de pouvoir, cette année encore, vous
souhaiter, ici, la bienvenue.

Merci du cordial empressement avec lequel vous avez
répondu & notre invitation.

Merci en particulier au nouvel élu de Spencer-Wood, Sir
Alphonse Pelletier, qui, 4 I'exemple de son distingué prédécesseur,
a bien voulu, ce soir, marquer & la Société l'intérét qu'il lui
porte. Nous ne saurions, du reste, laisser passer une telle circons-
tance, quoiqu’il soit déja tard, sans offrir au premier représentant
de la Couronne en cette Province, avec nos [élicitations, 'hom-
mage sincere de notre respect.

Au nombre des qualités précieuses qui ont valu a. Son
Honneur d'étre appelé a la charge si haute qu’il occupe
aujourd’hui, nous aimons & placer son travail et son habileté,
I'intégrité de son caractére, sans parler de cetle urbanité, fleur
exquise des relations sociales, que toujours il posséda et dont on
a dit qu’elle «préte de nouveaux agréments a l'esprit et met les
talents dans un plus beau jour».

Que M. le Gouverneur et sa trés digne compagne, Lady
Pelletier, veuillent accepler nos compliments et les veeux de
bonheur que forme pour eux notre Société.

(I) Sir C.-A.-P. Pelletier, licutenant-gouverneur de la province de Québec.
(2) Megr L.-N. Bégin, Archevéque de Québec.
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Sir L.-A. Jetté va demeurer & Québec et c'est déja, aux yeux
de tout bon Québecois, une qualité qui a du prix, mais il reste,
de plus, membre actif de la Société, et pendant qu’il exercait les
fonctions de chef de I'Etat, soit qu'il assistit & nos séances, soit
qu’il recat a Spencer-Wood avec Lady Jetté, il s'est formé trop
de liens entre nous pour que la Société n'en conserve le meilleur
comme le plus gracieux des souvenirs,

Parmi les événements qui intéressent notre histoire, cette
année, il en est un, Messieurs, qui a particuliérement ému notre
ville. Le 10 mai dernier, I'Eglise métropolitaine de Québec était
en liesse. Elle revétait de sa pourpre éminente 'un de ses fils
que nous aimons 4 mettre au nombre de nos sociétaires de la
premiére heure, un prétre qu'il serait téméraire aujourd’hui de
louer, apres le concert d'éloges qui fut un moment sur toutes les
lévres et dont I'écho, il semble, s'est a peine affaibli, surtout a la
suite des suffrages du Pontife de toutes les églises appelant M.
I’Abbé Paul-Eugéne Roy a prendre place dans I'auguste assemblée
des évéques. Que M#* Roy daigne accepter, lui aussi, 'expression
de nos trés sincéres hommages. Evéque auxiliaire de Sa Gran-
deur M#" I'Archevéque de Québec, I'insigne patron de notre Société,
son titre seul dit assez 'ami, le protecteur en haut lieu sur lequel
nous pouvons compter.

D’aprés nos réglements, le recteur de I'Université Laval est,
de droit, président d’honneur de la Société. L'élection d'un
nouveau supérieur, au Séminaire, nous a donc privés, celte année,
de celui que nous aimions voir 4 notre téte et qui avait pris la
Société aux débuts mémes de sa fondation. Je ne vous dirai pas
les lumiéres, le dévouement et la sollicitude de M#" Mathieu. Le
rayonnement de son ceuvre s'étendait jusque sur nous. Ses
services n'auront d'égaux sans doute que ceux de celui qui le
remplace aujourd’hui, I'un de nos fondateurs aussi, le prétre
instruit dont le savoir, I'expérience et I'autorité honorent Laval, et
qui, toujours a la tache, a si puissamment contribué a notre
avancement.

Un autre devoir agréable qui m'incombe, c'est bien celui de
remercier comme par le passé nos collaborateurs, ceux d’aujour-
d’hui, ceux méme de demain ainsi qu'on a accoutumé de dire, et
parmi ceux daujourd’hui, ceux qui, spécialement ce soir, nous
prétent leur bienveillant concours.
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Notre ceuvre est essentiellement une ceuvre collective, une
ceuvre de collaboration et si, jusqu'a présent, quelque succes a
souri 4 nos efforts, ’honneur en revient & ceux qui, de toutes
maniéres, ont participé a la tiche commune.

Parmi ceux du moment, les musiciens ont droit 4 une
gratitude particuliére. Chaque aunnée, ils se constituent nos
associés, toujours les mémes, pour vous recevoir. La musique a
des fleurs de langage auxquelles les meilleures proses ne sauraient
prétendre. Elle a des réves que la parole humaine est impuis-
sante a4 bercer. Les philologues ont bien tort de se tourmenter
pour une langue universelle ; les musiciens en ont une toute
trouvée et qui répond d’'une maniére admirable aux plus hautes
aspirations de I'ime. Si, un jour, le langage retourne 4 son origine
qui fut un chant, nul doute qu'une grande part d’honneur en
revienne aux musiciens, quand ce ne serait que pour aveir con-
servé parmi les hommes le secret du plus harmonieux comme du
plus ancien des parlers.

Une énumération compléte de ceux envers qui notre Société
est endettée serait bien longue. Je ne puis m'empécher, en ce
moment, de rappeler & volre souvenir celui que vous aimez
toujours entendre, le distingué professeur de lettres, le critique
fin et délical, le parleur disert qui ouvrit les deux derniéres
séances publiques de la Société du Parler francais. M. I'abbé
Camille Roy a occupé la charge de président durant deux années
d'un labeur fructueux. Son zéle ne pouvait manquer d’égaler son
talent. Ses discours qui prétérent tant de charme 4 nos séances,
ses études, ses travaux, qu'il continuera sans doule a4 notre ccuvre,
laissent de son régne un souvenir intéressant pour nos annales et
cher a la Société.

Nous avons eu, cel été, I'honneur de l'affiliation a la Sociéteé
Royale du Canada, dont le président actuel est, comme vous le
savez, M. J.-Edmond Roy, I'un de nos conlréres.

La Société Royale, au'x fétes du Troisieme Centenaire, donnait,
dans cette salle méme, une séance publique. A cette occasion,
deux de nos distingués sociélaires, I'honorable Sir Francois Lan-
gelier et Monsieur Adjutor Rivard, prenaient place pour la pre-
miére fois parmi les membres de la Société outaouaise. Un aulre
de nos fideles adhérents, I'hon. M. Rodolphe Lemieux, avait recu
le méme honneur quelque temps auparavant.
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Dans la méme occasion, des diplomes d’honneur étaient
presentés a Messieurs les abbés Gosselin et Lortie, du Séminaire
de Québee, a Monsieur Eugéne Rouillard, et spécialement &
Monsieur Gustave Zidler, un collaborateur du Bulletin, cet
excellent poéte de Versailles qui venait si opportunément d'accorder
sa lyre a4 des chants d'inspiration toute canadienne.

Vous vous souvenez des éludes et des discours intéressants
qui furent alors prononcés, & commencer par l'adresse d’ouverture
d'une saveur si littéraire. L’hon. juge Routhier, I'hon. M. Thomas
Chapais, I'hon. juge Langelier, M. I'abbé Camille Roy, M. Rivard
v portérent la parole. M. Burwash lut une admirable étude sur
Champlain. Enfin, M. Pamphile LeMay y récita des vers de
grande allure.

A un moment, l'on se fut cru sous la coupole de I'Institut
de France.

A Arlon-Luxembourg, le Congrés fondé pour l'extension de
la langue francaise, tenait, cette année, ses deuxiemes assises.
Une invitation avail été envoyée a notre Société la priant d’y
déléguer quelqu'un. Cette démarche, si flalteuse devait, nous le
regretlons, rester sans suite.

Nous avions élé plus heureux, l'année précédente: M. Joseph
Simard, avocat de cetle ville, qui, ainsi que notre secrétaire, est
membre d'un Comité du Congrés, se trouvant en visite olficielle
en Belgique, avait accepté de nous représenter, tiche dont nous
ne sommes pas surpris qu'il se soit acquitté & merveille.

Nous sommes heureux de voir, Mesdames et Messieurs, que
I'intérét continue autour de l'cuvre de la Société du Parler
francais et que sa renommée dépasse parfois les frontiéres de notre
pays. Les revues les plus importantes, a tout moment, citent le
Bulletin avec éloge. ILa tache bibliographique des sociétaires y
devient de plus en plus importante.

Une grande association de dialectologie, fondée il n'y a pas
bien longtemps, en Europe, a divisé le territoire roman en
plusieurs régions dont l'une est le Canada. Notre infatigable
secrétaire était tout naturellement désigné pour s'occuper de cette
derniére. Un autre de nos membres, M. James Geddes, profes-
seur de philologie romane a I'Université de Boston, représente les
Etats-Unis. Le méme M. Geddes a publié, derniérement, plusieurs
études de bibliographie franco-canadienne dans I’Annuaire critique
de philologie romane, et il a aussi, en collaboration avec M.
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Rivard, publié un travail bibliographique du parler francais au
Canada. Enfin, fait des plus intéressants, M. Geddes fait paraitre,
cette année méme, en Allemagne, un ouvrage sur le parler acadien,
intitulé : Study of an Acadian french dialect spoken in la Baie-des-
Chaleurs and the Maritime Provinces. Ce serait la plus importante
étude de philologie publi¢e jusqu'ici en Amérique, celle ou les
questions de phonétique, de morphologie et de syntaxe franco-
canadiennes sont étudiées d'aprés les méthodes scientiliques rigou-
reuses du jour. L'ouvrage aura d’autant plus de valeur que
lauteur, monsieur Geddes, a séjourné au Canada et dans les
principaux centres acadiens pour y recueillir des observations.

Au surplus, je prends la liberté de renvoyer ceux qui voudraient
se renseigner d'avantage sur nombre de travaux concernanl nolre
langue aux premiers fascicules du Bulletin de cette année.

Une mention spéciale est pourtant due & M. I'abbé Nantel,
I'un de nos membres encore, qui vient de [aire paraitre, simulta-
nément a Paris et & Montréal, un travail sur les langues sauvages
du Canada. Je n'ai pas qualité pour en apprécier la valeur.
Certaines conclusions préteraient, parait-il, a la critique. Cette
réserve faite, le livre semble remarquablement écrit et il est d'un
trés vil intérét.

L'on se rappelle que plusieurs cercles d'étude avaient été
fondés au début de la Société, ILe mouvement n'a pas eu,
malheureusement, toute l'extension désirable. Souhaitons donc
que l'cuvre des cercles se propage et que nos grandes maisons
d'éducation, au moins, donnent l'exemple. Au Séminaire de
Saint-Hyacinthe, le Cercle du Parler francais a vepris vigueur et sous
la direction active de monsieur I'abbé Emile Chartier, on y fait
d'excellente besogne. Le Séminaire de Québec est tenu sans
cesse en éveil par les maitres si nombreux qui prennent intérét a
nos travaux. Dans l'enquéte que nous poursuivons, les plus
grands éloges sont dus & nos membres pour les nombreuses et
importantes observations qu'ils nous lont parvenir.

Nous sommes heureux de constater que I'Association catho-
lique de la jeunesse francaise au Canada a inscrit & son programme
un article touchant la langue. L'on n’a pas oubli’ cette pétition
¢loquente envoyée par I'Association aux chambres fédérales. Le
résultat fut que plusieurs compagnies de transport, au nombre
desquelles la Compagnie du chemin de fer du Pacifique Canadien,
voulurent bien nous adresser des documents & traduire.
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Messieurs, c'est une bien vaste entreprise que celle inaugurée
par notre Société, il y a aura bientot sept ans. Clest une entre-
prise si grande qu'on n’en saurait, 4 cette heure, prévoir le terme.
Au fond, I'histoire le prouve, cette ceuvre de défense et de
conservation nationale était loin d'élre neuve, et nous ne préten-
dons pas non plus l'avoir créée ; nous l'avons simplement
continuée sous une forme nouvelle et dans la mesure de nos
forces. Or, qui peut dire en ce moment que la langue francaise
n'appellera pas toujours, 4 l'avenir comme par le passé, la solli-
citude et l'effort ?

A colé de l'indiflérence et d'une apathie parfois si singuliére,
il est heureux que de précieux concours viennent de temps a
autre au devant de nous; car, & mesure que le travail avance, des
aspects nouveaux multiplient les recherches. Les observations
se chiffrent par centaines et par milliers. Aujourd’hui, nous
sommes arrivés a la lettre « Gy du glossaire canadien que nous
méditons. C'est la matiére d’'un volume de quatre cents pages.
Un tel travail de critique et d'ordonnance ne saurait aller seul.
C'est ce qu'a compris— nous sommes heureux de le consigner
ici—le Gouvernement de la Province. L’honorable Sir Lomer
Grouin et ses collegues méritent a cet égard toute notre gratitude.
Mais I'Etat lui-méme, le voulit-il, ne saurait tout faire. C'est
pourquoi nous faisons appel a linitiative privée. Tout en
comptant done sur le pouvoir public dans cette entreprise d'une
portée générale, Mesdames et Messieurs, nous avons la douce
confiance que vous voudrez tous attacher votre nom a l'ecuvre du
Parler francais au Canada, ceuvre de choix, croyons-nous, que
commandent et 'amour de notre race et I'avenir de notre pays.

J.-E. Princg,
Président.
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Comment écrivent nos Fils et nos Filles."" C'est une plaquette
que tout écolier devrait avoir sous les yeux, non pas pour y
prendre et imiter les formes grammaticales qu'on y signale, mais
pour s'inspirer 'horreur salutaire des fautes qu'on y reléve. Aussi
bien, est-ce justement ce que souhaite M. Ch. Guerlin de Guer,
et tout le dessein qu'il veut réaliser.

Mettre sous les yeux des éléves leurs propres bévues, les fautes
collectives qu'ils commetlent, c'est-a-dire celles-la que l'on
retrouve dans un grand nombre de leurs copies; « faire nos jeunes
Sparliates les spectateurs de leur propre ilotisme», pour qu'ils en
rougissent, et s’en corrigent, voila ce qu'un professeur expérimenté
du lycée de Caen, un ami ancien de notre Bulletin, vient de tenter,
et ce donl nous le remercions.

Il n'est guére de professeurs qui n’aient chagne semaine alligné
sur une fiche la collection sans cesse renouvelée des incorrections
grammaticales ou lexicologiques qu'ils rencontrent dans les versions
ou les compositions littéraires de leurs éléves. M. Guerlin de Guer
a voulu coordonner ces notes, les systématiser ; et aprés avoir
opéré sur plus de mille copies, il nous livre sa gerbe.

Ces observations nous intéressent beaucoup ; elles intéressent
tous ceux qui se préoccupent d'enseigner a écrire ou parler
correclement la langue francaise. Ies éléves qui font des rédac-
tions. qui s'essaient dans notre langue, commeltent un certain
nombre de fautes qui sont les mémes a Québec et a Caen, en
France et au Canada.

Et cela prouve que nos éléves, quand ils violent leur syntaxe,
ou forgent leur vocabulaire, obéissent a des lois d'analogie qui
réglent partout et toujours le développement, les transformations,
disons méme la corruption de la langue. Et M. Guerlin de Guer
le fait bien voir dans son premier chapitre ot il parle de la

(1) Comment écrivent nos Fils et nos Filles, par Ch. Guerlin de Guer, chez
Henry Paulin, a Paris.

p 131



132 BuLLeTix pu PARLER FrRaxgats au CaNADA

«propreté» du style, et poursuit les barbarismes de formes et les
barbarismes de mots. «Chaque éléve, dit-il, recrée en partie la
langue pour son propre usage, el ses créations personnelles,
véritables répliques de eréations plus anciennes, parfois sécu-
laires, reposent sur les lois immuables de I'analogie, du minimum
d’effort et du maximum de force significative.»

Et voila comment les fautes elles-mémes sont soumises & des
lois, et deviennent, pour ainsi parler, réguli¢res. Que de barba-
rismes, par exemple, ne reléve-t-on pas dans les copies, qui
tiennent a ce fait constant que I'on rapporte aux lois de la premiére
conjugaison les lormes verbales que l'on ignore et dont on a
besoin. Il s'asseya, je riai de ma peur, je m'emfuyai. J'ai entendu
l'autre jour, en Rhétorique : il fuya. Et1'éléve qui laissait échapper
cet alfreux vocable, ne faisait que démontrer & son tour que «la
premiére conjugaison demeure la plus solide, la seule vraiment
résistante sur les ruines des trois autres». Les trois autres ne
peuvent plus que conserver les formes acquises; elle ne s'enri-
chissent guére des mots nouveaux que le besoin fail surgir
du fond de la langue. Souvenez-vous que «le jour ou le Irancais
sentit la nécessité d'un verbe formé sur téléphone, il ne songea pas
plus a téléphonoir qu'a téléphonir. Clest la conjugaison vivante
qui lui fournit le néologisme fatal en er.»

Lt a4 propos des barbarismes de mots, observons encore que
I'on surprend souvent sur les lévres de nos éléves, et parfois
jusqu’au bout de leur plume, d’autres formations analogiques trés
curieuses, et, par exemple, des produits bizarres de contamination.
La contamination est, dailleurs, un procédé bien particulier a la
langue populaire. Elle consiste & combinerdeux radicaux de noms
ou de verbes en vue de constiluer un mot nouveau». Ne ren-
contre-t-on pas sur des copies ridiculariser qui est le produit de
«ridiculiser» + «particulariser» ? N'entend-on pas défilade qui
est «défilern + «enfiladey ; voriace qui est «vorace» + «coriace» ?

Et nos écrivains en herbe créent avec non moins d'assurance
les dérivés les plus significatifs. Il arrive que des mots s’usent
pour avoir longlemps servi, et perdent le sens fort qu'ils eurent a
l'origine. Pour s'en convainere, il n'y a qu'a expliquer en classe
une page des auteurs du dix-septiéeme siécle, de La Fonlaine, ou
de Bossuet, ou de Racine, ou de Moliere, et & comparer les signi-
fications assez distantes que peuvent avoir certains vocables au
dix-seplieme siécle et au vingliéme siécle. Et cependant, nous
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avons parfois besoin encore du sens fort, et plein; nous inventons
alors un mot nouveau, un dérivé, et si « émouvoir» ne nous satisfait
plus, nous dirons émotionner qui nous parait plus chargé d'im-
pressions.

Beaucoup de mots dérivés que I'on crée tous les jours dans
la langue populaire ou dans la langue littéraire ont chance de
vivre. Il pourrait bien se faire, écrit justement M. Guerlin de
(Guer, que «manceuvre» ne résiste pas devant mancuvrement,
comme le rentrage des carottes pourrait aussi remplacer la «rentrée».

Seulement, il faut mettre en garde les étudiants contre ces
innovations dangereuses; et la langue qu'on les doit seulement
autoriser & écrire, c'est la bonne langue classique. Peu importe
que leurs maitres se permettent eux-mémes des libertés de voca-
bulaire qui les invitent & I'audace. Nous nous souvenons qu'a
I'Institut Catholique de Paris, et en Sorbone, nos prolesseurs
élaient impitoyables pour certains néologismes que nous risquions
dans nos disserlalions, néologismes que I'Académie n’avail pas
encore acceplés, mais que nous pouviens lire dans les articles ou dans
les livres de nos maitres. C'est qu'il faut d’abord bien apprendre
sa langue, bien connailre d'abord ses exigences et son génie, et
s’habituer a4 la rigoureuse propriété des termes. A celte seule
condition I'on pourra ensuite, plus tard, essayer d'assouplir cette
langue, ou de l'enrichir, et 'on aura quelque chance de le faire
en conservant a cette langue «ses qualilés primordiales de conci-
sion et de clartéy.

On sait que les écoliers ont devancé, pour l'orthographe, la
commission de la réforme. Ils se chargent eux-mémes de suppri-
mer les letlres inutiles, et d'écerire au son. Ils déligurent ainsi
les mots que 'on est accoutumé de voir avec leurs organes
traditionnels, et ils horripilent leurs vieux professeurs. Ils écrivent
discution avec un {, et volontiers, comme M. Caboussal, dans
la Grammaire de Labiche, ils mettraient un ¢ a «nation».

g Cependant, bien orthographier, qui était une science négli-
geable au dix-sepliéme siécle, et au dix-huitiéme, si bien que
« ni Voltaire, ni Racine n'auraient élé recus au baccalauréat, »
est devenu une nécessité de l'art d'écrire. Et il faut donc que
nos éléeves apprennent I'orthographe. M. Guerlin de Guer releve
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des fautes d’orthographe que commettent les potaches de Nor-
mandie, et que je n'ai jamais vues a4 Québec, peut-élre parce que
je n'ai jamais corrigé les copies des éléves de septieme. 1l est bien
possible, et trés probable, qu'on entende ici comme a Caen des voix
armonieuses et des cris égus ; quant aux ridicul et aux scultures, il y
en a partout o l'on fait des dictées francaises.

Il est done opportun de réprimer ces licences phonéliques, et,
en général, toutes les irrégularités d’orthographe, en attendant le
jour ou une circulaire ministérielle, ou plutot 'usage, les pourra
autoriser. Il est fatal qu'une évolution se fasse en ce sens, et que
certains mots soienl un jour débarrassés de leurs lettres parasites.
Notre langue ne serait pas vivante si elle était fixée et figée dans
ses lormes et dans son orthographe. Mais il n’est pas prudent
d’abandonner aux écoliers l'initiative des changements désirables ;
ils pourraient bien n'y pas mettre la mesure qui convient. M.
Guerlin de Guer ne veut pas élre sévére pour ceux qui supprime-
raient de leur chel, et sans la permission du ministre de I'Instruc-
tion publique, les lettres doubles qu'on ne prononce plus. 1l
accepterait volontiers qu'on écrive balants, bizarerie, buissoniére,
buter, concurence, embarasser, tranquilement.

Et M. Guerlin de Guer se montre donc nullement intransi-
geant. L'on peut, en effet, disputer sur tant el de si menus détails.
Il y a des mots ou la double consonne ne se fait plus sentir, mais
il y en a d’autres, et parmi ceux que vient de citer M. Guerlin
de Guer, ou 'on prononce encore ces deux consonnes: bizarrerie,
concurrence, Les gens du peuple suppriment, en général, ces
doubles consonnes ; mais nous nous souvenons avoir entendu, en
France, des diseurs excellents, et artistes, certains maitres qui
faisaient entendre les nuances les plus subtiles de I'écriture, et
loreille y prenait un plaisir des plus délicats. D’autres, et ils
sont encore trés nombreux, font sonner un peu violemment ces
doubles consonnes; leur diction est moins euphonique, elle est
plus dure, mais elle témoigne quand méme, el nous ne voyons
pas bien pourquoi les réformateurs n'en tiendraient pas compte,
et décréteraient une suppression que le temps seul nous préparera
a accopter. Au surplus, n'est-ce pas le temps qui est le grand
et I'unique, el le véritable réformateur ?

La langue n’appartient & personne, pas méme aux grammai-
riens, pas méme aux philologues, pas méme au ministre de
I'Instruction publique, et pas méme a4 I'’Académie. Elle est a tout
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le monde. It si done il y a lieu de réformer, soyons surs que
I'usage s’en chargera bien un jour. Ne le devancons pas trop ; et,
surtout, ne brusquons rien. Elle fut assez avisée, la circulaire
ministérielle du 26 février 1901, qui, a propos de certaines chinoi-
series syntaxiques dont nous étions fort embarrassés, a décrété qu'a
I'avenir chacun pourrait écrire.... comme il le voudrait. Et
désormais une modiste pourra faire des chapeaux de femme, ou des
chapeaux de femmes, et vous pourrez manger a votre gout, avec
ou sans s, des confitures de groseille.

* ¥

Au reste il est bien difficile de réformer officiellement et
d’autorité, et, pour ainsi parler, ex cathedra ; et ceux qui l'osent
ne doivent pas oublier qu'il y a deux langues francaises, I'une qui
est la langue du peuple, et I'autre qui est la langue littéraire. La
syntaxe classique, par exemple, a toujours été plus rigoureuse que
la syntaxe populaire. Souvenez-vous des lextes grees ou latins
que vous avez traduits, des irrégularités qui sy rencontrent par-
fois, que I'on s'ingénie a expliquer et qui sont des traces de
I'usage du vulgaire. Et combien d'exemples ne pourrions-nous
pas citer qui seraient empruntés a notre langue francaise ! Mais
convient-il de rapprocher les deux syntaxes, et de régler la
premiére sur la seconde ? Convient-il de laisser l'entrée libre,
dans la langue littéraire, a tous les emplois de la langué popu-
laire ? Evidemment non. Mais alors, quelle sera la limite, ou
plutot la mesure ? et de combien de degrés [aut-il que la porte soit
ouverte ?

On sait que l'imparfait du subjonctif répugne au gens du
peuple. Il fallait que vous chanlassiez, ne se dit plus a la cam-
pagne; on ne l'entend pas dans les villes. Et on ne se sert plus
en conversation de cette facon de s'exprimer que pour s'en moquer
ou parailre aimablement pédant. Proserit du parler commun,
I'imparfait du subjonctil avait encore sa place dans les livres, dans
la littérature. 1l s'y pouvait réfugier comme dans un dernier et
trés sar asile. Lt il importait peut-étre que notre langue ne
perdit pas cette forme verbale, puisqu'une langue est plus ou
moins riche selon qulelle a plus ou moins de formes pour rendre
exaclement, et minuticusement, et subtilement la pensée. Or,
notre langue va perdre trés vite I'imparfait du subjonctif ; car il
est arrété et décrété qu'on tolérera le présent du subjonctil au lieu
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de l'imparfait dans les propositions subordonnées dépendant de
propositions dont le verbe est au conditionnel présent.» Voila
done que nos écoliers, el nos auteurs, sont invités—car il y a
tentation, et donc invitation, partout o il y a tolérance—a
n'employer plus I'imparfait du subjonctif. S'il reste, en effet,
quelques aultres cas ot l'on doit s'en servir encore dams la langue
écrite, puisque la circulaire ministérielle n'en dispense pas,—en
quoi, dailleurs, la circulaire minictérielle apparait bien illogique
ou capricieuse, puisque la langue populaire dédaigne aussi ces
emplois—nul doute qu'on en fera bientot justice, et que le jour
n'est pas ¢loigné ou il n'y aura plus que nos Sallustes archai-
sants qui glisseront dans leurs textes, pour les pénétrer d'un
parfum d'antiquité, des mots trés doux et vénérables comme
tronvassiez, et pholographiassiez. It ce sera le triomphe de nos
futurs candidats a la licence és letires—quand nous aurons une
licence et des candidats—que de commenter, sous i'eeil réjoui du
maitre, ces formes anciennes d'une langue qui lut parlée par des
barbares !

M. Guerlin de Guer déplore qu'on tolére la suppression dela.
négation ne dans les proposilions subordonnées. Et il ajoute
avec raison : «Je ne nie pas que les régles qui en régissaient
I'emploi ne fussent compliquées, dilficiles, abusives, comme le
veut la circulaire. Mais je vois dans cette tolérance une nouvelle
entreprise contre la syntaxe [rancaise. Il n'est peul-élre que la
syntaxe grecque qui lui soit comparable pour son infinie souplesse,
pour sa variélé, pour sa richesse dans I'expression des nuances
les plus délicates et les plus intimes. Nest-il pas barbare d'y
porter la sape et la pioche ? L'influence de la langue parlée
s'exerce déja dans une mesure suffisante sur la langue littéraire
sans qu'une influence ministérielle vienne s’y ajouter par surcroit.
C'est la qu’est, en effet, toute la question.»

Il faut donc ne pas trop céder a la démagogie grammaticale,
et pour reprendre, aprés M. Guerlin de Guer, une expression de Victor
Hugo, il ne faut pas mettre i notre syntaxe, aussi bien qu’'a 'ortho-
graphe, « le bonnet rouge ». «Les littératures amorphes (littérature
au rabais, littérature de journal ) ont agi puissamment sur le style,
qui s'encanaille, se reliche et se déforme. » L'on tend & écrire de
plus en plus comme I'on parle, cependant que nous, professeurs,
nous avons encore la mission de faire connailre & nos éléves les
bons auteurs classiques qui ont écrit en un [rancais trés correct
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et tres digne, et que nous nous efforcons de leur montrer en ces
artistes les modeles qu'ils doivent imiter. Si I'on continue a vul-
'gariser la langue littéraire, quelle sera bientol notre autorité, et
sur quoi pourrons-nous fonder nos sages conseils ? Craignons de
décharger trop notre syntaxe, et de lui oter tant de moyens qu’elle
a de traduire finement nos idées. Le mécanisme de la syntaxe
latine est fort compliqué.  Lisez Riemann pour vous en convain-
cre.  Mais vous constaterez en méme temps quelles ressources il
y a dans toutes ces régles multiples, qui permettent a I'écrivain
de marquer les plus discrets mouvements de l'esprit. Et que
deviendrait la bonne langue de Platon s'il fallait en retrancher le
jeu si habile, si savant et si aristocratique des particules, tout
I'art avec lequel I'éerivain peut exprimer par les scules formes
verbales la notion du temps, et tant d’autres procédés syntaxiques
dont Cucuel ou Goelzer vous révélent le seeret ?

Non, gardons & la langue littéraire ses sublilités et ses nuan-
ces, celles-la du moins que 'usage des bons écrivains maintient
encore ; et, au collége, loin «d'abaisser le style de I'écolier jusqu'a
la langue de tout le monde, élevons-le au contraire jusqua la
langue du plus petit nombre, de ceux—du moins—chez qui le res-
pect de la forme ne va pas jusqu'au purisme, jusqu'a la précio-
sité. »

(la suite prochainement)

CamiLLe Roy, ptre

DERNIER AVIS

Les membres de la Société du Parler francais au Canada et
les abonnés du Bulletin sont encore une fois priés d’acquitter, sans
plus de retard, leur arriéré. Cotisations et abonnements sont
payables d'avance, dans le cours du mois de septembre. Les
noms de ceux qui ne seront pas en régle avec 'administration au
1 janvier 1909 seront rayés.

LE StcrETAIRE.



LA PAROLE HUMAINE"

Pour les personnes initiées aux secrets de la philologie
comparée, l'ouvrage de M. A. Berloin, la Parole humaine, se
recommande sans doute de lui-méme. Pour nous, les profanes,
qui connaissons a peine les rudiments de celte science el ne savons
pas raisonner comme il faul sur ces matiéres, nous aimons, pour
en juger, 4 nous reposer sur 'autorité d'un auteur. Aussi, nous
plait-il singulierement de savoir que «A. Berloin », c’est M. I'abbé
A. Nantel, du Séminaire de Sainte-Thérése. La science et la
probité du linguiste inspirent d'abord confiance et nous assurent.

Ce livre expose le résultat d'études longues et consciencieuses
sur la langue algique, la langue des tribus qui peuplaient autrefois
la plus grande partie du continent ameéricain. Des quelque
cinquante dialectes, que comprenait la langue algique, le cris
parait étre le meilleur type, le plus pur, « le plus primitif », le
« plus archaique » ; c'est donc le cris que M. I'abbé Nantel étudie
principalement. Et dans I'examen de cette langue particuliére, il
parait bien aller plus avant que les plus hardis de ses devanciers.
Mais il ne s'arréte pas la. Parti du cris, il s'éleve a la considé-
ration des plus hauts problemes de la linguistique, et, dans la
recherche d’une solution, ¢'est au ecris, a I'algique qu'il est ramené,
ou plus exactement, qu’il revient, comme a Ja langue primitive,
4 la langue « que parla notre premier pére au Paradis terrestre,
alors que son esprit s’éveillait & la connaissance des choses divines
et humaines, et que sa bouche s'essayait & les dire sous l'initiation
méme du Dieu créateur ».

M. Nantel sarréte a cette pensée, « conclusion derniére et
seule logique de ce livre », dit-il. .

Pour y arriver, M. Nantel étudie done, dabord, la langue
algique en elle-méme : sa phonétique, la signification de ses
phonémes, la structure de ses mots, ses formes grammaticales, sa

(1) A. Benroix. La Parole humaine. Etudes de philologie nouvelle d'aprés
une langue d'Amérigue. Paris (Champion) et Montréal (Beauchemin), 1908,
in-80, 23 ¢. < 14 c., 221 pages.
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syntaxe; puis, il embrasse d'un regard tout le plan de laflangue,
il montre des affinités linguistiques entre I'algique]et diverses
langues indo-européennes, et, aprés une thése fort ingénieuse sur
le role expressif de la voyelle et de la consonne dans le langage,
conclut comme j'ai dit.

De la premiére partie de cette étude, il ressort qu'en effet
I'algique est une langue étrange, d'une richesse merveilleuse, d'une
étonnante fécondité. Mais est-ce vraiment une langue « ou les
sons s'ajustent d'enx-mémes aux idées, ou les mots sont faits a la
mesure des choses, ou l'articulation elle-méme parait suivre et
reproduire les procédés de I'intelligence » 2 M. Nantel I'affirme,
lui qui sait de I'algique autant qu'homme du monde ; il I'affirme,
et il se peut bien qu'il I'ait démontré, et je n'ai gardejd'y contre-
dire. Mais, soil que le mode de transcription m’ait dérouté, soit
que le caractére des sons algiques m'échappe, je n'ai pas su
toujours entrevoir le lien « par lequel I'idée se rattache au son
articulé » dans la langue des Cris, et je ne peux me défendre de
penser que, séduit par sa thése, M. Nantel a peut-étre, mais de
bonne foi, forcé la valeur de quelques témoignages. Que les
racines soient réductibles, on I'admet, en ce sens qu'elles ne sont
pas nécessairemenl monosyllabiques, que parfois elles sont
composées d'éléments intimement amalgamés, et qu’on’peut les
analyser ; mais qu'il soit possible de leur attribuer une significa-
tion générale et abstraite, el que cette doctrine ne soitIpas une de
ces idoles produites par I'étude exclusive de la famille aryenne,
c'est de quoi, parail-il, on ne convient pas toujours chez les
linguistes. Il serait beau, il serait sans doute logique qu'il y eit
un lien naturel entre I'idée et la parole ; ce lien doit exister :
mais il est intime, caché, mystérieux ; il ne se laisse pas saisir
aisement. Le chercher, c'est aller « au dela de la grammaire, de
la phonétique et de I'anatomie strictement verbale », écrit M.
Lebesgue, c'est «entrer dans le domaine des relativités mysté-
rieuses, ol s'engendrent obscurément les faits catalogués par les
faiseurs de dictionnaires...» Ce lien, les philologues ont-ils
presque tous renoncé a le découvrir parce qu'ils ne pouvaient
esperer le trouver que dans la langue mére, et que la langue mére
leur a jusqu'a cette heure échappé? M. Nantel, au contraire,
la-t-il enfin découvert, parce qu'en étudiant l'algique, il a pris
contact avec la véritable langue primitive ? Ce serait vraiment une
grande et belle découverte ; les racines algiques, en livrant leurs
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secrels, nous laisseraient entrevoir le fond méme de la parole
humaine.

Mais sur la signification que M. Nantel attribue a chaque
racine, dans sa plus simple expression, réduite 4 un son, aussi
bien qu'en composition, on pourrait discuter. « O, éerit M.
Nantel, idée de bonté ; a, idée de grandeur, abondance » (p. 156);
M. Philéas Lebesgue, lui, pense que o traduit proprement I'admira-
tion et s‘applique, en composition, aux idées de suprématie, de
grandeur ; que a exprime 'atlention, la lumiére, la vie, la création,
I'élévation, la beauté. N, d'aprés I'écrivain canadien, marquerait
I'acte de l'intelligence ; d’aprés l'auteur de Au-dela des Gram-
maires, n indiquerait le silence, le sommeil, et aussi la rencontre,
le choe, et, en composition, s'appliquerait aux idées de doute,
d’hésitation, de refus, ete., el cela ressortirait des racines gréco-
sanscriles et des primilifs hébraiques.

Je ne cite pas UAun-dela des Grammaires comme une autorité,
mais pour montrer que toutes les oreilles n'entendent pas les sons
de la méme manicre, et quiil peut y avoir de Darbitraire et du
caprice dans cette interprétation des racines. Les preuves de
M. Lebesgue ne sont pas convaincantes ; mais les preuves de
M. Nantel aussi sont contestables. M. Lebesgue ajoute : « Ce
sont la pures analogies et correspondances incapables de s'accom-
moder d'une étroite adaptation ; elles enferment a coup sar
un secret, sur la valeur duquel il convient de ne pas s'égarer. »
Lautenr de 1'Au-dela des Grammaires, qui va jusqu'a relaire le
sonnel des voyelles de Rimbaud, plaisanterie que plusieurs ont
prise au sérieux, s'est lui-méme égaré sans doule ; je me demande
avec inquiétude si le chemin suivi p