Gouvern
Conseil ¢

8 Commissiond
Ll tragédie du po

!

: SETHICRIETT




In memoriam

Lors de 'effondrement du pont de la riviére
Sainte-Marguerite a Sept-Iles, le 30 octobre
1984, les personnes suivantes ont trouvé la
mort: ' .
Aurélien Bezeau, né le 9 février 1938

Denis Desbiens, né le 25 novernbre 1944
Aubin Hachey, né le 10 mars 1946

Benoit Hachey, né le 4 mai 1943

Roger Lefrangois, né le 2 février 1954

Maurice Turbis, né le 3 juin 1929



Rapport final

De la
table a dessin

ala
catastrophe




All E3
HQCy
773/
1985
DL

? Gouv

Graphisme
Jacques DesRosiers

Composition et impression
Les Entreprises Québec Compo Inc.

© Gouvernement du Québec, 1985
Dép6t 1égal - 4€ trimestre 1985
Bibliothéque nationale du Québec
Bibliothéque nationale du Canada
ISBN 2-550-12398-0




Me Raynald Fréchette
Ministre du Travail
Gouvernement du Québec
Hétel du Gouvernement
Québec, QC

Monsieur le Ministre,

Les soussignés, membres de la Commission d’enquéte sur la
tragédie du pont de la riviére Sainte- Marguerite a Sept-lles, ont
l'honneur de vous présenter leur rapport visant a:

“a) Déterminer les causes qui ont entrainé l'accident du 30 octobre
1984 au pont enjambant la riviere Sainte- Marguerite a Sept-1les,
comté de Duplessis;

b) Enquéter sur les circonstances de l'accident et sur les conditions
qui l'ont précéde,

¢) Faire des recommandations sur les mesures a prendre pour
éviter la répétition de tel événement, notamment sur le plan de la
sécurité publique.”
(Décret 2485-84, 7 novembre 1984)
La Commission vous prie de transmettre ce rapport au gouvernement

du Québec en application de l'article 6 de la Loi sur les commissions
d'enquéte (Lois refondues du Québec, chapitre C-37).

Q«AW’ W .-
Présid

ent

Jubo Al

Commissaire

Commissaire

MW

Secrétaire

Septembre 1985
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Décret
Gouvernement du Québec
Numéro: 2485-84

CONCERNANT la constitution
d’'une commission d’enquéte sur
la tragédie du pont de la riviére
Sainte-Marguerite & Sept-Iles

ATTENDU QUE six personnes ont perdu la vie dans I’écroulement, le
30 octobre 1984, d’une partie du pont en construction qui enjambait la
riviere Sainte-Marguerite a Sept-Iles;

ATTENDU QU’une enquéte en vertu de la Loi sur la santé et la
sécurité du travail (L.R.Q., chapitre S-2.1) doit porter spécifiquement
sur les faits relatifs a 'observation de cette loi et de ses réglements;

ATTENDU QU’il est nécessaire d’enquéter sur cet événement afin d’en
dégager les causes et pour pouvoir en éviter la répétition;

ATTENDU QUE conformément a Particle 1 de la Loi sur les
commissions d’enquéte (L.R.Q., chapitre C-37), le gouvernement peut,
lorsqu’il le juge a propos, faire une enquéte sur une matiére
importante se rattachant a la santé publique ou au bien-étre de la
population et nommer un ou plusieurs commissaires pour conduire
cette enquéte;

IL EST ORDONNE, en conséquence, sur la recommandation du
ministre du Travail :

QUE sous l'autorité de l'article 1 de la Loi sur les commissions
d’enquéte (L.R.Q., chapitre C-37) soit constituée une commission
d’enquéte dont le mandat est le suivant:

a) déterminer les causes qui ont entrainé I'accident du 30 octobre
1984, au pont enjambant la riviere Sainte-Marguerite a Sept-Iles,
comté de Duplessis;

b) enquéter sur les circonstances de I'accident et sur les conditions
qui 'ont précédé;

¢) faire des recommandations sur les mesures a prendre pour
éviter la répétition de tel événement, notamment sur le plan de la
sécurité publique;

QUE cette commission d’enquéte soit formée de trois commissaires;

QUE monsieur André Quesnel, juge de la Cour provinciale, soit
nommé commissaire et qu’il préside cette commission d’enquéte;
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QUE cette commission soit tenue de compléter ses travaux et de
soumettre son rapport et ses recommandations au plus tard le 28

février 1985;

QUE les dépenses nécessaires a I'exécution du mandat de cette
commission soient payées 3 méme le budget du ministére du Travail.

Le Greffier du Conseil exécutif

(s) Louis Bernard
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Photo 2.1.  FErection du pont



Partie Introductive
LLa Commission d’enquéte






Composition

Cette Commission d’enquéte a été créée par le Conseil exécutif sur la
recommandation de Me Raynald Fréchette, ministre du Travail, en
date du 7 novembre 1984, suite a Peffondrement du pont enjambant la
riviere Sainte-Marguerite a Sept-Iles, survenu en début de soirée, le

30 octobre 1984.

La tragédie en question a entrainé le décés de six travailleurs et
occasionné des blessures & deux autres.

Le décret du 7 novembre 1984, en plus de fixer a trois le nombre des
commissaires, nomme le président, soit monsieur André Quesnel, juge
de la Cour provinciale, établit le mandat de la Commission et fixe au
28 février 1985 la date de remise du rapport.

Le merqredi 14 novembre 1984, un autre décret, portant le no 2545- 84,
nommait les commissaires, la secrétaire, le procureur et
I'administrateur de la Commission.

Les commissaires sont monsieur Emile Boudreau, conseiller en
relations industrielles, retraité de la FTQ jouissant d’une vaste
expérience dans le domaine du droit du travail et surtout dans celui
de la santé et de la sécurité au travail, et monsieur Jules Houde,
ingénieur, professeur a I'Ecole Polytechmque de Montréal et détenteur
d’un doctorat en structures.

Madame Roxanne Desrosiers, secrétaire judiciaire au ministére de la
Justice a Montréal, fut désignée pour agir comme secrétaire de la
Commission.

Le mandat de procureur fut confi¢ & Me Conrad Chapdelaine, qui
avait déja a son crédit I'expérience d’'une commission d’enquéte.

A mesure que les travaux progressaient, les services d’un procureur
adjoint devenaient nécessaires, et les commissaires firent appel aux
connaissances et a 'expérience de Me Jean-Charles Hamelin, qui se
joignit au personnel a partir du début de mars 1985.

[’administration générale de la Commission d’enquéte fut confiée a

monsieur Réjean Parent, sous-ministre adjoint a la recherche et a
administration au ministére du Travail.

Assermentations

Dés sa nomination, le président, jugeant qu’il €tait urgent de constater
I'état des lieux de la tragédie, décida de s’y rendre.

Etant donné la possibilité d’une intervention urgente concernant les
opérations sur place, le président, avant d’accéder a I'endroit de




leffondrement décida de se faire assermenter par un juge de la Cour
supérieure qui se trouvait au Palais de justice de Sept-Iles.
L’Honorable Juge André Gervais regut alors le serment du président
de la Commission.

Par la suite, lors d’'une assemblée des commissaires, le juge en chef de
la Cour supérieure, 'Honorable Alan B. Gold, regut le serment de
messieurs Boudreau et Houde.

La secrétaire de la Commission préta serment devant "'Honorable
Juge Claire Barrette-Joncas, juge de la Cour supérieure.

Secrétariat, locaux

Aprés quelques rencontres et communications avec 'administrateur
général et son assistant, monsieur Rodrigue Desmeules, les démarches
ont été entreprises pour assurer au président les services d’une
secrétaire, et pour tenter d’identifier un local pour permettre au
personnel de s’y installer.

Parallelement, des démarches ont été entreprises &8 Montréal et & Sept-
Tles, et des locaux furent organisés dans I'enceinte du Palais de justice
de Montréal, alors que d’autres étaient retenus a Sept-Iles, dans
I'édifice du Trust Général du Canada, boulevard Laure.

Ce n’est finalement que vers la mi-décembre que les locaux de
Montréal sont devenus fonctionnels pour le personnel et les membres
de la Commission.

Mandat

Interprétation

Une des premi€res préoccupations des commissaires fut de prendre
connaissance de leur mandat et d’en mesurer 'ampleur. Comme nous
lavons vu, le décret s’y rapportant divisait le mandat de la
Commission en trois parties bien distinctes.

Il devint tres tot évident que les commissaires devraient préciser
I'interprétation de leur mandat, surtout au chapitre des
recommandations.

Les pressions exercées de toutes parts tendaient a inclure la question
de la santé et de la sécurité au travail dans le mandat en question.

Etant donné que le mandat exige des commissaires qu’ils examinent
les circonstances de I'accident et les conditions qui 'ont précédé, et
étant donné que le rapport doit contenir des recommandations sur
la sécurité du public, il fut décidé de donner au mot “sécurité” son
interprétation la plus large et d’y inclure le concept de santé et
sécurité au travail, en limitant cette application aux

activités du chantier concerné.




Experts

Tel que susdit, dés leurs nominations respectives, le président et les
commissaires se sont rendus sur le site pour se rendre compte de ’état
des lieux.

Le premier mandat confié par la Commission a la firme Lavalin Inc.,
en date du 15 novembre 1984, se résume par I'extrait suivant:

“En plus de vérifier la qualité des mateériaux, de la soudure, des
calculs, plans et devis de la conception, nous examinerons les
circonstances et débris de la tragédie ainsi que les rapports de la
fabrication et du chantier, afin d'identifier les événements qui ont
pu étre déterminants.”

Toujours en ce qui concerne Lavalin Inc., deux autres mandats ont
suivi, dont I'un relatif a l'assistance aux travaux de la Commission, et
'autre relatif a I'aide technique au cours des audiences publiques.

Siireté du Québec

En plus des mandats ci-dessus mentionnés, et dans le but de fournir
aux membres et aux experts de la Commission des outils de travail
appropriés, il fut décidé de retenir les services de la Stireté du Québec,
dont certains représentants avaient déja établi leurs quartiers généraux
sur le site dans le but d’en contrdler 'acces.

Effectivement, c’est a ’occasion de leur visite sur place le 15
novembre 1985 que les commissaires confirmeérent les représentants de
la Streté du Québec dans leurs fonctions d’enquéteurs et de chargés
de la protection de tout le matériel dont certaines parties devaient étre
extraites pour servir d’exhibits ou de pieces de référence.

Dés lors, tout au long de ses travaux, la Commission bénéficiera des
services du lieutenant Harold Beaudin, du sergent Gaston Rioux et de
lagent Fernand Deschamps.

Toutes les rencontres orchestrées par lesdits enquéteurs, pour
recueillir les témoignages de toutes les personnes susceptibles de
fournir des renseignements sur les circonstances de I'effondrement, se
traduisent en dépositions diment signées, dont le contenu est
acheminé aux bureaux de la Commission au fur et & mesure de leur
collecte.

Clest aussi lors de cette méme visite & Sept-Iles que les commissaires
ont suggéré et obtenu une rencontre avec les représentants de la
Commission de la santé et de la sécurité du travail du Québec (CSST)
a leurs bureaux.

Le but de cette rencontre était de faire le point sur le mandat respectif
des deux commissions et de favoriser dans ’harmonie les travaux de
recherches en cours.




Régles de pratique et de procédure

Les premiéres réunions des commissaires furent consacrées a
I'élaboration des régles de pratique et de procédure qui se devaient
d’étre formulées pour renseigner tous ceux qui auraient affaire a la
Commission et surtout pour assurer dans 'ordre et 'équité le
déroulement de tous les travaux, y compris les audiences publiques.
Voici le texte de ces régles:

ATTENDU QUE la Commission d’enquéte sur la tragédie du pont de
la riviére Sainte-Marguerite a Sept-lles a été constituée en vertu de la
Lot sur les commissions d’enquéte (L.R.Q. c. C-37) par décret numéro
2485-84 en date du 7 novembre 1984 (G.O.Q. 28-11-84, no 49,

p. 5664) avec mandat de:

a) déterminer les causes qui ont entrainé I'accident du 30 octobre
1984 au pont enjambant la riviére Sainte-Marguerite a Sept-Iles,
comté de Duplessis;

b) enquéter sur les circonstances de I'accident et sur les conditions
qui l'ont précédé;

¢) faire des recommandations sur les mesures a prendre pour
éviter la répétition de tel événement, notamment sur le plan
de la sécurité publique.

ATTENDU QUE, compte tenu de la nature méme de cette
Commission d’enquéte, il ne s’agit pas d’un tribunal judiciaire, et qu’il
y a lieu d’adopter certaines régles de pratique et de procédure afin
d’assurer la bonne marche de ses travaux;

ATTENDU QUE la Commission veut assurer la protection des droits
de I'individu, plus particulierement en ce qui a trait a la réputation des
personnes appelées & témoigner ou dont les noms peuvent étre
mentionnés.

EN CONSEQUENCE, la Commission adopte les régles de pratique et
de procédure suivantes:

LES AUDIENCES PUBLIQUES
REGLE 1
Les bureaux de la Commission sont situés a Montréal, au numéro 1

de la rue Notre-Dame est, suite 9.100, et a Sept-Iles, au numéro 700
du boulevard Laure, suite 8.

REGLE 2

La Commission tiendra des audiences publiques a Sept-Iles et a
Montréal et a tout autre endroit qu’elle pourra déterminer au besoin.




REGLE 3

Les audiences publiques de la Commission se dérouleront aux heures,
dates et lieux mentionnés dans les avis publiés ou dans tout autre avis
de convocation. Les avis de convocation seront donnés dans un délai
raisonnable pour permettre & toute personne convoquée ou intéressée
de se présenter.

REGLE 4

La date et le lieu de la premiére audience publique seront annoncés
d’avance par avis dans deux journaux frangais et deux journaux
anglais dans les régions de Sept-Iles, Québec et Montréal.

REGLE 5

La photographie, la télévision et la radio par les médias d’information
et les parties intéressées sont permises, aux conditions fixées par la
Commission, en autant qu'elles n’entravent pas la bonne marche des
travaux de la Commission, et sous réserve de la protection des droits
individuels des témoins et de la réputation des personnes.

LES AUDIENCES PRIVEES
REGLE 6

La Commission peut tenir des audiences privées lorsqu’elle le juge
nécessaire, principalement lorsqu’il s’agit d’assurer la protection des
individus ou la réputation des personnes appelées a témoigner ou
impliquées dans un témoignage.

[ADMINISTRATION DE LA PREUVE ET L’AUDITION
REGLE 7

Toute personne appelée a comparaitre devant la Commission en
audience publique ou privée a le droit d’étre assistée de son avocat.

REGLE 8

Lorsqu’une personne appelée a témoigner devant la Commission en
audience publique ou privée est assistée d’un avocat, celui-ci doit au
préalable déposer auprés de la Commission une comparution écrite
indiquant son nom et celui de la personne qu’il assiste, de méme que
son adresse.

REGLE 9

Toute piéce ou tout document produit est identifié par un numéro qui
est utilisé pour toute la durée de I'enquéte.




REGLE 10

Lors des audiences devant la Commission, ’enquéte se déroule comme

suit:

10.1

10.2

10.3

10.4

10.5

10.6

10.7

Tout témoin est appelé par la Commission et est interrogé par le
procureur de celle-ci.

Le procureur du témoin peut ensuite I'interroger sur les faits
révélés par 'interrogatoire principal.

A la suite de cet interrogatoire, le procureur de la Commission
peut poser les questions qu’il croit utiles.

Le président de la Commission peut aussi autoriser le procureur
d’une partie intervenante a poser des questions a un témoin, s’il
est démontré & la Commission que cet interrogatoire est fait dans
le but d’apporter des explications nécessaires ou utiles a la
compréhension de son témoignage.

Toute personne physique ou morale, toute association ou
corporation professionnelle, tout groupement de personnes,
syndicat ou corps public qui désire apporter un fait de nature a
lui rendre justice ou a éclairer la Commission peut demander a
celle-ci Pautorisation de se faire entendre ou de faire entendre
d’autres personnes. Cette demande doit étre adressée par écrit au
secrétaire de la Commission et doit indiquer les raisons pour
lesquelles l'autorisation devrait étre accordée par celle-ci, les
nom(s), prénom(s) et adresse(s) de la personne ou des personnes
qui devraient étre entendues et les faits sur lesquels elles
devraient étre entendues.

La Commission peut accepter cette demande en tout ou en partie
selon les modalités qu’elle détermine ou la rejeter.

Lorsque cette demande est acceptée, la Commission assigne le ou
les témoins conformément a la décision rendue.

REGLE 11

En tout temps, la Commission peut poser & un témoin les questions
qu’elle croit utiles.

12.1

12.2

REGLE 12

Toute personne peut témoigner en francais ou en anglais devant
la Commission. Toutefois, la Commission fournit a ses frais les
services d’un interpréte a toute personne dont la connaissance de
la langue frangaise ou de la langue anglaise est insuffisante pour
les fins de son témoignage.

Toute personne qui désire se prévaloir des services d’un interpréte




doit en aviser le secrétaire ou le greffier de la Commission dans
un délai raisonnable avant la date fixée pour son audition, en
indiquant la langue dans laquelle elle désire témoigner.

12.3 Seuls les interpretes accrédités aupres de la Commission peuvent
agir a audience.

DISPOSITIONS DIVERSES

REGLE 13

Lors des audiences, la Commission fait prendre les dépositions des
témoins par sténographie ou par tout autre moyen qu’elle juge
approprié.

REGLE 14

Sous réserve des regles 5 et 6, toute personne désireuse de prendre
connaissance des piéces ou documents produits ou des dépositions
recueillies devant la Commission doit obtenir I'autorisation préalable
de celle-ci. La Commission peut accorder cette autorisation selon les
modalités qu’elle détermine.

REGLE 15

Sous réserve des regles 5, 6 et 9, toute personne désireuse de se
procurer une copie de la transcription d’une déposition ou une
photocopie d’'un document produit peut, dans le premier cas, a ses
frais, s’adresser au sténographe de la Commission, et, dans le second
cas, elle devra suivre les modalités imposées par la Commission.

REGLE 16

La Commission ne peut faire rapport sur I'inconduite d’une personne
que si elle lui a fourni occasion de se faire entendre. Cette obligation
cesse si cette personne invitée a témoigner devant la Commission a
refusé ou négligé de le faire ou si elle est introuvable.

La Commission peut, a sa discréticn, lui fournir 'occasion de
produire des témoins pour se disculper.

REGLE 17

Toute personne appelée a témoigner devant la Commission, en
audience publique ou privée, a droit & des frais raisonnables de
déplacement sur présentation des pic€ces justificatives approuvées par
le secrétaire de la Commission et a une taxe déterminée par la Loi
pour chaque jour ou elle sera présente devant la Commission, qu’elle
témoigne ou non.

REGLE 18

Tout ce qui porte atteinte au décorum et au bon ordre des audiences
est interdit.




REGLE 19

Les présentes régles ont pour objet de faciliter les travaux de la
Commission et doivent étre interprétées dans ce sens.

Adoptées par la Commission & Montréal
ce 7 janvier 1985

(s) André Quesnel, j.c.p.

Président de la Commission

Acceés au site et controle des piéces

Des instructions précises furent données aux agents de la Stireté du
Québec concernant entre autres le contrdle de 'accés sur les lieux de
la tragédie et le prélévement de pi€ces ou d’indices jugés utiles dans la
poursuite de 'enquéte.

Toujours dans le but avoué de donner a chacun un traitement égal, les
commissaires arrétérent les régles a suivre concernant I'identification,
Penlévement, la récupération et la conservation des €léments de la
structure pour les fins de 'enquéte. Dans le méme ordre d’idée, toutes
les pieces récupérées furent réunies dans un entrepdt a accés controlé,
et tout déplacement nécessitait, en méme temps qu'une autorisation,

un engagement a respecter le processus suggéré pour en assurer le suivi.

Recherches et rencontres

La recherche et la classification de toute la documentation se
rapportant aux sujets d’intérét pour la Commission furent aussi les
principales préoccupations des commissaires. De nombreuses
démarches eurent lieu pour identifier et au besoin obtenir les
documents ou renseignements jugés pertinents.

Des rencontres informelles furent organisées avec les représentants des
syndicats, de la CSST et de I'Ordre des ingénieurs du Québec; les
échanges qu’elles ont provoqués ont amené les commissaires & mieux
cerner leurs orientations respectives et a identifier leurs objectifs,
permettant a ces derniers, a certains moments, de mieux comprendre
leur comportement.

Les appréhensions exprimées par certains ont amené les commissaires
a organiser a Sept-lles méme une rencontre avec toute personne
désireuse de se renseigner sur les travaux de la Commission, leur
orientation et leur déroulement.

Toute la publicité possible a €té faite autour de la présence de la
Commission a Sept-lles, dans le but de rejoindre et de rencontrer le
plus grand nombre de gens possible.

Une conférence de presse fut organisée, au cours de laquelle les
commissaires ont fourni de nombreuses informations, dont celles ayant
trait a la place qui serait faite & la santé et a la sécurité au cours des
audiences publiques.
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Expertises

Les commissaires ont suivi avec beaucoup d’intérét toutes les étapes
des travaux d’expertise.

A’ partir de la sélection et du transport des piéces au laboratoire de
I’Ecole Polytechnique, leur attention a été attirée par le nombre et la
nature des essais envisagés, suivant les suggestions des experts de la
Commission.

11 devint vite évident que ces essais et leurs résultats ne seraient pas
complétés et disponibles dans le délai fixé dans le décret du
7 novembre 1984.

Extensions de délai

Tenant compte de ces constatations et bénéficiant d’une meilleure
perception de I'orientation qu’ils entendaient donner a leurs travaux,
les commissaires demandérent et obtinrent une extension de délai
pour la remise de leur rapport. La nouvelle date limite devenait le
31 juillet 1985.

En date du 21 février 1985, a la demande du président, le Conseil
exécutif émettait un autre décret (no 358-85), fixant au 31 juillet 1985
la date limite de la remise du rapport, et ce pour les raisons qui y
sont mentionnées.

En date du 24 juillet 1985, a la demande du président, le Conseil
exécutif, par décret (no 1544-85), établissait au 31 octobre 1985 la
nouvelle date limite.

Travaux de recherches

La progression des travaux de recherches, 2 un moment donné, permit
aux commissaires d’identifier la cause de I'accident. Tous les résultats
des travaux et essais ont confirmé cette premiére identification.

Une préoccupation s’installa dans Pesprit des commissaires: connaitre
la structure et 'organisation des autres ministéres des transports au
pays et a I’étranger, pour pouvoir comparer et au besoin faire des
recommandations de facon qu’une erreur ou une omission dans la
conception ou la réalisation d’un ouvrage d’art ne puisse passer
inapergue.

Cette préoccupation se traduisit par une série de déplacements et de

rencontres que la Commission suscita et dont les résultats sont
commentés dans le présent rapport.

Audiences publiques

De nombreuses heures furent consacrées a la préparation et a
lorganisation des audiences publiques.
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Il fallait tout d’abord mettre de I'ordre dans la volumineuse
documentation jusqu’alors recueillie et identifier les documents ou
piéces indispensables.

Parallélement, il fallait s’assurer du respect de I’échéancier fixé pour la
réalisation des essais en laboratoire et surtout la production du
rapport des experts de la Commission.

Ce n’est qu’a partir du moment ou la Commission a eu une certitude
relative concernant le respect de I'échéancier fixé qu’elle a pu
entreprendre les démarches pour identifier et retenir les locaux ou
Paudition des témoins devait se dérouler en séances publiques, et en
fixer le début.

Les commissaires, suivant une politique qu’ils avaient déja_adoptée
jugeérent opportun de tenir les audiences publiques & Sept-Iles.

A quelques détails prés, tous les travaux ci-dessus résumés étaient a
toutes fins pratiques complétés lors de ouverture qui avait été
prévue pour le mardi 16 avril, mais qui a cause des caprices de dame
nature fut remise et qui edt lieu le mercredi 17 avril 4 neuf heures
trente, dans la grande salle du Palais de justice de Sept-Iles.

Vingt procureurs avaient, suivant les exigences des régles de
pratique et de procédure, déposé leur comparution, et la plupart
d’entre eux, accompagnés de leurs clients, assistaient a la séance
d’ouverture.

Sauf pour une suspension d’une semaine suggérée par les procureurs
présents et avec leur consentement unanime, les travaux de la
Commission se poursuivirent réguliérement jusqu’au jeudi 23 mai.

A cette date un seul témoin n’avait pas été entendu parce que non
disponible.

11 fut alors décidé de le convoquer pour 'ouverture de la séance du
jeudi 6 juin, prévue pour 'audition des mémoires.

Les audiences publiques se sont terminées par la présentation des
mémoires, dont le dernier, en date du 7 juin, fut celui de I'Ordre des
ingénieurs du Québec. .

L’examen comparatif de ces mémoires se trouve dans le présent
rapport au chapitre 4.

Les audiences publiques sont suspendues, le vendredi 7 juin 1985. La
commission venait de consacrer dix-sept journées a 'audition de
soixante-et-un témoins et de sept mémoires. Cent deux documents
furent regus comme exhibits. Un seul témoignage déposé en C-4,
soit celui de monsieur Maurice Landry fut regu en dehors des cadres
des audiences publiques.

Toutes les dépositions (sauf C-4) furent enregistrées par monsieur
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Gilles Letarte, sténographe officiel de Sept-Iles; les notes
sténographiques desdits témoignages a I'’exception des commentaires
accompagnant le dépot des mémoires, sont reproduites dans trente-
et-un volumes comptant 3 880 pages.

Remerciements

La Commission formule des remerciements trés particuliers aux
personnes avec qui elle a communiqué au cours de ses travaux. Leur
collaboration lui a été d’un précieux secours. La liste qui suit n’est
pas nécessairement exhaustive et n’inclut pas les contractuels.

Ces remerciements s’adressent:

— Au Centre canadien 'd’hygiéne et de sécurité au travail, dont le
président, le docteur Gordon Atherley, a répondu avec
empressement aux demandes de la Commission.

— Au ministere des Transports et Communications de la province
d’Ontario, qui, par I'entremise du docteur Roger A. Dorton,
“manager, Structural Office Highway Engineering Division”, a
piloté la commission lors d’un voyage a Toronto et lui a fourni
les renseignements et la documentation recherchés.

— A IAssociation of Professional Engineers of Ontario”, dont les
représentants ayant a leur téte leur directeur exécutif, monsieur
Alan C. Cagney, ont regu les membres de la Commission lors
d’une séance d’information trés intéressante.

— A la “Federal Highway Administration”, & Washington, dont
officier des programmes internationaux (division des routes),
monsieur Albert Tappa, a accepté avec empressement d’organiser
une rencontre avec des collegues de son département pour
fournir a la Commission les renseignements recherchés.

— Au “New York State Department of Transportation”, dont une
impressionnante délégation de dix membres a participé 4 la
rencontre avec la Commission lors de sa présence a Albany.

A souligner, la participation de Mr Edward V. Hourigan, P.E.,
“Deputy Chief Engineer, Structures Design & Construction”, Y
cette séance d’information.

— Au “State of California Department of Transportation”, a
Sacramento, qui a désigné entre autres trois ingénieurs, dont Mr
R.C. Cassano, “Prmc1pa1 Bridge Engineer, Office of Structure
Design”, pour renseigner la Commission sur les sujets par elle
proposés.

— A monsieur Jimmie R. Yee, ingénieur en structures, associé¢ du
bureau Cole, Yee, Schubert & Associates, a Sacramento, qui a
accepté de rencontrer la Commission a titre de membre désigné
du bureau d’examinateurs des ingénieurs de ’état de Californie.
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— A Socotec, Paris, France, dont les principaux chefs de

département, réunis avec leur directeur général, monsieur Marcel
L.eClair, ont aimablement accepté de discuter tous les points
apparaissant a Pordre du jour que la Commission leur a suggéré.

Au bureau Veritas, Paris, France, dont 'accueil chaleureux fait a
la Commission par le directeur adjoint, service de contrdle des

constructions et de la sécurité, monsieur Jean Monin,

accompagné des membres trés représentatifs des principales
divisions, témoigne de I'esprit de collaboration qui a animé les
personnes présentes tout au long de cette rencontre.

A la Fédération nationale des travaux publics (Paris, France):
I'empressement que le directeur des affaires techniques de la
Fédération nationale, monsieur Henry Thonier, a mis a recevoir
les membres de la Commission n’a eu d’égal que la qualité et la
précision de ses réponses aux questions qui lui étaient posées.

Au ministére des Transports (France): Charles Brignon, ingénieur
en chef des Ponts et Chaussées, au service d’études techniques
des routes et autoroutes (S.E.T.R.A.), et un ingénieur du méme
service, ont fourni aux représentants de la Commission qui les
ont rencontrés des renseignements trés appréciés.

Au Bureau de Contrdle pour la Sécurité de la Construction
(SECO), Bruxelles, Belgique: représenté entre autres par son
directeur général, monsieur Jean René Richelle, qui a ouvert
toutes grandes les portes de son siege social pour permettre a la
Commission d’y chercher tous les renseignements d’ordre
théorique et pratique qu’elle souhaitait y trouver. Cette rencontre
a permis aux commissaires de dialoguer avec monsieur Charles
Van Begin, ingénieur en chef directeur des Ponts et Chaussées du
ministére des Travaux publics de Belgique.

Au ministére du Transport et des Travaux publics des Pays-Bas,
dont le dirigeant de la section “design” des structures en acier, Ir.
E. Ypey CE, a fourni aux représentants de la Commission des
renseignements d’une qualité remarquable.

Au professeur J. de Black, qui a dirigé un groupe représentant
IInstitute for Building Materials and Building Structures” de
I'Université de Delft (Hollande).

Aux représentants de I'Université de Dundee (Ecosse), qui sous la
direction du professeur Bill Harvey ont répondu avec
empressement aux questions des délégués de la Commission.

Au Department of Transport (Angleterre), qui par le truchement
entre autres de 'ingénieur G.P. Mallatt, assistant chief engineer,
Bridges Engineering Standards Division, a fourni a la délégation
qui les rencontrait toutes les informations requises.




Au ministére des Transports