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Le langage est a la raison
ce que le guidon est au cycliste.
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Introduction

Le langage parl¢ est certainement ce qui nous distingue le plus des ani-
maux. En effet, si certains animaux ont des formes de langage rudimen-
taires comme les oiseaux ou les mammiféres marins, ou ont la capacité
d’imiter le langage humain, comme les perroquets, ces langages sont tres
limités comparés au notre, et on est encore bien loin de pouvoir tenir une
discussion philosophique avec un perroquet ou un dauphin !

Mais direz-vous : « La grande caractéristique qui distingue 1’espéce hu-
maine des animaux ne serait-elle pas plutot son inventivité ? » En un sens,
oui, mais la capacité d’inventer suppose qu’on est capable d’associer des
concepts, et le langage permet non seulement de bien identifier ces con-
cepts dans notre esprit, mais aussi de pouvoir en discuter avec d’autres,
ce qui est parfois nécessaire au processus d’invention. Des que la chose
est nommée, elle commence a vivre dans notre esprit, y €tant présente et
disponible pour nourrir I’imagination, mais aussi la raison qui, sans le
langage, ne pourrait articuler aussi facilement les différents éléments qui
la meublent.

Le langage est le fruit d’un long apprentissage, et rares sont ceux qui
peuvent se vanter de connaitre tous les mots du dictionnaire, méme a un
age avancé. Mais il y a tout de méme un langage essentiel que tout le
monde connait, que I’on a commencé a apprendre dés notre plus jeune
age, probablement par associations multiples. Parmi ce langage de base,
il y a différentes fonctions grammaticales (conjonctions, prépositions,
etc.) que I’on utilise de facon tellement naturelle, comprenant instinctive-
ment leur sens, qu’il ne nous vient pas a 1’esprit de suspecter que ces fonc-
tions sont organisées de facon tres stricte.

Une premicre étude sur certaines de ces fonctions plus mathématiques
a ¢éte lancée en 1854 par le mathématicien britannique George Boole.
C’est ce qu’on appelle « I’algebre de Boole » qui a, entre autres, plusieurs
applications en informatique et dans la conception de circuits électro-
niques. Cette algebre est basée sur le principe des tables de vérité logique,
mais comme elle se limite aux fonctions plus mathématiques, plusieurs
des fonctions grammaticales que 1’on peut recenser autrement n’en font
pas partie. Mais en ¢largissant 1’algebre de Boole, notamment en se
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permettant de baser les fonctions sur d’autres €tats singulaires que « vrai,
faux », on peut déterminer d’autres séries de fonctions qui cette fois en-
globent I’ensemble des fonctions grammaticales du discours.

C’est ce que j’ai découvert, et qui a donné naissance a la « taxilogie »,
une nouvelle science d’interprétation logique dont j’ai établi les bases
dans un précédent livre!. Cette science ne se contente pas de déterminer
les fonctions grammaticales. En découle une ¢tude d’une classe particu-
liere d’adverbes, des fonctions sociales, des concepts fondamentaux de la
physique, des traits de personnalité, des caractéristiques associées aux
fonctions sociales et de bien d’autres choses. Toutes ces choses disparates
sont mystérieusement interreliées, donnant de la réalité une vision holis-
tique tres systématique, tout en démontrant que la logique abstraite orga-
nise de facon sous-jacente une large part de la réalité concrete, générant
des questions d’ordre philosophique sur 1’essentialisme et ’'universalité
de nos fonctions sociales humaines.

Bien s, la taxilogie, comme toute chose nouvelle et novatrice, suscite
des commentaires de toutes sortes, incluant des commentaires négatifs.
Certains la comparent a I’astrologie ou a la cartomancie, d’autant plus que
I’interprétation logique dont elle se réclame n’est pas compleétement nou-
velle, étant a I’origine du zodiaque occidental, comme je 1’ai démontré
dans un autre de mes livres?, interprétation basée cette fois sur la « dodé-
calogie », la science sujet de ce livre, et qui se contente de classifier,
comme la taxilogie et contrairement a 1’astrologie, les objets de son étude.
Je critique d’ailleurs vertement 1’astrologie dans ce livre.

Quoi qu’il en soit, la taxilogie est basée sur un autre systeme d’inter-
prétation logique que la dodécalogie, soit les fonctions grammaticales,
systeme beaucoup plus rigoureux, et dont il est impérieux d’établir les
bases de facon exhaustive pour en assurer le sérieux, ce qui devrait avoir
un effet domino sur la perception que les gens auront de la taxilogie dans
son ensemble. Ce sont donc ces fonctions grammaticales qui sont le sujet
du présent ouvrage, qui discute aussi des adverbes en « ... ment » et
d’autres ¢léments linguistiques, donnant a la linguistique plusieurs nou-
velles grilles d’analyse qui, je le crois, feront école.

Bonne lecture !

' L ’Harmonie universelle : les fondements de la taxilogie (Publibook, 2017-2020).
2 La Clé du zodiaque : les fondements de la dodécalogie (Publibook, 2018).
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| : Eléments syntaxiques :
Les fonctions grammaticales

La linguistique est une science empirique. Chaque langue est constituée
de mots que 1’on a classifiés sous différentes appellations en fonction de
certaines affinités que I’on sentait intuitivement, mais certaines catégories
de mots, notamment les adverbes, sont un véritable fourre-tout regroupant
des ¢léments souvent disparates qu’aucune logique n’a réussi jusqu’a pre-
sent a dompter de facon rationnelle.

C’est ce que cet ouvrage tentera de faire, pallier un certain manque d’or-
ganisation dans 1’analyse, et ce a partir du principe des tables de vérité
logique que I’on connait du fait qu’il est a la base de I’algeébre de Boole
dont je parlais dans I’introduction. Ce principe des tables de vérité n’or-
ganise pas tous les types d’¢léments grammaticaux, du moins, dans 1’état
actuel de développement de la taxilogie, la science d’interprétation lo-
gique a la base de nos réflexions. Mais il semble organiser différents types
d’¢léments linguistiques que nous distinguerons dans ce livre en « élé-
ments syntaxiques », « €léments sémantiques », « €léments terminolo-
giques » et « €léments didactiques », titres des quatre chapitres du livre
issus de la rigueur d’analyse de ce principe des tables de vérité.

Définition de la fonction grammaticale

Commencons donc dans ce premier chapitre par les fonctions gramma-
ticales. Les fonctions grammaticales de ce livre regroupent différents €l¢é-
ments grammaticaux que la linguistique classique a classifiés sous diffé-
rentes appellations. On y trouve des conjonctions (et, ou, etc.), des prépo-
sitions (a, par, en, selon, sauf, au lieu de, etc.), des adverbes ou locutions
adverbiales (plut6t, méme, surtout, enfin, soudain, pourtant, quoi qu’il en
soit, etc.), et des locutions non encore répertoriées (sans savoir, au mieux,
etc.).

Qu’est-ce qui fait que tous ces éléments disparates selon la linguistique
classique se retrouvent sous I’appellation de « fonctions grammaticales »
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dans notre analyse ? C’est que ce sont tous des mots ou locutions intro-
duisant ou reliant une ou plusieurs propositions ou bribes de proposition.
Par exemple, on trouve dans nos fonctions grammaticales la conjonction
« et » qui peut servir certes a relier deux mots, comme dans « Pierre et
Paul », mais aussi deux propositions, comme dans « Je vais aller chez le
directeur ef lui dire ma fagon de penser ». Méme chose pour la préposition
«a» qui peut servir a déterminer, par exemple, a qui appartient quelque
chose, comme dans « C’est a Gilles », mais qui peut servir aussi, jumelée
a d’autres mots, a introduire une proposition, comme dans « 4 sa place, je
n’aurais pas agi ainsi ». Certes, « et » et « a » gardent la latitude de n’in-
troduire ou de ne relier que des mots, mais le fait qu’ils peuvent aussi
introduire ou relier des propositions font d’eux des fonctions grammati-
cales selon notre définition.

Les familles de fonctions

Comme on le sait, les tables de vérité de I’algebre de Boole sont basées
sur les €tats singulaires oppose€s « vrai, faux », déterminant la « vérité »
des mots ou des propositions reli€s par ses fonctions logiques. Ceci dé-
coule du caractére mathématique de ces fonctions ou seulement deux op-
tions étaient considérées. Mais si on se met a y réfléchir plus a fond, il
apparait trés vite qu’il n’est peut-€tre pas appropri¢ de dire que « Pierre et
Paul » signifie que Pierre et Paul sont « vrais » ! « Pierre ef Paul » signifie
que Pierre et Paul ont €té « sélectionnés », faisant référence aux états sin-
gulaires « ¢a, pas ¢a » plutot que « vrai, faux », ce qui fait qu’en taxilogie
« et » n’est pas une fonction logique, mais plutdt une fonction « sélec-
tive ». Etil y a d’autres états singulaires opposés que « vrai, faux » et « ¢a,
pas ¢a », comme « bien, mal », « 13, pas 1a » ou « mieux, pire », ce qui
¢largit considérablement la notion de « fonctions logiques » de 1’algebre
de Boole, les autres états singulaires déterminant d’autres types de fonc-
tions grammaticales. Par exemple, « ca, pas ¢a » détermine les fonctions
« sélectives », alors que « bien, mal » détermine les fonctions « évalua-
tives », « 1a, pas 1a » les fonctions « présentielles » et « mieux, pire » les
fonctions « qualitatives ». En fait, il y a huit familles de fonctions gram-
maticales déterminées par huit types d’états singulaires opposés. Voici un
premier tableau qui fera le lien entre les états singulaires et les types de
fonctions grammaticales :
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Etats singulaires et familles de fonctions

Coté roi Coté reine

- ¢a, pas ¢a - lui, pas lui
(sélectives) (relationnelles)

- vrai, faux - bien, mal
(logiques) (évaluatives)

- 1a, pas la - arrivé, pas arrive
(présentielles) (événementielles)

- plus, moins - mieux, pire
(quantitatives) (qualitatives)

Les états singulaires, ainsi que les fonctions grammaticales qui en ré-
sultent sont divisés en « c6té Roi » et « c6té Reine », principe de division
dont les noms de « coté Roi » et « coté Reine » sont dus a la taxilogie
chatelaine’. Ce dédoublement permet déja de voir une grande symétrie
entre les familles de fonctions, laissant présager la grande rigueur du sys-
teme.

Les tables taxilogiques

Comme ces familles de fonctions ne déterminent plus uniquement des
fonctions logiques, I’appellation de « tables de vérité logique » n’est plus
appropriée, et ¢’est pourquoi nous parlerons désormais de « tables taxilo-
giques » dont voici le principe :

Les différentes fonctions sont différenciées par des symboles carrés
« ] X L4 H,etc. » pour le coté Roi et des symboles ronds « O @ @
@, ctc. » pour le coté Reine. Ces symboles carrés et ronds a la droite des
tableaux que 1’on trouvera plus loin indiquent par leur forme a quel état
singulaire ou a quelle permutation ils correspondent, les symboles
« EH » des états singulaires correspondant a 1’état positif « + » comme
«vrai », « plus », « 1a», etc., et les symboles « X &® » correspondant a
I’état négatif « — » comme « faux », « moins », « pas la », etc.

3 Nous évoquerons briévement la taxilogie chatelaine au chapitre II1.
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Fonctions grammaticales, c6té Roi

Q

peut-étre

sans savoir

dont

ou bien... ou bien

en particulier

au lieu de

en general

ou plutét

Versus

et

ou encore

ni... Ni

plutdt

méme

sauf

surtout

®

\4

n

21

ca (celui, celle-ci...) ()

pas ¢a (pas ceux...) [1

alors que

quoi qu'il en soit

sinon

puisque

quoi que

du fait

quand méme

pourtant

cependant

d’ailleurs

toutefois

si plutot

méme Si

sauf si

surtout si

vrai

faux

4

I

I’l'l

]

|

tandis que

de toute fagon

chez

en réaction a

jusque-la

plus loin

a partir de la

plus prés

en tant que

pendant

faute de

envers

a partir d'ici

soit

jusqu’ici

or

pas la

M

)

1>

L]

0

Vp

X

1>

<l

quant a

pourvu que

dans

depuis

en tout

en résumeé

grosso modo

par exemple

plus... moins

plus... plus

de plus en plus

de moins en moins

au moins

du moins

au plus

du plus

plus

moins
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Fonctions grammaticales, c6té Reine

©

A2

B

avec

sans

parmi

sur

comme

du, de, des

(anglais « from »)

selon

vers

contre

aussi

pour

non plus

par

a, au, aux

en

du, de, des

(anglais « of »)

|ui (elle, eux...)

A

nll

pas lui (elle, eux...) Z<

justement

nonobstant

que

qui

bien que

sans quoi

parce que

malgré tout

malgré

par contre

bien sdr

mais

plutdt que

méme que

sauf que

surtout que

bien

mal
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d’emblée

en attendant

a point nommeé

quand

jusqu’a ce que

apres

dés lors

avant

apres quoi

aussitot

avant quoi

tant que

dorénavant

enfin

jusqu’a présent

soudain

arrivé

pas arrivé

\I/

»l

Ix

tant qu'a

en tout cas

ou

en fin de compte

comme Si

en effet

donc

en fait

mieux... pire

mieux... mieux

de mieux en mieux

de pire en pire

au pire

du pire

au mieux

du mieux

mieux
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En combinant ces états singulaires deux par deux, on obtient le deu-
xiéme niveau d’organisation taxilogique, celui des « éventualités » qui
sont au nombre de quatre, soit « ++ », « +—», « —+ » et « —— ». L’autre
niveau, celui des « permutations », est obtenu en combinant les quatre
¢ventualités, ce qui donne 16 permutations possibles qui sont représentées
par des symboles divisés en quatre secteurs par un « X » imaginaire, et
dont la couleur « blanche » d’un secteur indique la présence d’une des
éventualités de base. L’éventualité « ++ » correspond au secteur « haut »
et aux symboles « M & », ’éventualité « +—» correspond au secteur
« gauche » et aux symboles « M@ », I’éventualité « —+ » correspond au
secteur « droit » et aux symboles « Kl ® », et I’éventualité « —— » corres-
pond au secteur « bas » et aux symboles « @ ». Les autres symboles
représentent les différentes permutations de 0, 2, 3 ou 4 éventualités en
associant les secteurs correspondants, par exemple la permutation (« ++ »
«+—» « ——») correspond aux symboles « [d @ », ou la permutation
(« ++ » « —+ ») correspond aux symboles « A ® ».

Les loges du systéme a 144

Tels sont donc les principes qui déterminent les fonctions grammati-
cales de la taxilogie, que vous retrouvez dans les deux tableaux des pages
précédentes. Une chose que vous avez di remarquer dans ces tableaux
c’est les symboles a la gauche de chaque terme. Ce sont les symboles des
concepts fondamentaux de physique que vous verrez au chapitre 111, et
qui servent en taxilogie a identifier les « loges » du systéme a 144 qui sont
déterminées par la combinaison de la permutation et de 1’« atout »*. Que
sont les atouts ? C’est tout simplement une fagon pratique d’identifier les
colonnes des deux tableaux, soit le c6té Roi et le c6té Reine de la facon
suivante :

Roi : 1 Coupe 2 Denier 3 Baton 4 Epée
Reine: 1 Ccecur 2 Carreau 3 Trefle 4 Pique

Ces atouts, qui sont les atouts du tarot de Marseille et du jeu de cartes
traditionnel, ont €été¢ choisis par commodité, du fait qu’ils sont connus.

4+ Ces symboles constituent une police de caractéres, la police « Ideograms » que
vous pouvez télécharger gratuitement sur : www.physiqueneoclassique.com.
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C’est simplement un heureux hasard que j’ai récupéré pour en faciliter la
mémorisation. J’ai préféré les correspondances anglo-saxonnes entre les
atouts des deux cotés, associant le Denier au Carreau (Diamond), et le
Baton au Trefle (Club). Chaque loge est identifiée par un symbole qui
facilitera grandement la comparaison entre les différents tableaux en nous
permettant de nous y retrouver plus facilement, aidé aussi par les sym-
boles taxilogiques des permutations et états singulaires « O X @ H,
etc. ».

La logique du systéme

Mais revenons aux fonctions grammaticales. Chaque fonction des deux
tableaux des pages précédentes est déterminée de fagon tres stricte par le
principe des tables taxilogiques. Par exemple, la fonction « et » « M »
correspond a la permutation n’ayant que la premicre éventualité des fonc-
tions sélectives, ¢’est-a-dire, « ¢a, ¢ca », ce qui correspond a sélectionner
les deux choses que 1’on nous propose, comme dans « Je vais prendre du
vin et du fromage », alors que la fonction « ni... ni » « P » correspond a
la quatrieme éventualité de ces mémes fonctions sélectives « pas ¢a,
pas ¢a » qui correspond a ne rien sélectionner, comme dans « Je ne veux
ni vin ni fromage ». Autre exemple : la fonction « sans quoi » « @ » est
déterminée par la permutation qui ne comprend que la deuxiéme éventua-
lité des fonctions évaluatives, soit « bien, mal » comme dans « Il faut
moudre le grain, sans quoi il est plus difficile de le consommer », la pre-
miere proposition « Il faut moudre le grain » étant « bien » alors que la
deuxieme « il est plus difficile de le consommer » étant « mal ». La fonc-
tion « quoi que » « [ », le vis-a-vis de « sans quoi » « @ » est détermi-
née par la méme deuxiéme éventualité des tables taxilogique, mais cette
fois associée aux fonctions logiques, ce qui donne « vrai, faux », comme
dans « C’est tres efficace, quoi qu’on en dise », la premicre proposition
« C’est tres efficace » étant « vrai » alors que la deuxiéme « ce qu’on en
dit » étant « fausse » (du moins, la fonction le suggere). Encore un
exemple : la fonction « dorénavant » « @ » est déterminée par les deux
dernicres éventualités des fonctions événementielles, soit « pas arrivé, ar-
rivé » et « pas arriveé, pas arrivé » qui, en les combinant, signifient « ce
n’était pas encore arrivé, mais a partir de maintenant ¢a risque d’arriver »
comme dans « Vous ne pouviez pas regarder la télévision, n’ayant pas de
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téléviseur. Dorénavant, avec ce nouveau téléviseur, vous pourrez le faire
a votre guise ». Dernier de cette premicre série d’exemples : la fonction
« ou bien... ou bien » « X » est déterminée par les deuxiéme et troisiéme
¢ventualités des fonctions sélectives soit « ¢a, pas ¢a » et « pas ¢a, ¢a »
qui, combinés ensemble, signifient qu’on doit choisir entre deux choses,
comme dans « Ou bien tu prends celui-ci, ou bien tu prends celui-la. Tu
n’as pas d’autre choix (comme de prendre les deux ou de ne prendre ni
I’un ni autre) ».

Certaines fonctions a trois éventualités se comprennent mieux en inter-
prétant I’éventualité qui leur manque, comme la fonction « donc » « @ »
a qui i1l manque la troisiéme éventualité des fonctions qualitatives, soit
« pire, mieux », ce qui signifie que la conclusion d’un raisonnement ne
peut étre « mieux » que les prémisses qui le composent, comme dans « La
météo annonce du mauvais temps et il a déja commencé de tomber du
verglas, donc ce serait la pire chose a faire que de prendre la route ». On
n’aurait pas pu dire « donc on serait mieux de prendre la route ». Encore
un exemple : la fonction « faute de » « [al », qui est une fonction présen-
tielle, n’a pas la quatrieme éventualité de ces fonctions, soit « pas la, pas
1a », ce qui signifie que « les deux ne peuvent pas étre “pas 1a” en méme
temps » comme dans « faute de grives, on mange des merles ». La fonc-
tion « du fait » « [4 » dont la permutation des fonctions logiques, a la-
quelle il manque « faux, vrai », signifie qu’on ne peut corroborer une
fausseté en invoquant un fait véridique qui la prouverait, en ce sens que
si la chose a prouver est fausse, le fait I’appuyant qu’on introduit avec
« du fait » ne pourra étre « vrai », comme dans « Je suis str que c’est lui
qui était 1a du fait que je 1’ai vu ». Si la personne dont on parle n’était pas
1a, on n’a pas pu la voir a cet endroit. Autre exemple : la fonction logique
« pourtant » « [¥] » dont la permutation signifie tout simplement que les
deux propositions ne peuvent étre « vraies » en méme temps puisqu’il lui
mangque la permutation « vrai, vrai » « M », comme dans « Ils annoncent
de la pluie dans cinq minutes, pourtant il n’y a aucun nuage ! ».

Certaines fonctions correspondent a leur permutation du fait qu’elles
incluent toute la panoplie des éventualités les concernant, méme si c’est
une éventualité a la fois. Par exemple, la fonction « peut-étre » « [ » qui
inclue toutes les éventualités des fonctions sélectives peut correspondre
a : « Peut-étre qu’avec ’appui de sa base ¢€lectorale, il sera élu aux pro-
chaines élections. M » « Peut-étre que méme avec ’appui de sa base élec-
torale, il ne sera élu. M » « Peut-étre que méme sans 1’appui de sa base
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électorale, il sera élu. Kl » « Peut-étre que sans I’appui de sa base électo-
rale, il ne sera pas élu. B », et ¢’est dii au fait que cette fonction peut
fonctionner indifféremment avec n’importe laquelle des quatre éventuali-
tés qu’elle correspond a cette permutation des tables taxilogiques. Plu-
sieurs autres fonctions procédent du méme principe, dans cette permuta-
tion ou dans d’autres. Certaines autres fonctions ont des éventualités mul-
tiples sous-entendues, comme la fonction sélective « versus » « [¥] » dans
I’exemple « Ce sera mon témoignage [l versus le sienKl, (mais on pour-
rait ne pas nous croire ni 1’un ni I’autre Pq) ». Encore une fois, plusieurs
autres fonctions procedent du méme principe.

En observant les fonctions de nos deux tableaux, on remarquera une
grande logique, les fonctions étant dans la méme « quadrature », ¢’est-a-
dire, ayant des relations de vis-a-vis (co6té Roi, c6té Reine, méme co-
lonne), de contraire et d’inverse étant souvent semblables, comme les re-
lations de vis-a-vis entre « et» « M » et « aussi» « @ », «au plus »
« ' » et « au mieux » « @ », «a partir d’ici » « P » et « dorénavant »
« @ », « vrai » « HH » et « bien » « @ », etc., ou les relations de contraire
entre « surtout » « W » et « sauf » « [», « avant » « € » et « dés lors »
« @ », « mieux » « D » et « pire » « @ », etc., ou enfin les relations d’in-
verse entre « aussi » « @ » et « non plus» « ®@ », « aprés » « @ » et
«avant » « @ », etc. Il ne pouvait en étre autrement, ceci découlant du
principe de détermination des fonctions grammaticales leur conférant leur
position dans les tables taxilogiques.

C’est donc en associant de la sorte les différents états singulaires en
¢ventualités que I’on associe dans un deuxiéme temps en permutations
qu’on obtient les 128 fonctions grammaticales, qui, quand on les associe
aux 16 états singulaires donne bel et bien 144 termes de classification.
C’est pourquoi on parle du « systeme a 144 », les autres grilles d’analyse
de la taxilogie que vous retrouverez dans I’annexe ayant aussi des termes
de classification correspondant aux états singulaires, comme les adverbes
du chapitre II.

Les fonctions sans éventualité

Certaines fonctions ont été€ plus longues que d’autres a déméler, notam-
ment les fonctions des permutations taxilogiques « [l » et « @ » ou 1’ab-
sence d’éventualité¢ dans la permutation m’a longtemps laissé perplexe.
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Mais la fonction « sans savoir » « [l » des fonctions sélectives, qui était
plus facile a concevoir, a fini par me mettre sur la piste. Cette fonction est
la fonction que 1’on utilise quand on ne peut sélectionner « ¢a » « EH » ou
«pasca» «X», mais qu'on veut poursuivre 1’action, comme dans
« Sans savoir ou il voulait aller, ou méme s’il voulait aller quelque part,
il entreprit le voyage ».

Toutes les autres fonctions des autres séries sont de la méme facon les
fonctions que 1’on utilise quand on ne sait pas déméler les états singulaires
positifs « HH @ » ou négatifs « X & » de la série concernée, mais que
I’on veut poursuivre le discours. Par exemple, on utilise la fonction « quoi
qu’il en soit » « Il » quand on ne sait pas la valeur de vérité (ou qu’on ne
tient pas a débattre plus a fond de la valeur de vérité) de ce qu’on vient de
dire, mais qu’on veut aller de I’avant dans le discours, comme dans « Je
ne sais pas si ¢’est vrai ou si ¢’est faux. Quoi qu’il en soit, une chose est
certaine... ». Voici un autre exemple qui sera le dernier, vous laissant le
loisir de vérifier par vous-mémes les autres fonctions dans la dernicre sec-
tion de ce chapitre : la fonction « pourvu » intervient quand on ne s’in-
quicte pas si on en a eu « moins » « X » ou « plus » « HH » qu’un autre
ou que I’année passée « ... pourvu qu’on en ait assez pour passer un beau
réveillon a Noél ». Les autres fonctions de ces permutations taxilogiques
sont toutes basées sur le méme principe.

Les fonctions introductives

Certaines fonctions ne font qu’introduire les propositions qui vont
suivre et qui, elles, correspondent a la permutation des tables taxilogiques
a laquelle la fonction est associ¢e. Par exemple, la fonction qualitative
« en fin de compte » « @ » indique par sa permutation que dans ce qui va
suivre, il y aura invariablement un passage du « pire » « @ » au « mieux »
« @D », ou du « mieux » « @ » au « pire » « @ », comme dans « En fin de
compte, ce n’était pas aussi grave que ce qu’on pensait ! », ou au contraire
« En fin de compte, c’était bien pire que ce qu’on pensait ! », ces deux
phrases correspondant aux deux éventualités de la permutation « @ » des
fonctions qualitatives.

Mais si on parle plutdt des fonctions quantitatives, la fonction corres-
pondant a cette permutation devient « depuis » « X », ou cette fois la
fonction indique que dans ce qui va suivre, on va passer de « moins »
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« X'» a «plus » « HH », ou de « plus » « H » a « moins » « X », comme
dans « Depuis que la pilule anticonceptionnelle a été commercialisée au
début des années soixante, les femmes font I’amour plus librement. », ou
encore « Depuis que je prends ce médicament, j’ai moins mal a la téte. »,
ou cette fois on a remplacé les deux états singulaires « mieux » « @ » et
« pire » « @ » par les états « plus » « HH » et « moins » « X ».

Ironie et euphémisme

Certains seront peut-&tre surpris que les fonctions « de mieux en
mieux » « @ » et « de pire en pire » « @ » aient ces tables taxilogiques,
ce qui ne semble pas évident a priori. Pour la fonction « de pire en pire »
« @ », dont la permutation n’a que 1’éventualité « pire, pire » des tables
taxilogiques, ¢a se congoit assez facilement. Si c’est pire, et qu’apres ¢’est
encore pire, ¢a va de pire en pire. Mais pourquoi la fonction « de mieux
en mieux » « @ » n’a pas simplement 1’éventualité « mieux, mieux »
« §@ » dans sa permutation, ce qui semblerait logique ?

C’est a cause de I’ironie et de I’euphémisme que 1’on n’utilise a peu
prées pas avec « de pire en pire » « @ », mais qu’on utilise fréquemment
avec « de mieux en mieux » « @ », comme dans « Je faisais deux millions
de chiffre d’affaires I’an passé, et j’en fais seulement 50 milles cette an-
née, mais ¢a va de mieux en mieux @ » (ironie), ou encore « Je gagnais
5000 § par année depuis 10 ans, mais je viens de gagner 60 millions au
loto. On peut dire que ¢a va de mieux en mieux ® ! » (euphémisme), et
c’est ce qui permet de justifier la permutation de cette fonction « @ », de
méme que celle de la fonction « de plus en plus » « [al » qui est détermi-
née de facon semblable.

Quelque chose de semblable se produit avec la fonction logique « d’ail-
leurs » « [al » ou la premiére éventualité « vrai, vrai » « M » est la plus
fréquente, comme dans « C’est trés payant. D ailleurs, ¢ca me fait payer
beaucoup d’impot M ». Mais il y a la troisiéme éventualité « Kl » qui, au
lieu de renforcir la valeur de vérité de la proposition précédente, la remet
en question de fagon ironique, comme dans « Je suis contrarié. D ‘ailleurs,
¢’est pour ¢a que j’ai le fou rire Kl » (ironie). On trouve aussi I’ironie avec
la deuxiéme éventualité « [ », comme dans « Il ne ’aime pas du tout
(pris ici comme “c’est faux qu’il I’aime”). D ailleurs c’est pour ¢a qu’il
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ne parle jamais d’elle (alors qu’en réalité, il ne cesse d’en parler, ce qui
suppose que “c’est vrai qu’il I’aime”) [l » (ironie).

Les inversions « antécédent-conséquent »

Un autre phénomeéne est I’inversion entre la proposition antécédente et
la proposition conséquente, comme « Puisque 1’ Allemagne avait envahi
la Pologne, les alliés de la Pologne n’avaient pas d’autres choix que de
déclarer la guerre a I’ Allemagne » qui peut devenir « Les alliés de la Po-
logne n’avaient pas d’autres choix que de déclarer la guerre a I’ Allemagne
puisqu elle avait envahi la Pologne », ce qui bien entendu inverse le sens
de la table taxilogique qui passe de « B1 » a « [4 », bien qu’elle concerne
la méme fonction. Ici, 1l est clair que « Puisque I’ Allemagne avait envahi
la Pologne » est I’antécédent, et que « ... les alliés de la Pologne n’avaient
pas d’autres choix que de déclarer la guerre a I’ Allemagne » est le consé-
quent, puisqu’il y a une implication entre les deux propositions qui sup-
pose que la deuxiéme est la conséquence de la premiere. Mais dans le
langage courant, on inverse trés souvent le sens de cette fonction gram-
maticale, et il y a un phénoméne semblable avec la fonction « bien que »
« © », la fonction vis-a-vis de « puisque » « B1», ce qui, je I’avoue, m’a
un peu compliqué la vie quand est venu le temps de résoudre ces deux
fonctions avec les tables taxilogiques.

C’est a surveiller dans les exemples de phrases que vous allez évoquer
pour vérifier les fonctions présentées ici. Parfois, il pourra vous sembler
que j’ai mal interprété le sens de la table taxilogique de la fonction que
vous €tes en train de vérifier, mais ce sera fort probablement da au fait
que I’exemple que vous avez en téte est une inversion « antécédent-con-
séquent » de la fonction en question.

L’absence de « si... alors »

Ce petit jeu d’inversion a donné lieu a une erreur d’interprétation dans
I’algebre de Boole ou la fonction « si... alors » et la fonction « si et seu-
lement si» ont été¢ inutilement distinguées, la fonction «si... alors »
n’étant rien d’autre que la fonction « si » « P4 » présentée avec 1’antécé-
dent avant le conséquent, comme dans « Si vous prenez ce médicament,
vous allez guérir », et la fonction « si et seulement si» étant la méme
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fonction avec le conséquent avant I’antécédent, comme dans « Vous allez
guérir si vous prenez ce médicament ».

Il semble en effet y avoir une insistance sur I’antécédent quand on le
met apres le conséquent, mais le « si et seulement si » est déja présent
dans « Si vous prenez ce médicament, vous allez guérir ». Mais vous allez
me dire : « Oui, mais le malade pourrait guérir sans médicament », ce qui
raméne « si... alors » a la table taxilogique (ou de vérité) « b1 », comme
c’est le cas dans 1’algebre de Boole ! Mais il faut mettre les propositions
en contexte. Vous €tes malade, vous avez des rhumatismes qui vous font
souffrir. Vous le dites au pharmacien qui vous dit : « Si vous prenez ce
médicament, vous allez guérir », ce qui sous-entend clairement que si
vous ne le prenez pas, vous ne guérirez pas, du moins, pas si vite ou aussi
complétement. Ici, quand on le met en contexte, « Si vous prenez ce mé-
dicament, vous allez guérir » a exactement le méme sens que « Vous allez
guérir si vous prenez ce médicament ». L’opération de la fonction « si »
« P4 » est de lier les deux propositions I'une a 1’autre de facon a ce
qu’elles soient « vraies » en méme temps, ou « fausses » en méme temps,
et la direction avec laquelle on livre les deux propositions ne change rien
a I’affaire.

D’ailleurs, qui dit « si et seulement si » dans le langage courant ? « Je
vais te donner 20 $ si et seulement si tu laves ma voiture ». Personne ne
dit cela, puisque c’est implicite, car que 1’on nous dise « Si tu laves ma
voiture, je vais te donner 20 $ » ou « Je vais te donner 20 $ si tu laves ma
voiture », ou encore « Je vais te donner 20 $ si et seulement si tu laves ma
voiture », il est clair pour tout le monde que si je ne lave pas la voiture, je
n’aurai par le 20 $, et ce, quelle que soit la facon de le dire. Tout ceci
montre bien qu’il n’y a qu’une seule et unique fonction « si » dont la table
taxilogique est tout simplement « B4 », d’ou I’absence de « si... alors »
dans nos fonctions, la place qui lui aurait été¢ dévolue étant d’ailleurs déja
prise par la fonction « puisque » « B ».

Les emplois élargis

Pour ceux qui voudront analyser les fonctions par eux-mémes en es-
sayant de se donner des exemples de phrases, il y a une mise en garde a
faire a propos des emplois ¢largis de certaines fonctions qui en remplacent
d’autres. L’exemple le plus courant concerne la fonction « mais » « @ »
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qui remplace souvent les trois autres fonctions de sa quadrature, soit les
fonctions « par contre » « @ », « cependant» « M » et « toutefois »
« M ». La fonction « mais » « @ » relie deux propositions dont la deu-
xiéme remet en question 1’évaluation de la premicre, correspondant a
I’éventualité « mal, mal » des fonctions évaluatives, comme dans « On
pourrait croire que ¢’est un bon emploi, mais c’est un travail ou on se fait
hair », mais dans la pratique de la langue parlée, elle remplace souvent les
trois autres fonctions déja nommées. Par exemple, on dira plus rarement
« On pourrait croire que tu m’as pris en filature. Par contre, c’est une
bonne chose qu’on se soit revus. » qui correspond a 1’éventualité « bien,
bien » des fonctions évaluatives, la deuxiéme proposition réévaluant en-
core une fois la valeur de la premicre, préférant « Mais ¢’est une bonne
chose qu’on se soit revus. ». Cependant « M » qui correspond a 1’éven-
tualité « vrai, vrai » pour des raisons semblables ne fait pas exception,
comme dans « Cependant, le premier ministre a dit... » qui est remplacé
par « Mais le premier ministre a dit... », et ¢’est la méme chose pour tou-
tefois « P » qui [...] correspond a 1’éventualité « faux, faux » des fonc-
tions logiques, toujours pour des raisons semblables, ou cette fois « Tou-
tefois, 1l est faux de dire que... » est remplacé par « Mais il est faux de
dire que... ».

Un autre exemple concerne la fonction « donc » « @ » dont I’emploi
principal serait selon la taxilogie d’étre une fonction qualitative, introdui-
sant des conclusions du genre de « ... donc on serait mieux de prendre
celui-1a » ou « ... donc ce serait la pire chose a faire », mais qui dans la
pratique remplace souvent la fonction « puisque » « BJ », comme dans
« Puisque je n’avais rien a faire, j’ai décidé de regarder la télévision » qui
est remplacé par « Je n’avais rien a faire ; j’ai donc décidé de regarder la
télévision », servant ainsi a introduire des implications logiques détermi-
nant la vérité des propositions (vrai-faux) et non leur qualité (mieux-pire).

Les vagues allusions

Certaines autres fonctions ne sont pas strictement liées a la table taxilo-
gique qui leur correspond. Par exemple, la fonction « toutefois » « P »
qui fait référence a une mise en garde sur ce qu’on vient de dire, comme
dans « C’est un bien beau discours que vous nous servez la. Toutefois, il
est faux de dire... », correspondant a 1’éventualité « faux, faux » des
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tables taxilogiques, comme nous le disions, peut aussi s’utiliser sans que
les deux propositions concernées soient fausses, comme quand une per-
sonne bien intentionnée vous dit : « C’est une police qui a des primes rai-
sonnables. Toutefois, il serait plus prudent de lire les petits caractéres de
votre contrat d’assurance avant de le signer », faisant référence au fait que
I’agent d’assurances ne vous a pas nécessairement tout dit concernant les
clauses du contrat, ayant ainsi peut-Etre fait de la fausse représentation
pour forcer votre adhésion a la police qu’il vous propose. C’est donc une
vague allusion a la notion de fausseté qui, dans ce cas précis, fera utiliser
la fonction « toutefois » « P », mais qui peut étre utilisée aussi pour
d’autres types de mises en garde, celles-ci étant faites de fagon générale
pour contrer les arnaques de toutes sortes ou 1’idée de fausseté est omni-
présente’.

Attention a certaines expressions !

Certains mots-clés que 1’on associe ici a des fonctions grammaticales
ont, dans la langue francgaise, des emplois concernant des expressions qui
ne sont pas, a proprement parler, des fonctions grammaticales. Ceci con-
cerne plus particuliérement les fonctions « par » « @ », « a, au, aux »
« @ », «en» « @ » et « du, de, des (anglais “of ) » « @ ». Les expres-
sions sont du genre de : « par la peau des dents », « par inadvertance »,
« a brile-pourpoint », « a contre-courant », « en robe des champs », « en
rogne », « de bonne humeur », ou « de garde », qui ne font pas référence
aux fonctions concernées du fait que ces expressions n’introduisent pas
ou ne relient pas une ou des propositions ou bribes de proposition, ce que
sont censées faire nos fonctions grammaticales. On peut parfois débus-
quer ces expressions trompeuses du fait que certaines d’entre elles peu-
vent s’exprimer autrement, sans que le mot-clé qui pourrait nous faire
croire a une fonction soit présent, comme « Je suis de bonne humeur » qui
peut aussi se dire « Je suis joyeux » ou le mot « de » de I’expression ori-
ginale n’est pas présent dans la nouvelle version sans que ¢a ne change le
sens général de la phrase.

> Faites attention dans vos exemples de phrases aux emplois élargis fréquents de
« toutefois » « P » a la place de « cependant » « M » et de « par contre » « & ».
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Les synonymes

Dans notre analyse, certaines fonctions vous sembleront manquer a
I’appel, mais ce sont en fait d’autres fagons de dire certaines fonctions de
notre analyse, autrement dit, des synonymes. Par exemple, « du moment »
et « en autant » sont d’autres fagons de dire la fonction « pourvu »,
comme dans « Du moment qu’il me donne 20 $, je n’aurai pas de pro-
blémes », et « En autant qu’il me donne 20 $, je n’aurai pas de pro-
blémes » qui peuvent étre remplacés par « Pourvu qu’il me donne 20 §,
je n’aurai pas de probléme ». De la méme fagon, « d’aprés » et « en fonc-
tion de » peuvent toujours €tre remplacés par « selon », comme dans « On
va vous payer d ‘apres ce que ¢a vaut », et « On va vous payer en fonction
de ce que ¢a vaut » qui peuvent étre remplacés par « On va vous payer
selon ce que ¢a vaut ». De la méme fagon « Ce qui fait que » peut étre
remplacé par « donc », comme dans « ... ce qui fait qu’on serait mieux de
ne pas le prendre » qui est remplacé par « ... donc on serait mieux de ne
pas le prendre ».

Dans chacun de ces litiges, quand est venu le temps de choisir laquelle
des fagons de dire je devais privilégier, j’ai choisi ’expression la plus
polyvalente, comme « selon » est plus polyvalent que « en fonction de »,
notamment dans « selon ce que tu en dis... » qui sonne mieux que « en
fonction de ce que tu en dis... », « en fonction de » étant une nuance par-
ticuliére de « selon » qui n’a pas la polyvalence requise pour exprimer
toutes les nuances de la fonction plus générale « selon ».

Recensement des fonctions grammaticales

Nous voici donc rendus a la fin de ce premier chapitre. Pour vous aider
a vous y retrouver avec les fonctions grammaticales, voici un recensement
comprenant les principales fonctions grammaticales de la langue fran-
caise telles que définies dans le présent ouvrage, incluant les emplois
« €largis » de certaines fonctions qui en remplacent d’autres, et les syno-
nymes qui sont redirigés vers la ou les fonctions principales auxquelles ils
sont rattachés. Chaque fonction principale est aussi décortiquée pour que
vous puissiez saisir le lien qu’elle a avec sa permutation des tables taxilo-
giques. Notez aussi que plusieurs des exemples servant a étayer les fonc-
tions grammaticales ont été choisis pour faciliter le lien avec les fonctions
sociales primaires de la taxilogie qui leur sont associées, tel que vous le
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verrez au troisieme chapitre, d’ou parfois I’emploi de termes grossiers qui
font référence a des personnages qui ont un langage grossier ou qui sus-
citent des commentaires grossiers. C’est donc dans un but didactique que
ces mots grossiers ont été utilisés.

A, Au, Aux

A cause [que]

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) @ : «Je préférerais aller au Lac Brome (lui)
pour notre excursion de chasse (ce qui n’exclut pas
d’autres possibilités [possiblement lui-elle-eux] en cas
de probléme avec ce choix). @ » « Je confie mon enfant
a Pierre (lui) durant mon voyage au Mexique (ce qui
n’exclut pas d’autres possibilités [possiblement lui-elle-
eux] en cas de probléme avec ce choix). @ » « Contrai-
rement a Jacques (lui), je n’aime pas travailler tard le
soir (ce qui n’exclut pas que ce soit contrairement a
d’autres personnes aussi [possiblement lui-elle-eux]).
@ » La fonction « a, au, aux », dans sa forme pure, fait
référence a la détermination d’une ou plusieurs per-
sonnes (a Pierre), d’une ou plusieurs choses (a la lettre
que j’ai envoyée), d’une heure (a trois heures), ou d’un
lieu (a New York) que I’on a choisis préférablement a
d’autres qui demeurent des seconds choix possibles
(possiblement lui-elle-eux) en cas de probléme avec le
premier choix, d’ou la permutation « lui-elle-eux, possi-
blement lui-elle-cux @ » des tables taxilogiques asso-
ciée a cette fonction. Et méme si je dis : « Je veux aller
a Paris, et nulle part ailleurs. », ceci correspond a I’éven-
tualité « lui-elle-eux, pas lui elle-eux @ », une des deux
¢ventualités permises par la permutation « lui-elle-eux,
possiblement lui-elle-ecux @ » de cette fonction rela-
tionnelle. Attention aux expressions comme « a brile-
pourpoint », « a contre-courant », etc., qui ne font pas
référence a cette fonction du fait qu’elles n’introduisent
pas ou ne relient pas une ou des propositions ou bribes
de proposition.

Synonyme de « du fait» : «Il n’a pas eu I’emplo1 a
cause de son incompétence. » = « Il n’a pas eu I’emploi
du fait de son incompétence. » Synonyme de « parce
que » : « C’est a cause [qu’]il n’est pas la que ca va
mal. » 2 « C’est parce qu’il n’est pas la que ca va
mal. »
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A ceci pres que

A cela prés que

A cette différence que

A I’époque ot

A la limite

A moins que

A part ¢a

A part que

A partir d’ici

Synonyme de « sauf que » : « Ce modele est identique a
I’autre, a ceci prées que la radio n’est pas incluse. » 2
« Ce modele est identique a I’autre, sauf que la radio
n’est pas incluse. »

Synonyme de « sauf que » : « Il prend bien soin d’elle a
cela pres que sa mémoire défaillante lui fait constam-
ment oublier de lui donner ses médicaments. » 2> « 1l
prend bien soin d’elle sauf que sa mémoire défaillante
lui fait constamment oublier de lui donner ses médica-
ments. »

Synonyme de « sauf que » : « Ce modele est identique a
’autre, a cette différence que laradio n’est pas incluse. »
- « Ce modéle est identique a 1’autre, sauf que la radio
n’est pas incluse. »

Synonyme de « quand » : « 4 [’époque o elle était se-
crétaire, elle rédigeait les comptes. » =2 « Quand elle
¢tait secrétaire, elle rédigeait les comptes. »

Synonyme de « au mieux » : « 4 la limite, je pourrais
vous consentir un prét personnel. » =2 « Au mieux, je
pourrais vous consentir un prét personnel. »

Synonyme de « sauf si» : « Ils n’arriveront pas a avoir
une qualité de vie décente a moins qu’on les [prenne] en
charge. » =2 « Ils n’arriveront pas a avoir une qualité de
vie décente sauf si on les [prends] en charge. »

Synonyme de « aussi » : « 4 part ¢a, nous les femmes
on veut un salaire égal pour un travail égal. » = « Aussi,
nous les femmes on veut un salaire égal pour un travail
¢gal. »

Synonyme de « sauf que » : « Il prend bien soin d’elle a
part que sa mémoire défaillante lui fait constamment
oublier de lui donner ses médicaments. » = « Il prend
bien soin d’elle sauf que sa mémoire défaillante lui fait
constamment oublier de lui donner ses médicaments. »

Principale présentielle (1a, pas 1a) P] : « On va établir un
périmétre de sécurité a partir d’ici Pl (qui s’étendra tout
autour, 1a et 1a). » La fonction « a partir d’ict » combine
les éventualités « pas la, 1a Kl » et « pas 1a, pas 1a P »
des fonctions présentielles qui, ainsi jumelées, consti-
tuent un passage de « pas la » a « possiblement 1a », en
ce sens qu’avant de partir d’« ici », la personne ou la
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A partir de ce moment

A partir de 13

A partir de maintenant

chose ne pouvait pas étre « la » ou « la » tout autour
d’«ici», d’ou « pas la », mais a partir du moment ou
elle est partie d’« ici », puisqu’on dit « a partir d’ici »,
elle peut €tre « 1a » ou « 1a » tout autour, étant mainte-
nant « possiblement la », et c’est ce qui explique la per-
mutation « pas la, possiblement 1a P] » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction.

Synonyme de «des lors»: «Le début des années
soixante marque 1’arrivée de la pilule anticonception-
nelle. A partir de ce moment, les femmes se mirent &
faire I’amour plus librement. » = « Le début des années
soixante marque 1’arrivée de la pilule anticonception-
nelle. Deés lors, les femmes se mirent a faire ’amour plus
librement. »

Principale présentielle (1, pas 1) [d : « C’est a partir
de la (1a) que la perturbation s’est développée (présente
13). M » « 4 partir de la (13), il n’y a plus de précipita-
tions (elles ne sont pas 1a). M » « Ce n’est pas a partir
de la (pas 1a) que la perturbation s’est développée (pas
la elle non plus). P » On ne peut concevoir que « pas a
partir de 1a » soit associé a quelqu’un ou quelque chose
qui est « 1a », puisque méme si je dis : « Ce n’est pas a
partir de la qu’il y a des précipitations », mettant les
précipitations en contexte positif, ces précipitations sont
nécessairement ailleurs, donc « pas la » au lieu vis¢€ par
« pas a partir de 1a », et ¢’est la méme chose chaque fois
qu’on invoque « pas a partir de 1a » qui ne peut associer
«pasla»qu’a«pasla»,doul’absence de I’éventualité
«pas 1a, 1a Kl » de la fonction « a partir de 1a », confir-
mant la permutation « [4 » des tables taxilogiques qui
lui est associée. Emploi ¢€largi : « des lors » : « Le début
des années soixante marque 1’arrivée de la pilule anti-
conceptionnelle. 4 partir de ld, les femmes se mirent a
faire I’amour plus librement. » = « Le début des années
soixante marque ’arrivée de la pilule anticonception-
nelle. Des lors, les femmes se mirent a faire ’amour plus
librement. »

Synonyme de « dorénavant » : « 4 partir de maintenant,
vous pourrez vous munir d’électroménagers. » = « Do-
rénavant, vous pourrez vous munir d’¢électroména-
gers. »
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A point nommé

A savoir

A titre de

A tout le moins

Ainsi que

Alors

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) @ ». « 4
point nommé, je suis tombé sur ce timbre rare (arrive)
juste a temps pour mon exposition (arrivé) &, (ce qui
suppose que la découverte du timbre et I’exposition de-
vaient préalablement “ne pas €tre arrivées” de concert
pour que la découverte arrive “a point nomme” [juste au
bon moment]) @, d’ou €.» La fonction «a point
nomme » suppose la juxtaposition de deux actions dont
I’une arrive juste au bon moment pour servir I’autre, et
qui arrivent donc a peu pres en méme temps (arrivée,
arrivée @), sans qu’il ne soit possible que 1’'une arrive
sans ’autre, d’ou 1’absence de (arrivée, pas arrivée @)
et (pas arrivée, arrivée €), mais la présence sous-enten-
due dans la permutation de 1’éventualité (pas arrivé, pas
arrivé @), justifiant la permutation « € » des tables
taxilogiques associée a cette fonction.

Synonyme de « soit» : « Ils étaient trois artistes tres
connus a I’émission ce soir, a savoir : Céline Dion,
Francis Cabrel et Robert Charlebois. » 2 « Ils étaient
trois artistes trés connus a 1’émission ce soir, soit : Cé-
line Dion, Francis Cabrel et Robert Charlebois. »

Synonyme de « en tant que » : « 4 titre de secrétaire de
direction, je vous recommande de ne plus faire affaire
avec cette entreprise. » = « En tant que secrétaire de
direction, je vous recommande de ne plus faire affaire
avec cette entreprise. »

Synonyme de «au moins » : « Il faudrait, a tout le
moins, prendre soin de nos ainés. » =2 « Il faudrait au
moins prendre soin de nos ainés. » Synonyme de « plu-
tot » : « La méthode utilisée était, a fout le moins, radi-
cale. » = « La méthode utilisée était plutot radicale. »,
les deux fonctions grammaticales « a tout le moins » et
« plutdt » signifiant dans ce contexte : « le moins qu’on
puisse dire ».

Synonyme de « et » : « J’ai ce paquet pour vous ainsi
que celui-ci. » =2 « J’ai ce paquet pour vous et celui-
Cl. »

Synonyme de « en fin de compte » : « Alors, qu’est-ce
qu’on fait ? » = « En fin de compte, qu’est-ce qu’on
fait ? » Synonyme de « apreés quoi» : « Il la regarda
droit dans les yeux [et] lui dit alors: “Je t’aime
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Alors que

Apres

Apres quoi

éperdument.” » = « Il la regarda droit dans les yeux
apres quoi [il] lui dit : “Je t’aime éperdument.” »

Principale logique (vrai, faux) [ : « Le Président fait de
la politique (vrai) alors que la Premiere dame s’occupe
plutot de causes humanitaires (vrai). M » « Le premier
ministre aime paraitre en public (vrai) alors que sa
femme n’aime malencontreusement pas ¢a (il est faux
qu’elle aime ¢a). [ » « Son pantouflard de mari ne veut
pas se lancer dans une nouvelle campagne €lectorale (il
est faux qu’il veule se lancer) alors qu’elle I’encourage
a le faire (vrai). Kl » « Son mari n’aime pas Vladimir
Poutine (il est faux qu’il ’aime) alors gu’elle n’aime
tout simplement pas la Russie (il est faux qu’elle
I’aime). P » Les quatre éventualités sont donc possibles
pour cette fonction, d’ou la permutation « []» des
tables taxilogiques qui lui est associée. Notez que,
comme pour beaucoup de fonctions logiques, la néga-
tion «ne pas» fait souvent office de « fausseté »,
comme « ...elle n’aime tout simplement pas la Russie »
doit s’entendre « ...1l est faux qu’elle aime la Russie ».

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) @ :
« Apres que vous aurez sem¢ (arrive), j’épandrai de
I’engrais sur vos terres (pas arrivé). @ » Il y a un mo-
ment ou la premiere action sera arrivée, et pas encore la
deuxieme, et c’est toujours comme cela avec cette fonc-
tion, d’ou la permutation « arrivé, pas arrivé @ » des
tables taxilogiques qui lui est associée. Attention a I’in-
version « antécédent-conséquent » fréquente de cette
fonction, comme dans : « J’épandrai de I’engrais sur vos
terres (pas arrive) apres que vous aurez seme (arrive). »,
qui pourrait laisser croire a la permutation « pas arrive,
arrivé € » pour cette fonction, ce qui est une erreur.

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) ® : « Les
communistes ont pris le pouvoir (arrive), apres quoi, ils
vont se lancer dans les purges des fonctionnaires de
I’Etat (pas arrivé). @ » « Au moment de la révolution,
le gouvernement révolutionnaire provisoire n’avait pas
prévu qui serait a la téte de 1’Etat (pas arrivé), apreés
quoi, ils se sont vite entendus sur le choix d’un candidat
(arrivé). € » « Au moment de la prise du pouvoir par le
nouveau secrétaire général du parti, il n’avait pas les
compétences requises pour la plus haute fonction de
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Attendu que

Au demeurant

Au fait

Au lieu de

I’Etat (pas arrivé), aprés quoi, ses actions ont prouvé
qu’il ne les aurait jamais (pas arrivé). @ » La fonction
«apres quoi » relie un événement et d’autres €véne-
ments ou des intentions le concernant qui peuvent ’'un
ou ’autre €tre « arrive » ou « pas arrivé », mais qui ne
peuvent pas étre tous les deux « arrivés » en méme
temps, d’ou la permutation « ® » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction. Et méme si je dis:
« Les communistes ont pris le pouvoir, apres quoi, ils se
sont lancés dans les purges des fonctionnaires de
I’Etat. », faisant référence a des événements qu’on pour-
rait qualifier comme €tant tous déja « arrivés », ce qui
correspondrait a 1’éventualité « arrivé, arrivé €@ », le
moment €voqué ici n’en est pas un ou tous les événe-
ments sont déja arrivés puisqu’il fait référence au mo-
ment ou les communistes ont pris le pouvoir (ce qui est
«arrivé »), et ce n’est qu’apres qu’ils se sont lanceés
dans les purges des fonctionnaires de I’Etat, ce qui
n’était donc a ce moment « pas encore arrivé », ce qui
correspond a I’éventualité « arrivé, pas arrivé @ », une
des éventualités permises par la permutation « ® » des
tables taxilogiques associ¢e a cette fonction, confirmant
I’absence de 1’éventualité « arrivé, arrivé @ » pour cette
fonction.

Synonyme de « puisque » : « Attendu que 1’amende-
ment de la proposition a été rejeté, nous nous en tien-
drons a la proposition initiale. » = « Puisque I’amende-
ment de la proposition a été rejeté, nous nous en tien-
drons a la proposition initiale. » Notez que d’un point de
vue légal, « attendu que » est plus idiomatique.

Synonyme de « en fin de compte » : « Au demeurant, je
préfere €tre reconnu apres ma mort que de 1’étre de mon
vivant. » =2 « En fin de compte, je préfére étre reconnu
apres ma mort que de I’étre de mon vivant. »

Synonyme de « en fin de compte » : « Au fait, j’ai réussi
a résoudre I’énigme. » = « En fin de compte, j’ai réussi
a résoudre I’énigme. »

Principale sélective (¢a, pas ¢a) ou (celui-ci, pas celui-
1a) (A : « On va couper ces arbres sains (ceux-ci) au lieu
de ceux-la qui sont pourris (pas ceux-la). [ » La fonc-
tion « au lieu de » fait référence a une personne ou une
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Au lieu que

Au mieux

chose que I’on choisit de préférence a une autre, d’ou la
permutation « ¢a, pas ¢a [l » des tables taxilogiques qui
lui est associ¢ée. Attention a I’inversion fréquente de
cette fonction, avec « au lieu de » au début de la phrase,
comme dans : « Au lieu de ces arbres qui sont pourris
(pas ceux-la), on va couper ces arbres sains (ceux-ci).
Kl », ce qui fait passer la fonction de la deuxiéme « [ »
a la troisieme « Kl » éventualité. Mais la deuxiéme
« [ » est celle que 1’on doit rattacher a la fonction. Em-
ploi élargi : « plutot que » : « J’ai décidé d’aller blicher
au lieu de ne rien faire de I’hiver. » =2 « J’ai décidé d’al-
ler blicher plutot que [de] ne rien faire de ’hiver. » Em-
ploi élargi : « si plutdt » : « Que diriez-vous (si) au lieu
d’aller flaner dans le centre-ville on allait a la plage ? »
- « Que diriez-vous si plutot que d’aller flaner dans le
centre-ville on allait a la plage ? » Notez que I’emploi
de « au lieu de » est la plupart du temps plus idiomatique
que « si plutdt », mais ’adjonction de « si » et la forme
interrogative en font une autre fonction, soit la fonction
« si plutdt ».

Synonyme de « plutdt que » : « Au lieu que sa tante soit
venue seule le voir, ¢’est la famille au grand complet qui
est venue. » « Plutot que sa tante soit venue seule le voir,
c’est la famille au grand complet qui est venue. »

Principale qualitative (mieux, pire) ® : « Ne pense pas
que cette voyante peut te tracer le chemin du succes fi-
nancier (possiblement mieux). Au mieux, elle te dira les
numéros que tu dois prendre a la loterie (pire que ce que
tu espérais). @ » La fonction « au mieux » introduit gé-
néralement des prévisions qui constituent une situation
«pire » qu’une autre qu’on avait évoquée avant (qui
¢tait donc « possiblement mieux »), ce qui remis dans
I’ordre chronologique fait qu’on évoque d’abord la si-
tuation « possiblement mieux », « possiblement » du
fait que ce n’est pas certain, pour ensuite faire le rabat-
joie avec les prévisions « pire », d’ou la permutation
« possiblement mieux, pire ® » des tables taxilogiques
associée a cette fonction. Et méme si je dis : « Ne pense
pas que cette voyante fe tracera le chemin du succes fi-
nancier (mieux). Au mieux, elle te dira les numéros que
tu dois prendre a la loterie (pire). @ », affirmant sans
aucun doute que la situation passera de « mieux » a
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Au moins

Au moment ou

Au pire

« pire », ceci correspond a 1’éventualité « mieux, pire
@ », une des deux éventualités permises par la permu-
tation « possiblement mieux, pire ® » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction.

Principale quantitative (plus, moins) P : « Ne pensez
pas que I’on ne fait rien pour I’environnement (moins).
Au moins, on essaie de ramasser les déchets (possible-
ment plus). P » La fonction « au moins » introduit gé-
néralement une intention ou une constatation qui cons-
tituent une situation ou on risque d’en faire plus (possi-
blement plus) qu’une autre qu’on avait évoquée avant
(ou on en faisait « moins »), ce qui remis dans 1’ordre
chronologique fait qu’on évoque d’abord la situation ou
on en faisait « moins » pour ensuite donner de I’espoir
avec Dintention ou la constatation « possiblement
mieux », « possiblement » du fait que ce n’est pas cer-
tain, d’ou la permutation « moins, possiblement plus
P71 » des tables taxilogiques associée a cette fonction. Et
méme si je dis : « Ne pensez pas que I’on ne fait rien
pour I’environnement (moins). Au moins, on ramasse
les déchets (clairement “plus”). Kl », affirmant sans au-
cun doute que la situation passe de « moins » a « plus »,
ceci correspond a 1’éventualité « moins, plus Kl », une
des deux éventualités permises par la permutation
« moins, possiblement plus P » des tables taxilogiques
associé¢e a cette fonction.

Synonyme de « quand » : « Il est sorti au moment ou elle
entrait. » = « Il est sorti quand elle entrait. »

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « Ne pensez pas
que ces travaux de décoration prendront des mois (pire).
Au pire, ¢a ne devrait prendre que quelques semaines
(possiblement mieux). @ » La fonction « au pire » in-
troduit généralement des prévisions qui constituent une
situation qui devrait €tre moins pire (possiblement
mieux) qu’une autre qu’on avait évoquée avant (qui €tait
donc « pire »), ce qui remis dans 1’ordre chronologique
fait qu’on évoque d’abord la situation « pire » pour en-
suite donner de I’espoir avec les prévisions « possible-
ment mieux », « possiblement » du fait que ce n’est pas
certain, d’ou la permutation « pire, possiblement mieux
@ » des tables taxilogiques associée a cette fonction. Et
méme si je dis : « Ne pensez pas que ces travaux de
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Au plus

Au total

Auquel cas

décoration prendront des mois (pire). Au pire, ¢ca ne
prendra que quelques semaines (mieux). € », affirmant
sans aucun doute que la situation passera de « pire » a
« mieux », ceci correspond a I’éventualité « pire, mieux
© », une des deux éventualités permises par la permu-
tation « pire, possiblement micux @ » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction.

Principale quantitative (plus, moins) N : « Ne pense pas
que ce thaumaturge pourrait te retenir longuement dans
son bureau pour te faire un examen approfondi (possi-
blement plus). Au plus, tu passeras dix minutes avec lui
(moins). N » La fonction « au plus » introduit générale-
ment des prévisions qui constituent une situation ou il y
en a « moins » qu’une autre qu’on avait évoquée avant
(ou il y en avait donc « possiblement plus »), ce qui re-
mis dans 1’ordre chronologique fait qu’on évoque
d’abord la situation ou il y en a « possiblement plus »,
« possiblement » du fait que ce n’est pas certain, pour
ensuite faire le rabat-joie avec les prévisions ou il y en a
«moins », d’ou la permutation « possiblement plus,
moins [N » des tables taxilogiques associée a cette fonc-
tion. Et méme si je dis : « Ne pense pas que ce thauma-
turge va te retenir longuement dans son bureau pour te
faire un examen approfondi (clairement “plus”). Au
plus, tu passeras dix minutes avec lui (moins). [l », af-
firmant sans aucun doute que la situation passera de
«plus » a « moins », ceci correspond a 1’éventualité
« plus, moins [ », une des deux éventualités permises
par la permutation « possiblement plus, moins [N » des
tables taxilogiques associée a cette fonction.

Synonyme de «en tout»: « Cinq cents plus quatre
cents. Au total, ¢a fait neuf cents. » = « Cing cents plus
quatre cents. En tout, ¢a fait neuf cents. »

Synonyme €loigné de « si » : « Notez qu’il peut y avoir
¢galité entre les deux joueurs, auquel cas la partie est
déclarée “nulle”. » = « Notez qu’il peut y avoir égalité
entre les deux joueurs. Si [c’est le cas] la partie est dé-
clarée “nulle”. » On aurait aussi pu dire, sans changer
fonciérement le sens de la phrase : = « S’il y avait éga-
lit¢ entre les deux joueurs, la partie serait déclarée
“nulle”. », ce qui montre bien que « auquel cas » fait ré-
férence a une condition, la condition étant associée tout
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Aussi

Aussitot

naturellement a la fonction « si », bien qu’ici la tournure
de la phrase soit différente.

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) @ : « Ma fille (elle) habite mon appartement. Le
fantome (lui) de mon grand-pére aussi. @ » « Ce sont
(eux) des souverainistes. Leurs parents (eux) I’étaient
aussi. 8 » « Ma voiture (elle) a besoin d’étre réparée.
Ma bicyclette (elle) aussi. @ » La fonction « aussi »
fait référence a une similitude positive d’état ou d’action
entre des personnes ou des choses différentes, qui sont
les unes (lui-elle-eux...) et les autres (lui-elle-eux...) as-
sociées par cette fonction, d’ou la permutation « lui-elle-
eux..., lui-elle-eux... @ » des tables taxilogique qui lui
est associée. Emploi élargi : « et » : « Cette maison est
aussi spacieuse que confortable. » 2 « Cette maison est
spacieuse et confortable. » Emploi €largi : « comme » :
« Je ne savais pas qu’il était aussi fort que cela. » 2 « Je
ne savais pas qu’il était fort comme cela. »

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) @@ : « Aus-
sitot que mon pere fut mort (arrivé), le directeur du salon
funéraire 1’a pris en charge (arrivé). @ » La fonction
« aussitot » fait le lien entre un événement et une consé-
quence qui stipule que des que 1’événement est « ar-
rivé », la conséquence arrive immédiatement, presque
au méme moment (« arrivée » elle aussi), que 1’action se
situe dans le passé, le présent ou I’avenir, schéma inva-
riable pour cette fonction, d’ou la permutation « arrive,
arrivé €@ » des tables taxilogiques qui lui est associée.
Et méme si je dis : « Je vous demanderais de prendre en
charge le corps de mon pere aussitot qu’il sera mort. »,
faisant référence a des actions futures laissant supposer
que ces deux actions ne sont « pas arrivées », il faut lire
cette phrase comme disant: «Je vous demanderais
qu’arrive la prise en charge du corps de mon pere (qui
sera donc tres vite “arrivée”) aussitot que sa mort sera
arrivée (quand elle sera “arrivée”). §@ », ce qui respecte
la logique de la permutation « arrivé, arrivé €@ » de cette
fonction a laquelle il est toujours possible de ramener les
différents exemples la concernant. Notez dans ce dernier
exemple, l’inversion « antécédent-conséquent » fré-
quente pour cette fonction.
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Avant

Avant quoi

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) © :
« Avant d’établir notre plan d’urbanisme (pas arrive), on
va faire une ¢tude environnementale sur les bruits am-
biants (arrivé). € » Il y a un moment ou la deuxiéme
action sera arriveée, et pas encore la premicre, et c’est
toujours comme cela avec cette fonction, d’ou la permu-
tation « pas arrivé, arrivé € » des tables taxilogiques
qui lui est associée. Attention a I’inversion « antécédent-
conséquent » fréquente de cette fonction, comme dans :
« On va faire une étude environnementale sur les bruits
ambiants (arrivé) avant d’établir notre plan d’urbanisme
(pas arrivé). », qui pourrait laisser croire a la permuta-
tion « arrivé, pas arrivé @ » pour cette fonction, ce qui
est une erreur.

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) @ : « J’ai
fait I’achat d’une maison (arrivé), avant quoi, j’avais
pris soin de contacter le notaire pour qu’il prépare le
contrat de vente (arrivé) (au moment ou ’achat de la
maison est “arrivé”, le contact avec le notaire ¢tait déja
“arrivé”). @ » « Mon pére est mort sans testament (ar-
rive), avant quoi, nous aurions dii consulter le notaire
(pas arrivé) (au moment ou la mort de mon pere est “ar-
rivée”, la consultation du notaire n’était “pas arrivée™).
@ » « Vous allez mourir un jour (pas arrivé), avant
quoi, il aura fallu rédiger votre testament (¢a devra étre
“arrive”) (il y a un moment ou la mort ne sera “pas en-
core arrivée” alors que la rédaction du testament sera
“arrivée”). € » La fonction « avant quoi » relie un évé-
nement et des dispositions le concernant qui peuvent
I’un ou lautre €tre « arrivé » ou « pas arriveé », mais qui
ne peuvent pas €tre tous les deux « pas arrivés », d’ou la
permutation « @ » des tables taxilogiques associée a
cette fonction. Et méme si je dis : « Vous allez mourir
un jour, avant quoi, vous n’auriez pas rédigé votre tes-
tament ! », laissant croire que I’événement et les dispo-
sitions ne sont « pas arriveés » de concert, ce qui corres-
pondrait a I’éventualité « pas arrivé, pas arrivé @ »,
dans ce contexte il faut lire : « Vous allez mourir un
jour, avant quoi (et quand ce sera “arrive”), vous n’au-
riez pas rédigé votre testament (pas arrivé) ! @ », le mo-
ment évoque n’en est pas un ou I’événement et les dis-
positions ne seraient « pas arrivés » de concert puisqu’il
fait référence au moment ou la mort de la personne sera
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Avec

Avec cette réserve que

Bien entendu

Bien que

«arrivée » et les dispositions « pas arrivées », ce qui
correspond a I’éventualité « arrivé, pas arrivé @ », une
des éventualités permises par la permutation « @ » des
tables taxilogiques associ¢e a cette fonction, confirmant
I’absence de I’éventualité « pas arrivé, pas arrivé @ »
pour cette fonction.

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) O : « Avec mon fils (lui) prés de moi, je pense a
mon mari (lui) absent. @ » « Avec ’aide de ma fille
(elle), j’ai pu me passer d’une servante (pas elle). @ »
« Avec un fou semblable a tes trousses (pas lui), tu es
mieux d’étre accompagnée par ton frére (lui). @ »
« Avec un ami comme ¢a (pas lui), tu n’as pas besoin
d’ennemis (pas eux). @ » Les quatre éventualités sont
donc possibles pour cette fonction, d’ou la permutation
« O » des tables taxilogiques qui lui est associée.

Synonyme de « sauf que » : « Il prend bien soin d’elle
avec cette réserve que sa mémoire défaillante lui fait
constamment oublier de lui donner ses médicaments. »
= « Il prend bien soin d’elle sauf que sa mémoire dé-
faillante lui fait constamment oublier de lui donner ses
médicaments. »

Synonyme de « bien siir » : « Bien entendu, tous ces ad-
verbes ont des synonymes. » = « Bien siir, tous ces ad-
verbes ont des synonymes. »

Principale évaluative (bien, mal) © : « Bien que vous
me semblez bien portant (bien), on va procéder a votre
examen annuel (bien). @ » « Bien que vous soyez gra-
vement malade (mal), il y a des traitements efficaces
pour vous soigner (bien). € » « Bien que j’ai dit annon-
cer un diagnostic de cancer plusieurs fois dans ma vie
de médecin (mal), je demeure a chaque fois bouleverse
(mal). @ » On n’aurait pas pu dire : « Bien que vous
soyez bien portant (bien), on ne fera pas d’examen mé-
dical (mal). @ » La phrase n’a pas de sens. On dirait
plutot : « Du fait (que) vous €tes bien portant (vrai), on
ne fera pas d’examen medical (il est faux qu’on fera un
examen médical)). [ », ou pour étre plus idiomatique :
« Vu (que) vous étes bien portant (vrai), on ne fera pas
d’examen médical (il est faux qu’on fera un examen me-
dical) (vrai, faux [ : une des éventualités de “du fait
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Bien sur

[4”). » Attention a I’inversion « antécédent-consé-
quent » fréquente de cette fonction, quand « bien que »
est au milieu de la phrase, mais qui concerne surtout la
premicre et la quatrieme éventualité, comme dans : « On
va procéder a votre examen annuel (bien) bien que vous
me semblez bien portant (bien). & », ou encore : « Je
demeure a chaque fois bouleversé (mal), bien que j’ai dii
annoncer un diagnostic de cancer plusieurs fois dans ma
vie de médecin (mal). @ », ou I’inversion ne change pas
la logique de I’éventualité, alors qu’en inversant la troi-
siéme éventualité « € » pour la deuxiéme « @ »,
comme dans: «Il y a des traitements efficaces pour
vous soigner (bien) bien que vous soyez gravement ma-
lade (mal). @ », en insistant sur ’antécédent (vous étes
gravement malade), ce n’est pas tres encourageant pour
le patient ! Emploi élargi : « malgré » : « Bien qu’ils ont
cessé de manifester, les patrons ont quitté la table de né-
gociation. », ce qui pourrait laisser croire a I’éventualite
(bien, mal @). Mais c’est un emploi élargi remplagant
« malgré » : « Malgré le fait qu’ils ont cessé de mani-
fester, les patrons ont quitté¢ la table de négociation
(bien, mal @ : une des éventualités de “malgré”). »

Principale évaluative (bien, mal) @ : « Vous voulez un
permis de conduire (bien). Bien siir, nous allons vous en
émettre un (bien). @ » « Je voulais une voiture sport
(bien). Bien siir, ce n’est pas ce que j’ai eu (juge tempo-
rairement comme “mal”) @, mais c’est mieux que
rien. » « Je ne voulais rien savoir de lui (jugé comme
“mal”). Bien siir, il a fait des efforts pour qu’on se rap-
proche (jugé temporairement comme “bien”) €, mais il
n’y a rien a faire. Je ne le supporte pas. » La fonction
« bien sir » relie deux situations, constatations ou ac-
tions qui ne peuvent étre « mal » toutes les deux, mais
qui peuvent étre toutes les deux « bien», ou I’une
« bien » et I’autre « mal », dans un sens ou dans I’autre,
méme si ’'une de ces évaluations n’est que temporaire,
¢tant inversée par I’emploi subséquent de « par contre »
ou de « mais », comme dans les deuxiéme et troisiéme
exemples. On n’aurait pas pu dire : « Je ne veux rien sa-
voir de lui (mal). Bien siir, il n’a rien fait pour qu’on se
rapproche (mal). @ » Cette phrase est mal construite.
On doit plutot dire : « Je ne veux rien savoir de lui (vrai).
D’ailleurs, 11 n’a rien fait pour qu’on se rapproche (vrai).
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C’est-a-dire

Cela dit

Cependant

M », ce qui correspond a 1’éventualité « vrai, vrai M »,
une des éventualités de la fonction « d’ailleurs [al », ce
qui confirme I’absence de 1’éventualité « mal, mal @ »
pour la fonction « bien stir @ », d’ou la permutation qui
lui est associée.

Synonyme de « soit » : « Il y avait un homme fort tres
connu en exhibition ce soir, c’est-a-dire, Louis Cyr. »
= « Il y avait un homme fort trés connu en exhibition
ce soir, soit, Louis Cyr. »

Synonyme de « quoi qu’il en soit » : « Cela dit, il faudra
bien que je me trouve du travail un jour. » =2 « Quoi
qu’il en soit, il faudra bien que je me trouve du travail
un jour. »

Principale logique (vrai, faux) M : « C’est faux que
c’est un populiste. Cependant tous les journaux le di-
sent. M » La fonction « cependant » introduit dans sa
forme pure une proposition qui remet en question I’éva-
luation de la proposition précédente, comme dans notre
exemple ou « C’est faux que c’est un populiste. » est
d’abord coté « faux », mais ou « Cependant tous les
journaux le disent. » remet en question cette premiere
¢valuation de la premicre proposition qui est maintenant
possiblement cotée « vrai », et méme si ce n’est pas cer-
tain, le travail de « cependant » est justement de re-
mettre en question 1’évaluation de la premiére proposi-
tion qui n’est peut-&tre pas si fausse que ¢a, d’ou I’éven-
tualité « vrai, vrai M » des tables taxilogiques associée
a cette fonction, qui, sans cette explication, pourrait pa-
raitre surprenante. Attention pour cette fonction des
nombreux emplois ¢élargis suivants : Emploi ¢€largi :
« mais » : « C’est un emploi payant. Cependant, tu te fe-
ras hair. » = « C’est un emploi payant, mais tu te feras
hair. » Emploi ¢élargi : « par contre » : « C’est triste
d’enterrer nos morts au cimetiere. Cependant ¢a nous
fait un endroit pour se recueillir en pensant a eux. » =
« C’est triste d’enterrer nos morts au cimetiere. Par
contre, ¢a nous fait un endroit pour se recueillir en pen-
sant a eux. » Emploi élargi : « toutefois » : « Ca semble
étre un bon contrat. Cependant vous feriez mieux de lire
les petits caractéres. » = « Ca semble étre un bon con-
trat. Toutefois, vous feriez mieux de lire les petits carac-
teres. » Emploi €largi : « malgré tout » : « Les autobus
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Chez

Comme

urbains ne passent pas souvent. Cependant, le service
n’est pas si mal, les autobus passant constamment aux
mémes minutes de I’heure. » = « Les autobus urbains
ne passent pas souvent. Malgré tout, le service n’est pas
si mal, les autobus passant constamment aux mémes mi-
nutes de I’heure. » Emploi €largi : « quoi qu’il en soit » :
« Je ne sais pas si ¢’est une usine prospere. Cependant
je sais qu’ils offrent de I’emploi. » = « Je ne sais pas si
c’est une usine prospere. Quoi qu’il en soit, je sais qu’ils
offrent de I’emploi. » Emploi €largi : « quand méme » :
« Les producteurs ont coupé dans le financement du
film. Le réalisateur a cependant conservé la sceéne de la
poursuite. » =2 « Les producteurs ont coupé dans le fi-
nancement du film. Le réalisateur a quand méme con-
serve la scene de la poursuite. »

Principale présentielle (1a, pas 13) P4 : « Nous nous ren-
dons (nous serons donc la, présents) cet apres-midi chez
ces gens (ou nous serons donc 1a, présents) qui sont préts
a vendre leur condo pas cher. M » « Personne (nous
¢tions tous absents, donc “pas 1a”) ne s’est rendu chez le
notaire (ou nous €tions donc absents, soit “pas 1a’") pour
signer I’acte de vente. B » « Ces articles (que I’on peut
trouver, et qui sont donc, 1a présents sur le marché) se
retrouvent chez le marchand du coin (ou ils sont donc 1a,
présents). M » « Vous ne trouverez pas ce livre (qui
n’est donc pas présent, soit “pas 1a") chez cet éditeur (ou
il est donc absent, soit “pas 1a”). M » La fonction
« chez » fait invariablement le lien entre des personnes
ou des choses présentes (1a) et un lieu réel, fictif ou abs-
trait ou elles étaient, sont ou seront présentes (1a) « M »,
ou entre des personnes ou des choses absentes (pas 1a)
et un lieu réel, fictif ou abstrait ou elles étaient, sont ou
seront absentes (pas 1a) « P », d’ou 1’absence des éven-
tualités « 1a, pas 1a [ » et « pas 1a, 1a Kl » de cette fonc-
tion, confirmant la permutation « P4 » des tables taxilo-
giques qui lui est associée.

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) © : « Il a attrapé la rougeole (lui) comme tous
les autres éleéves de 1’école (eux). @ » « Je ne suis pas
malade (pas moi) comme eux le sont (eux). € » « Il ne
fait pas de fiévre (pas lui) comme son frére (pas lui). @ »
La fonction « comme » fait principalement référence a
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Comme si

une similitude entre deux ou plusieurs personnes, deux
ou plusieurs choses ou deux ou plusieurs actions qui
peut étre positive (lui-elle-eux..., lui-elle-eux... @) ou
négative (pas lui-elle-eux..., pas lui-elle-eux @), mais
qui inclut aussi la possibilité que la premiere entité ne
soit pas comme la deuxieéme, ce qui n’a de sens que si la
deuxieéme entité a la caractéristique de la non-similitude
(pas elle, elle ®), mais jamais ’inverse (elle, pas elle
Q). Par exemple, on ne pourrait dire : « Je suis malade
(moi) comme eux ne le sont pas (pas eux). @ », d’ou
I’absence de I’éventualité « lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux @ » de cette fonction confirmant la permutation
« © » des tables taxilogiques qui lui est associée. Atten-
tion aux inversions « antécédent-conséquent» fré-
quentes de cette fonction, comme dans: « Malade
comme les autres €leves de I’école (eux) ? Non, je ne le
suis pas (pas moi). », avec « comme » au début de la
phrase, qui ne change rien dans le cas de la premiere et
de la quatrieme éventualité, mais qui pourrait laisser
croire a la possibilité de la troisiéme éventualité « lui-
elle-eux..., pas lui-elle-eux @ ». Emploi élargi :
« puisque » : « Comme 1’histoire s’est mal terminée, on
peut supposer qu’elle aurait mieux fait de ne pas le con-
naitre. » = « Puisque 1’histoire s’est mal terminée, on
peut supposer qu’elle aurait mieux fait de ne pas le con-
naitre. » Emploi élargi : « quand » : « Il est sorti comme
elle entrait. » = « Il est sorti quand elle entrait. » Em-
ploi €largi : « et » : « Le service militaire est obligatoire
en temps de guerre comme en temps de paix. » =2 « Le
service militaire est obligatoire en temps de guerre ef en
temps de paix.» Synonyme de «en tant que»:
« Comme animal de compagnie, il avait un furet. » =
« En tant qu’animal de compagnie, il avait un furet. »
Notez que dans ce contexte, « comme » est plus idioma-
tique que « en tant que ».

Principale qualitative (mieux, pire) © : « Avec ce nou-
veau dentier (mieux), ce sera comme Si VOUS aviez vos
vraies dents (mieux). @ » « Malgré quelques inconvé-
nients (pire), ce sera comme Si VOUS aviez encore vos
deux jambes (mieux). € » « Avec cette béquille brisée
(pire), c’est comme si je ne savais pas marcher (pire).
@® » On n’aurait pas pu dire : « Avec ce nouveau dentier
(mieux), ce sera comme si VOUs n’aviez pas vos vraies
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Comparativement a

Compte tenu que

Conséquemment a

Contre

D’abord

D’ailleurs

dents (pire). @ » La phrase n’a pas de sens. On dira plu-
tot : « Avec cette pacotille de dentier (pire), ce ne sera
pas comme si vous aviez vos vraies dents (pire). @ », ce
qui est une des permutations permises par la fonction
« comme si » « © », d’ou, d’apreés ces exemples, la per-
mutation « © » des tables taxilogiques qui lui est asso-
ciée.

Synonyme de «versus»: « Au Québec, le salaire
moyen est de 47 $ de I’heure comparativement a 52 $
pour I’Ontario. » = « Au Québec, le salaire moyen est
de 47 $ de I’heure versus 52 $ pour I’Ontario. »

Synonyme de « puisque » : « Compte tenu que 1’histoire
s’est mal termin€e, on peut supposer qu’elle aurait
mieux fait de ne pas le connaitre. » = « Puisque 1’his-
toire s’est mal terminée, on peut supposer qu’elle aurait
mieux fait de ne pas le connaitre. »

Synonyme de « en réaction a » : « Il entreprit des re-
cherches aupres des employeurs conséquemment a une
perte d’emploi. » = « Il entreprit des recherches auprés
des employeurs en réaction a une perte d’emploi. »

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) @ : «Les deux armées se sont dressées 1’une
(elle, pas elle) @ contre ’autre (pas elle, elle) ® (ce qui
n’exclut pas qu’aucune des deux ne gagne [pas elle, pas
elle]. @) » La fonction « contre » suppose une lutte ou
les deux (lui, elle ou eux...) ne peuvent tous les deux
gagner. Ce ne peut donc étre « lui-elle-eux..., lui-elle-
eux... » « @ », mais toutes les autres éventualités sont
possibles, d’ou la permutation « ® » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction.

Synonyme de « avant » : « D’abord, il faut que je vous
dise... » = « Avant, il faut que je vous dise... »

Principale logique (vrai, faux) [a] : « C’est trés payant
(vrai). D’ailleurs, ¢a me fait payer beaucoup d’impdt
(vrai). M » On est habitué que la proposition introduite
par la fonction « d’ailleurs » renforcisse la valeur de vé-
rité de la proposition précédente, comme dans I’exemple
précédent. Mais la permutation « [a] » de cette fonction
permet la troisiéme éventualité « Kl » qui, au lieu de
renforcir la valeur de vérité de la proposition précédente,
la remet en question, ce qui se fait par le biais de I’ironie,
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D’apres

D’autant plus (que)

comme dans : « Je suis contrari¢ (qu’on croit “vrai”,
mais qui deviendra “faux’). D’ailleurs, c’est pour ca
que j’ai le fou rire (“vrai”, ce qui contredit la premiere
proposition qui devient “fausse”). Kl », ce qui est bel et
bien de I’ironie. On trouve aussi I’ironie avec la deu-
xiéme éventualité « [ », comme dans : « Il ne 1’aime
pas du tout (pris ici comme ‘“c’est faux qu’il ’aime™).
Dailleurs, c’est pour ¢ca qu’il ne parle jamais d’elle
(alors qu’en realité, il ne cesse d’en parler, la fausseté
ironique de la deuxiéme proposition supposant que
“c’est vrai qu’il I’aime”). [ » Et méme si je dis : « Il ne
I’aime pas du tout. D’ailleurs, i1l ne parle jamais
d’elle. », si c’est « vrai » qu’il ne parle jamais d’elle, il
faut considérer les deux propositions comme « vraies »,
ce qui correspond a la premiere éventualité « vrai, vrai
M », et non a la quatriéme « faux, faux M », malgré la
forme négative des deux propositions, d’ou I’absence de
cette quatrieme éventualité de la permutation « [al » des
tables taxilogiques associée a cette fonction.

Synonyme de « selon» : « D’aprées lui, son €leve en
cheminement particulier ne devrait pas échouer son con-
cours de math cette année. » 2 « Selon lui, son éléve en
cheminement particulier ne devrait pas échouer son con-
cours de math cette année. »

Synonyme de « plus... moins » : « J’amasserai d ‘autant
plus d’or dans mes sacs [qu’il y aura] moins d’orpail-
leurs dans mon coin de riviére. » = « Moins [il y aura]
d’orpailleurs dans mon coin de riviere, [et] p/us J’amas-
seral d’or dans mes sacs. », la fonction étant ici inversée.
Synonyme de «plus... plus»: «Je pourrai donner
d’autant plus d’argent aux grévistes [qu’il y en] aura
dans les coffres de 1’Etat. » = « Plus [il y] aura [d’ar-
gent] dans les coffres de I’Etat, [et] plus je pourrai don-
ner d’argent aux grévistes. », la fonction étant ici inver-
sée. Synonyme de « mieux... pire » : « [Il aura] d’au-
tant plus [une mauvaise] influence sur les esprits cré-
dules [qu’il fera un] meilleur discours. » = « Meilleur
[sera son] discours, [et] pire [sera son] influence sur les
esprits crédules. », la fonction étant ici inversée. Syno-
nyme de « mieux... mieux » : « [Tu auras] d autant plus
[une meilleure] conclusion [que] tu vas mener [une
meilleure] enquéte. » =2 « Mieux tu vas mener [ton]
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D’emblée

Dans

enquéte, [et] meilleure [sera la] conclusion. », la fonc-
tion €tant ici inversée. Emploi €largi : « surtout que » :
« Il a tres bien joué d autant plus que c’était un morceau
difficile a jouer. » = « Il a trés bien joué surtout que
c’était un morceau difficile a jouer. » Dans ce dernier
contexte, les grammairiens préferent généralement
« d’autant plus que » a « surtout que », bien que « sur-
tout que » soit la véritable fonction selon la logique du
systeme.

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) O : « A la
premicre rencontre (rencontre “arrivée’), nous nous
sommes d ‘emblée trouvé des intéréts communs (décou-
verte d’intéréts communs “arrivée”). €@ » « D’emblée,
nous flimes sur la méme longueur d’onde (accord de
longueur d’onde “arrive”), ce qui ne fut pas le cas avec
sa sceur (accord de longueur d’onde “pas arrivé”). @ »
« Méme si nous ne nous €tions jamais vus avant (ren-
contre “pas arrivée”), nous nous sommes d ‘emblée tres
bien accordés (accord “arrivé”). € » « Bien que nous
n’en avions jamais discuté (discussion “pas arrivee”),
nous avons d’emblée réalis¢é que 1’on ne pouvait pas
s’entendre sur ce point (entente “pas arrivée”). @ » Les
quatre éventualités sont donc possibles pour cette fonc-
tion, d’ou la permutation « O » des tables taxilogiques
qui lui est associée.

Principale quantitative (plus, moins) P4 : « Tu dois dis-
poser toutes ces boites de conserve (ce qui en fait plu-
sieurs de plus) dans la quatrieme rangée (ou il y en aura
donc plusieurs de plus). M » « Il faudrait bien retirer le
vieux mannequin (ce qui en fait un de moins) qui est
dans la vitrine du magasin (ou il y en aura donc un de
moins). P » « Je serai la (ce qui en fait un de plus) dans
vingt minutes (moment ou il y en aura donc un de plus).
M » « Ce n’est pas lui (ce qui en fait un de moins) que
j’at vu dans mon réve (ou il y en avait donc un de
moins). P » « C’est ce que je veux faire (ce qui fait un
projet de plus) dans la vie (ou il y aura donc un projet
de plus). M » « Dans ce calcul (ou il y en aura moins a
la fin), 1l faut soustraire les dépenses des revenus (ce qui
donnera moins de profits). P » La fonction « dans »
« P4 » fait le lien entre des personnes ou des choses qui
constituent un ajout ou un retrait, et un lieu, un moment,
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De ce fait

De fagon générale

De manicre (a)

De mieux en mieux

une réalité, un réve ou une abstraction constituant un
cadre réel ou abstrait ou ces personnes ou ces choses se-
ront ajoutées ou retirées, ce qui fait que si on ajoute la
personne ou la chose, elle sera invariablement ajoutée
dans le cadre réel ou abstrait, correspondant a « plus,
plus M », ou si elle est retirée, elle sera retirée tout aussi
invariablement du cadre réel ou abstrait, correspondant
a « moins, moins P », parfois en solo : « Il faudrait bien
retirer le vieux mannequin (ce qui en fait un de moins)
qui est dans la vitrine du magasin (ou il y en aura donc
un de moins). M », parfois en groupe : « Tu dois dispo-
ser toutes ces boites de conserve (ce qui en fait plusieurs
de plus) dans la quatrieme rangée (ou il y en aura donc
plusieurs de plus). M », d’ot le lien avec la permutation
« M » des tables taxilogiques associée a cette fonction.

Synonyme de « donc » : « Ces deux synonymes signi-
fient exactement la méme chose, et sont de ce fait réper-
toriés dans la méme loge taxilogique. » = « Ces deux
synonymes signifient exactement la méme chose, et sont
donc répertoriés dans la méme loge taxilogique. »

Synonyme de « en général » : « Les perroquets sont tres
colorés, ce qui est vrai de facon générale de la plupart
des oiseaux tropicaux. » = « Les perroquets sont trés
colorés, ce qui est vrai en général de la plupart des oi-
seaux tropicaux. »

Synonyme de « pour » : « Il s’est exprimé de maniere
qu’ils soient convaincus. » =2 « Il s’est exprimé pour
qu’ils soient convaincus. » « Il me faut ce dossier de ma-
niére a bien m’inscrire. » = « Il me faut ce dossier pour
bien m’inscrire. »

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « Ca allait déja
assez bien concernant la salubrité des restaurants
(mieux), mais depuis qu’il y a des inspecteurs, ca s’est
encore amélioré (mieux). Ca va de mieux en mieux. €@ »
« Je faisais deux millions de chiffre d’affaires 1’an passé
(mieux), et j’en fais seulement 50 milles cette année
(pire), mais ¢a va de mieux en mieux (ironie) ! @ » « Je
gagnais 5 000 § par année depuis 10 ans (pire), mais je
viens de gagner 60 millions au loto (mieux). On peut
dire que ¢a va de mieux en mieux (euphémisme) ! © »
La fonction « de mieux en mieux » fait principalement
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De moins en moins

De pire en pire

De plus en plus

référence a une suite de situations ou d’événements qui
vont en s’améliorant de I’un a I’autre (mieux, micux §),
I’emploi de cette fonction pouvant aussi parfois faire
état d’une situation qui se détériore (mieux, pire @),
mais qu’on qualifiera comme allant « de mieux en
mieux » par ironie, ou encore d’une situation difficile
qui s’est énormément améliorée (pire, mieux @), mais
que I’on qualifie par euphémisme tout simplement du
bout des levres comme allant « de mieux en mieux ». Et
méme si j’essayais avec « de mieux en mieux @ » de
faire de I’ironie en évoquant une situation ou ¢a va « de
pire en pirc @ », comme dans : « Il y a eu 50 viols I’an-
née passée dans la ville (pire), et 60 cette année (pire).
Ca va de mieux en mieux ! @ », dans ce contexte, « 50
viols » serait considéré comme étant « moins pire »
(d’ou « mieux ») que « 60 viols » (qui est « pire » que
50), ce qui correspondrait a 1’éventualité « mieux, pire
@ », une des éventualités permises par la permutation
« @ », d’ou I’absence de I’éventualité « pire, pirc @ »
dans la permutation « @ » des tables taxilogiques asso-
ciée a cette fonction.

Principale quantitative (plus, moins) B : « Il y avait peu
d’emplois permanents offerts aux chomeurs I’an passe
(moins), et encore moins cette année (moins). Il y en a
de moins en moins. W » La fonction « de moins en
moins » fait référence a une comparaison de quantités
qui vont en diminuant de I’une a 1’autre (moins, moins
M), schéma invariable pour cette fonction, d’ou la per-
mutation « moins, moins P » des tables taxilogiques
qui lui est associée.

Principale qualitative (micux, pire) @ : « Il y a eu 50
personnes qui ont failli se noyer I’année passée a la
plage de la ville (pire), et 60 cette année (pire). Ca va de
pire en pire. ® » La fonction « de pire en pire » fait ré-
féerence a une suite de situations ou d’événements qui
vont en se détériorant de ’'un a I’autre (pire, pire @),
schéma invariable pour cette fonction, d’ou la permuta-
tion « pire, pirc @ » des tables taxilogiques qui lui est
associée.

Principale quantitative (plus, moins) [al : « J’ai amassé
cing millions I’an passé (plus) et sept cette année (plus).
Je fais de plus en plus d’argent. M » « J’ai amassé cinq
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De toute facon

Dépendamment de

Depuis

millions I’an passé (plus) et sept mille dollars cette an-
née (moins). Je fais de plus en plus d’argent (ironie) !
M » « J’ai amassé cinq mille dollars 1’an passé (moins)
et sept millions cette année (plus). On peut dire que je
fais de plus en plus d’argent (euphémisme) ! Kl » La
fonction « de plus en plus » fait principalement réfé-
rence a une suite de comparaisons de quantités qui vont
en grandissant de I’'une a 1’autre (plus, plus M), I’emploi
de cette fonction pouvant aussi parfois faire état d’une
comparaison a la baisse (plus, moins @), mais qu’on
qualifiera comme €tant « de plus en plus » par ironie, ou
encore d’une comparaison a la hausse qui fait état de
chiffres qui ont énormément augmentés (moins, plus
Kl), mais que I’on qualifie par euphémisme tout simple-
ment du bout des levres comme étant « de plus en plus ».
Et méme si j’essayais avec « de plus en plus [al » de faire
de I’ironie en évoquant une situation ou il y en a « de
moins en moins M », comme dans : « J’ai amassé seu-
lement cinqg mille dollars I’an passé (moins) et trois
mille cette année (moins). On peut dire que je fais de
plus en plus d’argent! W », dans ce contexte, « cinq
mille dollars » serait considéré comme « plus» que
« trois mille dollars », ce qui correspondrait a I’éventua-
lité « plus, moins A », une des éventualités permises par
la permutation « [a] », d’ou ’absence de 1’éventualité
« moins, moins P » dans la permutation « [a] » des
tables taxilogiques associée a cette fonction.

Principale présentielle (1a, pas 1a) Il : « Qu’importe
qu’il soit 1a ou non M, de toute fagon, moi je n’y serai
pas. » L’absence d’éventualité fait référence a la pre-
miere proposition a laquelle on ne peut associer aucune
des quatre éventualités, puisque le locuteur ne se soucie
pas de la présence (€tre « la ») ou de I’absence (étre
«pas la ») de la personne dont il parle. Mais voulant
poursuivre le discours, il dit « de toute fagon » et pour-
suit le discours.

Synonyme de «selon»: « Nous allons aller voir le
spectacle ou non dépendamment de ce que vous en aurez
pensé. » = « Nous allons aller voir le spectacle ou non
selon ce que vous en aurez pense. »

Principale quantitative (plus, moins) X : « Depuis la ré-
volution féministe, les femmes ne veulent plus se taper
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Deés cet instant

Deés lors

toutes seules les travaux ménagers (de plus a moins).
X » « Depuis le rapport gouvernemental sur 1’équité sa-
lariale, les femmes veulent gagner les mémes salaires
que les hommes pour des travaux équivalents (de moins
a plus). Kl » La fonction « depuis » fait référence a un
événement passé entre lequel et aujourd’hui il y a eu un
changement introduisant invariablement un passage de
« plus a moins M » ou de « moins a plus Kl » dans son
propos, d’ou la permutation « [X] » des tables taxilo-
giques qui lui est associ¢e. Et méme si je dis : « Depuis
que ma femme s’occupe de ma correspondance, mes pa-
piers sont toujours en ordre. », I’« ordre » ne semblant
pas faire référence a 1’'idée de « quantité », dans cet
exemple, il faut comprendre que les papiers de I’homme
qui parle étaient « moins » en ordre avant que sa femme
s’occupe de sa correspondance, €tant maintenant
« plus » en ordre, confirmant le passage de « moins » a
« plus », ce qui correspond a 1’éventualité « moins, plus
Kl », une des deux éventualités permises par la permu-
tation « X » des tables taxilogiques associée a cette
fonction.

Synonyme de « aussitot » : « Ils ont embaumé le corps
des qu’il ont eu la dépouille. » = « Ils ont embaumé le
corps aussitot qu’il ont eu la dépouille. »

Synonyme de «des lors»: «Des cet instant, les
femmes se mirent a faire ’amour plus librement. » =
« Des lors, les femmes se mirent a faire I’amour plus
librement. »

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) Q : « Le
début des années soixante marque ’arrivée de la pilule
anticonceptionnelle (arrivé). Des lors, les femmes se mi-
rent a faire ’amour plus librement (arrivé). @ » « Au
mois de janvier, j’ai commencé a prendre des pilules
pour le mal de téte (arrive). Des lors, mes migraines ces-
sérent (“plus arrivé” que j’aie mal a la téte). @ » La
fonction « des lors » fait référence a un événement
passé, qui est donc « arrivé », et qui a eu des répercus-
sions sur la suite des choses, en ce sens que certains ¢vé-
nements se sont « mis a arriver », et d’autres ont « cessé
d’arriver », d’ou les éventualités « arrivé, arrivé @ » et
« arrivé, pas arrivé @ », le premier « arrivé » de ces
¢ventualités concernant 1’événement, et le deuxieéme
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Désormais

Donc

terme, que ce soit « arrivé » ou « pas arriveé », concer-
nant les répercussions. Mais si I’événement n’est « pas
arriveé », il ne peut étre a 1’origine de répercussions qui
auraient fait en sorte que d’autres événements sont « ar-
rivés » a cause de lui, ce qui est confirmé par 1’éventua-
lité¢ « pas arrivé, pas arrivé @ » associée a cette fonc-
tion, bien qu’aucun exemple de phrases ne lui corres-
ponde, et par I’absence de I’éventualité « pas arrivé, ar-
rivé @ », corroborant la permutation « @ » des tables
taxilogiques de cette fonction. Et méme si je dis : « Il
n’est rien arrivé. Des lors, 1ls se mirent a chercher
quelque chose a faire. », laissant supposer la possibilite
de I’éventualité « pas arrivé, arrivé € », en réalité, dans
ce contexte, « Il n’est rien arrivé. » doit se comprendre
comme : « Ils ont constaté qu’il n’est rien arrive. », la
constatation €tant un événement qui est réellement « ar-
rivé », ce qui ramene cette phrase a : « Ils ont constaté
qu’il n’est rien arrivé (constatation qui est “arrivee”).
Des lors, ils se mirent a chercher quelque chose a faire
(recherche qui est “arrivée”). @ », ce qui correspond a
I’éventualité « arrivé, arrivé @ », une des éventualités
permises par la permutation « Q@ » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction.

Synonyme de « dorénavant » : « Désormais, nous fe-
rons 1’épicerie le mardi. » = « Dorénavant, nous ferons
I’épicerie le mardi. »

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « C’est un phi-
losophe de réputation internationale (mieux), donc, on
ferait mieux d’écouter ce qu’il a a dire (mieux). @ »
« Mon rival pour pourvoir au poste de professeur est tres
compétent (mieux), donc, ¢a va mal pour moi (pire).
@ » « Si on se fait du souci inutilement, on vit moins
longtemps (pire), donc, il n’y a rien de pire que de s’en
faire avec la vie (pire). @ » On n’aurait pas pu dire sans
rronie : « S1 on se fait du souci inutilement, on vit moins
longtemps (pire), donc, 1l n’y a rien de mieux que de
s’en faire avec la vie (micux). © », d’ou ’absence de
cette éventualité dans la permutation « @ » des tables
taxilogiques associée a cette fonction. Emploi ¢largi :
« puisque » : « Je n’avais rien a faire ; j’ai donc décidé
de regarder la télévision » = « Puisque je n’avais rien a
faire, j’ai décidé de regarder la télévision ». Emploi
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Dont

Dorénavant

¢élargi : « en résumé » : « Donc, il faut par ces mouve-
ments enlever le sable de I’écuelle de facon a ce que ’or
reste au centre. » =2 « En résumé, il faut par ces mouve-
ments enlever le sable de I’écuelle de facon a ce que I’or
reste au centre. »

Principale sélective (¢a, pas ¢a) ou (celui-ci, pas celui-
la) P4 : « Nous avons plusieurs chaines stéréo (celles-ci)
en solde, dont celle-ci (celle-ci) qui est de trés bonne
qualité M (ce qui sous-entend que s’il n’y avait pas de
chaines stéréo en soldes [pas celles-ci], celle-ci qu’on
précise avec la fonction “dont” ne pourrait étre en solde
[pas celle-ci]). P » La fonction « dont » met a ’avant
dans la proposition conséquente une sélection plus pré-
cise que I’on a évoquée de fagon plus générale dans la
proposition antécédente, ce qui fait que les deux sélec-
tions sont liées (¢a, ca M) sans pouvoir étre dissociées
(ce qui implique le cas échéant [pas ¢a, pas ¢ca A]), d’ou
I’absence des éventualités « ¢a, pas ¢a [ » et « pas ¢a,
ca Kl » de cette fonction sélective, confirmant la permu-
tation « P4 » des tables taxilogiques qui lui est associée.
Et méme si je dis : « Le prétendant dont je ne veux rien
savoir m’a encore abordé hier. », laissant présager la
possibilité de 1’éventualité « ¢a, pas ¢ca [l », « ... je ne
veux rien savoir (de lui) » doit étre considéré comme
une sélection positive signifiant : « C’est bien ¢a (¢a) ;
je ne veux rien savoir de lui. », choix (¢a) que je n’aurais
pu €voquer si je n’avais d’abord évoqué le prétendant
dans I’antécédent, d’ou (pas ¢a, pas ¢ca W), ce qui sauve
I’esprit de la permutation « P4 » des tables taxilogiques
associe¢e a cette fonction.

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) @ :
« Vous ne pouviez pas regarder la télévision (pas ar-
rivé), n’ayant pas I’¢électricité. Maintenant que vous étes
branché, vous pourrez dorénavant la regarder a votre
guise (possiblement arrivé). @ » La fonction « doréna-
vant » fait état d’une situation qui ne pouvait pas se pro-
duire ou qui ne se produisait pas (pas arrive), mais qui
est possible a partir du moment ou la phrase est dite
(possiblement arrive), d’ou la permutation « pas arrive,
possiblement arrivé @ » des tables taxilogiques asso-
ciée a cette fonction. Et méme si je dis : « Vous n’aviez
pas d’assurance-vie (pas arrivé). Dorénavant avec cette
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Du, De, Des (« from »)

Du, De, Des (« of »)

police, vous serez couvert (arrivé) € », faisant état
d’une situation qui est dorénavant clairement arrivée, et
non seulement « possiblement arrivée », ceci corres-
pond a I’éventualité « pas arrivé, arrivé € », une des
deux éventualités permises par la permutation « pas ar-
rivé, possiblement arrivé @ » des tables taxilogiques as-
sociée a cette fonction.

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) @ : « Ces bons produits maraichers viennent di-
rectement du producteur (lui), (et non du marchand du
coin [pas lui]). @ » La fonction « du, de, des (from) »,
dans sa forme pure, sert a identifier la provenance de
personnes ou de choses, et si, par exemple, les produits
viennent du producteur (lui), de la France (elle), des
Pays-Bas (eux), etc., ils ne viennent nécessairement pas
d’un autre ou d’ailleurs (pas lui-elle-eux...), méme si ce
n’est que sous-entendu, d’ou la permutation « lui-elle-
eux..., pas lui-elle-ecux... @ » des tables taxilogiques
associée a cette fonction. Attention de ne pas confondre
avec la fonction « Du, De, Des (“of ) @ » qui suit.

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) @ : « — De qui est ce tableau ? — De Picasso,
madame (passage de “possiblement lui-elle-eux” a “lui-
elle-eux”). @ » « — C’est un verre de quoi ? — C’est
un verre d’eau (passage de “possiblement lui-elle-eux”
a “lui-elle-eux”). @ » La fonction « du, de, des (of) »,
dans sa forme pure, sert a identifier de fagon certaine de
qui est une ceuvre d’art ou autre (tableau de Picasso), ou
qui elle représente (tableau de Napoléon), ou encore de
quoi est constitué¢ quelque chose (verre de plastique), ge-
néralement apres avoir fait des suppositions a cet égard,
d’ou le passage de « possiblement lui-elle-eux » a « lui-
elle-eux » @, corroborant la permutation « @ » des
tables taxilogiques associée a cette fonction. Et méme si
je n’avais aucune idée (pas lui-elle-eux), par exemple,
de I’origine de I’ceuvre ou de la composition de la chose
avant d’en étre informé (lui-elle-eux), ceci correspon-
drait a I’éventualité « pas lui-elle-eux, lui-elle-eux © »,
une des deux éventualités de la permutation « possible-
ment lui-elle-eux, lui-elle-eux @ » de cette fonction. At-
tention aux expressions comme « de bonne humeur »,
« de garde », etc., qui ne font pas référence a cette
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Du fait

Du mieux

fonction du fait qu’elles n’introduisent pas ou ne relient
pas une ou des propositions ou bribes de proposition.
Attention aussi de ne pas confondre avec la fonction
« Du, De, Des (“from”) @ » qui précéde.

Principale logique (vrai, faux) [4 : « Nous avons bien
situé¢ le ruisseau (vrai) du fait qu’il apparaissait sur la
carte (vrai) M, (ce qui aurait pu se faire [vrai] méme s’il
n’¢tait pas apparu sur la carte [si la deuxiéme proposi-
tion était fausse] [, ou aurait pu ne pas se faire [rendant
la premicre proposition fausse] s’il n’était pas apparu
sur la carte [si la deuxiéme proposition était fausse] W,
mais de cet exemple, on ne pourrait dire que nous
n’avons pas reussi a situer le ruisseau [rendant la pre-
miere proposition fausse] du fait qu’il apparaissait sur la
carte [gardant la deuxiéme proposition “vraie”] K, sans
pervertir le sens de la phrase originale). » D’ou I’ab-
sence de 1’éventualité « faux, vrai Kl » de cette fonction
logique, corroborant la permutation « [4 » des tables
taxilogiques qui lui est associ€e. Attention aux inver-
sions « antécédent-conséquent » fréquentes de cette
fonction, comme dans : « Du fait qu’il apparaissait sur
la carte, nous avons bien situé le ruisseau. », qui inverse
toute la logique de I’explication donnée ici, faisant pas-
ser la permutation de « [4 » a « ] », mais la permuta-
tion « [4 » est celle qu’il faut rattachée a cette fonction.
On aurait pu dire aussi : « Nous avons bien situ¢ le ruis-
seau du fait de sa présence sur la carte. », remplagant
« du fait (que) » par « du fait (de) » sans changer la lo-
gique de la fonction.

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « Ne pensez pas
que ce comédien pourrait prendre son rdle a la légere
(possiblement pire). Il va le jouer du mieux qu’il peut
(micux). @ » La fonction « du mieux » introduit géné-
ralement des prévisions qui constituent une situation
« mieux » qu’une autre qu’on avait évoquée avant (qui
¢tait considérée comme « possiblement pire »), ce qui,
remis dans ’ordre chronologique, fait qu’on évoque
d’abord la situation « possiblement pire », « possible-
ment » du fait que ce n’est pas certain, pour ensuite étre
positif avec les prévisions « mieux », d’ou la permuta-
tion « possiblement pire, mieux @ » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction. Et méme si je dis : « Ne
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Du moins

Du moment ou

Du moment que

Du pire

pensez pas que ce comedien va prendre son role a la 1¢-
gere (pire). 11 va le jouer du mieux qu’il peut (mieux).
© », affirmant sans aucun doute que la situation passera
de « pire » a « mieux », ceci correspond a I’éventualite
« pire, mieux @ », une des deux éventualités permises
par la permutation « possiblement pire, mieux @ » des
tables taxilogiques associée a cette fonction.

Principale quantitative (plus, moins) [d : « Je me tiens
en forme (considéré comme un “plus”). Du moins, je
fais tout ce que je peux pour y arriver (possiblement
moins). [d » La fonction « du moins » introduit généra-
lement un bémol qui constitue une situation ou il y en a
« possiblement moins » qu’une intention qu’on avait
évoquée avant (qui €tait considérée comme en ayant
« plus »), ce qui remis dans I’ordre chronologique fait
qu’on évoque d’abord I’intention ou il y en a « plus »,
pour ensuite mettre un bémol avec la réalit¢ ou il y en a
« possiblement moins », « possiblement » du fait que ce
n’est pas certain, d’ou la permutation « plus, possible-
ment moins [4 » des tables taxilogiques associée a cette
fonction. Et méme si je dis : « Je me tiens en forme (con-
sidéré comme un “plus™). Du moins, c’est ce que j es-
saie de faire croire (clairement “moins”). [ », affir-
mant sans aucun doute que la situation passera de
«plus » a « moins », ceci correspond a 1’éventualité
« plus, moins [ », une des deux éventualités permises
par la permutation « plus, possiblement moins [ » des
tables taxilogiques associée a cette fonction.

Synonyme de « puisque » : « Du moment ou tu es d’ac-
cord, on va commencer les travaux. » =2 « Puisque tu es
d’accord, on va commencer les travaux. »

Synonyme de « pourvu que » : « Du moment que [j’ai]
assez d’argent pour finir le mois. » = « Pourvu que
[J’aie] assez d’argent pour finir le mois. »

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « Ne pense pas
que cet humoriste va ménager le premier ministre dans
son numéro (considéré comme “mieux’’). Selon son ha-
bitude, il devrait lui servir une blague du pire acabit
(possiblement pire). @ » La fonction « du pire » intro-
duit généralement des prévisions qui constituent une si-
tuation « possiblement pire » qu’une autre qu’on avait
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Du plus

Du temps que

Durant

évoquée avant (qui était considérée comme « mieux »),
ce qui, remis dans I’ordre chronologique, fait qu’on
¢voque d’abord la situation « mieux », pour ensuite faire
le coquin avec les prévisions « possiblement pires »,
« possiblement » du fait que ce n’est pas certain, d’ou la
permutation « mieux, possiblement pire @ » des tables
taxilogiques associée a cette fonction. Et méme si je dis :
« Ne pense pas que cet humoriste va ménager le premier
ministre dans son numéro (mieux). Il lui servira certai-
nement une blague du pire acabit (pire). @ », affirmant
sans aucun doute que la situation passera de « mieux »
a « pire », ceci correspond a I’éventualité « mieux, pire
@ », une des deux éventualités permises par la permu-
tation « mieux, possiblement pire @ » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction.

Principale quantitative (plus, moins) Wl : « Ne pensez
pas que cette gouvernante n’aime pas les enfants (possi-
blement moins). Elle les aime du plus profond de son
cceur (plus). W » La fonction « du plus » introduit géné-
ralement une constatation qui constituent une situation
ou il y en a « plus » qu’une autre qu’on avait évoquée
avant (ou il y en avait « possiblement moins »), ce qui
remis dans I’ordre chronologique fait qu’on €évoque
d’abord la situation ou il y en a « possiblement moins »,
« possiblement » du fait que ce n’est pas certain, pour
ensuite €tre positif avec la constatation ou il y en a
«plus », d’ou la permutation « possiblement moins,
plus W » des tables taxilogiques associée a cette fonc-
tion. Et méme si je dis : « Au début, cette gouvernante
n’aimait pas les enfants (moins). Maintenant, elle les
aime du plus profond de son cceur (plus) Kl », affirmant
sans aucun doute que la situation passe de « moins » a
« plus », ceci correspond a 1’éventualité « moins, plus
Kl », une des deux éventualités permises par la permu-
tation « possiblement moins, plus W » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction.

Synonyme de « quand » : « Du temps qu ’elle était secré-
taire, elle rédigeait les comptes. » = « Quand elle était
secrétaire, elle rédigeait les comptes. »

Synonyme de « pendant » : « Durant le souper d’anni-
versaire de dimanche prochain, je ferai tirer des
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En

En attendant

En effet

surprises. » =2 « Pendant le souper d’anniversaire de di-
manche prochain, je ferai tirer des surprises. »

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) @ : « J’ai confiance en lui (lui) pour m’orienter
dans mon choix de carriere (et en personne d’autre [pas
lui-elle-eux]) @, (ce qui n’exclut pas que s’il trahit ma
confiance, je ne fasse plus confiance a personne [pas lui,
pas lui-elle-eux]). @ » La fonction « en », dans sa forme
pure, fait référence a la confiance que 1’on place dans
quelqu’un, un groupe de personnes, quelque chose ou
une action, confiance que 1I’on n’accorde qu’a ceux pour
qui il est possible de le faire (possiblement lui-elle-eux),
généralement exclusivement face aux autres choix pos-
sibles subséquents (pas lui-elle-eux) O, le maintien de
la confiance étant 1’essence méme de la confiance, celle-
ci n’étant pas acquise indéfiniment, pouvant se retirer en
cas de trahison, nous rendant méfiants envers tout le
monde, comme dans : « Je n’ai plus confiante en per-
sonne. », ce qui correspondrait a I’éventualité « pas lui,
pas lui-elle-eux @ », une des deux éventualités de la
permutation « possiblement lui-elle-eux, pas lui-elle-
ecux M » des tables taxilogiques associée a cette fonc-
tion. Attention aux expressions comme « en robe des
champs », « en rogne », etc., qui ne font pas référence a
cette fonction du fait qu’elles n’introduisent pas ou ne
relient pas une ou des propositions ou bribes de propo-
sition. Emploi idiomatique : « a, au, aux » : « Nous irons
en France cet €té. », qui est un emploi idiomatique de la
langue frangaise équivalent a : = « Nous irons au Ca-
nada cet été. »

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) @ :
« Qu’importe si j’obtiens ou non cet emploi @, en at-
tendant je suis stripteaseuse et ¢a paye bien. » L’absence
d’éventualité fait référence a la premiere proposition a
laquelle on ne peut associer aucune des quatre éventua-
lités, puisque la locutrice se soucie peu si I’événement
ou elle obtient ’emploi va « arriver » ou ne va « pas ar-
river ». Mais elle n’y renonce pas, et ne voulant pas
perdre son temps, elle I’occupe « en attendant » a autre
chose.

Principale qualitative (mieux, pire)@ : « — A I’époque
ou il n’y avait pas de réfrigérateurs, il était préférable de
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En fait

En fin de compte

fumer le poisson si on voulait le garder longtemps
(mieux). — En effet, sans ¢a il se perdait au bout de
quelques jours seulement (pire). @ » « — Il est préfé-
rable de faire des conserves pour garder nos tomates du
jardin tout I’hiver (mieux). — En effet, sans ca elles se
perdent rapidement (pire). @ » « — Je ferais mieux de
rester chez moi (mieux). — En effet, vous ne seriez pas
le bienvenu (pire). @ » « Vous feriez mieux d’utiliser
ce malaxeur (mieux). En effet, ce n’est pas parce que cet
appareil est plus difficile d’emploi qu’il faut le mettre de
coté (ce qui serait “pire”’). @ » La fonction « en effet »
fait référence dans sa forme pure a une recommandation
(de ce qu’il serait mieux de faire), recommandation qui
est confirmée, souvent par un deuxieme interlocuteur,
qui spécifie la conséquence négative (pire) qu’entraine-
rait le fait de ne pas suivre la recommandation, d’ou la
permutation « mieux, pire @ » des tables taxilogiques
associée a cette fonction. Emploi élargi : « donc » : « En
effet, on serait mieux de prendre celui-ci. » =2 « Donc,
on serait mieux de prendre celui-ci. »

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « Je vous disais
de voler a 10 000 metres (qui deviendra “moins bien”
ou “pire” au sens large). En fait, avec les dernieres don-
nées sur mon écran, vous feriez mieux de volera 11 000
metres (ce qui est “mieux”). € » « Je vous disais de
vous tenir a 5 metres du bord de I’écluse (qui deviendra
“moins bien” ou “pire” au sens large). En fait, compte
tenu du tonnage de votre bateau, vous feriez mieux de
vous tenir a 8 meétres (ce qui est “mieux”). € » La fonc-
tion « en fait » introduit une rectification apres qu’on ait
d’abord donné un premier commentaire qui, apres ré-
flexion, s’avere moins bien (« pire » au sens large) que
la rectification que [’on apporte (qui est donc
« mieux »), d’ou le passage de « pire » a « mieux »,
schéma invariable pour cette fonction corroborant la
permutation « pire, micux € » des tables taxilogiques
qui lui est associée.

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « En fin de
compte, le réservoir de votre voiture n’était pas répa-
rable (du mieux au pire). @ » « En fin de compte, le pro-
bléme de votre ordinateur était plus facile a résoudre que
ce que je croyais (du pire au mieux). € » La fonction
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En général

En guise de

En particulier

« en fin de compte » introduit invariablement une ou des
propositions ou il y aura un passage du « mieux au pire
@ », ou un passage du « pire au mieux € », d’ou la per-
mutation « @ » des tables taxilogiques pour cette fonc-
tion.

Principale sélective (ca, pas ¢a) ou (ceux-ci, pas ceux-
la) 4 : « En général, les perroquets (ceux-ci) sont trés
colorés (ca) M, (ce qui n’empéche pas certains d’entre
eux [ceux-la] de ne pas I’étre [pas ¢a]). [ » Il faut aussi
avoir a D’esprit pour comprendre la permutation des
tables taxilogiques associée a cette fonction « [4 » que
si les perroquets n’existaient pas (pas ceux-ci), ils ne
pourraient pas étre trés colorés (pas ¢a). W, d’ou I’im-
possibilité pour cette fonction de 1’éventualité qui dit :
« Les perroquets qui n’existent pas (pas ceux-la) sont
trés colorés (¢a). Kl », confirmant la permutation « [4 »
des tables taxilogiques associ€e a cette fonction.

Synonyme de « en tant que » : « En guise d’animal de
compagnie, il avait un furet. » =2 « En tant qu’animal de
compagnie, il avait un furet. » Notez que dans ce con-
texte, « en guise de » est plus idiomatique que « en tant
que ».

Principale sélective (ca, pas ¢a) ou (ceux-ci, pas ceux-
la) ] : « On peut employer le mot “édifice” dans plu-
sieurs contextes (ceux-ci), en particulier quand on parle
d’édifices publics (ceux-1a) M , (ce qui n’exclut pas que
certains des autres contextes précédemment évoqués
soient inappropriés pour 1I’emploi du mot “édifice” [pas
ceux-ci], méme s’il est appropri¢ de 1’utiliser en parlant
d’édifices publics [ceux-1a]). Kl » Il faut aussi avoir a
I’esprit pour comprendre la permutation des tables
taxilogiques associée a cette fonction « B] » que si on ne
pouvait utiliser le mot « édifice » dans aucun contexte
(pas ceux-ci), on ne pourrait 1’utiliser non plus dans le
contexte des édifices publics (pas ceux-1a), ce qui justi-
fie I’éventualité « pas ceux-ci, pas ceux-la » ou « pas ¢a,
pas ¢a P ». Il faut aussi comprendre que I’emploi de
cette fonction suppose que si on peut utiliser ce mot dans
plusieurs contextes généraux (ceux-ci), il est impossible
qu’on ne puisse 1’utiliser dans le contexte particulier des
édifices publics (pas ceux-la) [, puisqu’en disant « en
particulier quand on parle d’édifices publics », on avait
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En plus de ¢a

En principe

En réaction a

spécifiquement inclus ce contexte particulier dans le
contexte plus général « dans plusieurs contextes » €vo-
qué avant, d’ou I’impossibilité¢ de I’éventualité « ceux-
ci, pas ceux-la » ou « ¢a, pas ¢a [l » pour cette fonction,
confirmant la permutation « B] » des tables taxilogiques
qui lui est associée.

Synonyme de « méme » : « En plus de ¢a, il a gagné huit
médailles d’or aux Olympiques. » =2 « Il a méme gagné
huit médailles d’or aux Olympiques. »

Synonyme de « en général » : « Les philosophes sont en
principe des personnes logiques. » = « Les philosophes
sont en général des personnes logiques. »

Principale présentielle (13, pas 1a) X : « En réaction aux
prévisions budgétaires désastreuses, nous avons cesse la
production (qui €tait “la”, bien présente dans I’usine,
mais qui maintenant est absente [pas 1a]). [l » « En ré-
action au refus catégorique des patrons de négocier,
nous avons décidé de faire la greve (qui était absente du
décor [pas 1a] et qui bientdt sera “la”, bien présente).
Kl » La fonction « en réaction a » fait référence a une
action qui entraine généralement la mise en place ou la
cessation de mesures ou de représailles, qui passeront
donc d’absentes (pas 1a) a présentes (1a) « Kl », ou de
présentes (1a) a absentes (pas 1a) « [ », schéma inva-
riable pour cette fonction, d’ou la permutation « X »
des tables taxilogiques qui lui est associ¢e. Et méme si
je dis : « En réaction au refus de négocier des patrons,
nous sommes dans I’expectative quant aux mesures a
prendre. », ce qui nous laisse dans le « flou » a savoir si
on prendra vraiment des mesures, 1’état de perplexité
des négociateurs syndicaux fait suite au refus des pa-
trons de négocier, €tat qui est passé¢ d’absent (pas 1a) a
présent (1a) « Kl », et c’est toujours la méme chose pour
toutes les phrases que 1’on peut faire avec « en réaction
a » ou la premiere action entraine invariablement la pré-
sence nouvelle ou I’absence nouvelle de quelque chose,
ne serait-ce qu’un état d’esprit, d’ou I’absence des éven-
tualités « 1a, 1a M » et « pas 1a, pas 1a P » qui feraient
¢tat d’une stagnation de présence ou d’absence, confir-
mant la permutation « [X] » des tables taxilogiques asso-
ciée a cette fonction.

61



En réponse a

En résumé

En tant que

En tout

Synonyme de « en réaction a » : « En réponse au refus
catégorique des patrons de négocier, nous avons décidé
de faire la gréve. » = « En réaction au refus catégorique
des patrons de négocier, nous avons decidé de faire la
greve. »

Principale quantitative (plus, moins) [ : « En résumé
de tout ce que je viens de dire A : je n’ai pas volé cet
or ; je I’ai ramassé comme orpailleur. » Dans un résumé,
il y a, en principe, un passage de plus d’¢léments a
moins d’¢léments, d’ou la permutation « plus,
moins [ » des tables taxilogiques associée a cette fonc-
tion.

Principale présentielle (13, pas 1a) [ : « En tant que juge
de la Cour supréme, je ne peux étre d’accord avec vous
(je n’en suis pas “la” avec vous concernant cette opi-
nion, d’ou 1’absence de “la, 1a M”, ce qui n’exclut pas
la divergence d’opinions “la, pas la [l ou “pas la, la
KI”, ou I’absence d’opinion de part et d’autre “pas la,
pas 1a M, d’ou ). » La fonction « en tant que » sup-
pose la distinction généralement d’une personne par rap-
port a d’autres, concernant une opinion, une profession,
etc., qui fait en sorte que la personne ainsi distinguée
« ne loge pas a la méme enseigne » que les autres, d’ou
I’absence de (1a, 1a M), seule restriction pour cette fonc-
tion, d’ou la permutation « [¥] » des tables taxilogiques
qui lui est associée. Et méme si je dis : « Je te parle en
tant que magistrat. », n’insistant pas sur la distinction,
cette phrase suppose une distinction en sous-entendu du
genre de : « Je ne te parle pas au nom de tous, mais en
tant que magistrat. », montrant que ce magistrat ne loge
pas a la méme enseigne que tout le monde, confirmant
la permutation « [¥] » des tables taxilogiques associée a
cette fonction.

Principale quantitative (plus, moins) b1 : « En tout, il y
avait autant d’hommes (plus précis) que de femmes
(plus précis). M » « Cing cents plus quatre cents (moins
précis). En tout, ¢a fait neuf cents (plus précis). Kl »
« En tout, ils ne sont pas vraiment plus (moins précis)
qu’hier (moins précis). P » La fonction « en tout » se
comprend comme introduisant un résultat qui peut étre
plus ou moins précis comme les éléments auxquels on
le rapporte (plus, plus M) (moins, moins M), ou encore
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En tout cas

Enfin

étre plus précis que les prémisses du calcul auquel on le
rapporte (moins, plus Kl), mais qui ne peut en aucun cas
étre moins précis que les €léments ou les prémisses du
calcul auxquels on le rapporte, qui se comprendrait
comme un passage de « plus » a « moins », d’ou I’im-
possibilité de 1’éventualité « plus, moins (@ » pour cette
fonction, justifiant la permutation « B]» des tables
taxilogiques qui lui est associ¢e. Et méme si je disais :
« Cing cents moins quatre cents. En fout ¢a ne fait que
cent. », introduisant un résultat moindre que les pré-
misses du calcul, laissant planer la possibilité de 1’éven-
tualité « plus, moins [ » pour cette fonction, il n’en de-
meure pas moins que le résultat du calcul (cent) consti-
tue une « plus » grande précision que les prémisses du
calcul (cinq cents moins quatre cents), et c’est relative-
ment a la précision que doivent se comprendre les no-
tions de « plus » et de « moins » de cette fonction.

Principale qualitative (micux, pire) @ : « Je ne sais pas
si ¢’est la meilleure baise du quartier @, mais en fout
cas, on peut dire qu’avec elle on ne s’ennuie pas. » L’ab-
sence d’éventualité fait référence a la premicre proposi-
tion a laquelle on ne peut associer aucune des quatre
¢ventualités, puisque le locuteur ne se soucie pas de sa-
voir si la baise qu’il a eue €tait « mieux » ou « pire »
qu’une autre. Mais voulant poursuivre le discours, il dit
« en tout cas » et poursuit le discours.

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) @ :
« Nous attendions avec impatience que le funambule ait
réussi de traverser le vide sur son fil (attente réellement
“arrivée”), sans trop savoir s’il réussirait. Au bout d’une
minute, il réussit enfin a le faire (arrivé). @ » « Nous
attendions le résultat des recherches pour voir si on allait
retrouver notre pere (attente reellement “arrivee”).
Quand ils nous ont enfin parlé, ils nous ont dit qu’ils ne
I’avaient pas retrouvé (action attendue “pas arrivée”).
@ » La fonction « enfin » fait référence a un événement
que ’on attendait impatiemment, d’ou 1’attente est iné-
vitablement « arrivée », mais dont on n’est pas certain
s’1l va arriver, et qui peut donc trés bien étre « arrivé »
ou « pas arrivé » au moment de la fin de I’attente intro-
duite par « enfin », d’ou la juxtaposition chronologique
de « arrivé » et de « possiblement arrivé », confirmant
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Ensuite

Envers

la permutation « arrivé, possiblement arrivé @ » des
tables taxilogiques associée a cette fonction. Et méme si
je dis: «Nous attendions impatiemment que “dix
heures” arrive (attente “arriveée”), quand enfin, I’horloge
sonna ses dix coups a I’heure attendue (événement qui
devait inévitablement “arriver”). & », faisant état d’une
absence totale de possibilit¢ que 1’événement n’arrive
pas (qui devait donc inévitablement €tre classé « ar-
rivé »), ceci correspond a 1’éventualité « arrivé, arrive
®@ », une des deux éventualités permises par la permu-
tation « arrivé, possiblement arrivé @ » des tables
taxilogiques associée a cette fonction.

Synonyme de « apres » : « Ensuite, ils sont allés au ci-
néma. » =2 « Apres, ils sont allés au cinéma. »

Principale présentielle (1a, pas 1a) P : « Le liquidateur,
du fait qu’il était responsable envers les créanciers, ne
put laisser autant de biens au failli qu’il I’aurait voulu
(les créanciers ne voulaient pas qu’il aille “la” et il n’y
alla donc pas, d’ou “pas 1a” pour les créanciers, et “pas
1a” pour le liquidateur). P » La fonction « envers »,
dans sa forme pure, fait référence a une responsabilité
ou une reconnaissance d’une personne envers d’autres
personnes qui généralement limite le comportement de
la personne responsable ou redevable en fonction de la
limitation qu’imposent le respect des autres personnes,
ce qui fait que la personne ne peut pas aller « 1a » ou elle
aurait pu aller autrement, d’ou « pas la », du fait que les
autres ne sont « pas la » eux non plus, schéma invariable
pour cette fonction, d’ou la permutation « pas 1a, pas la
P » des tables taxilogiques qui lui est associée. Et
méme si je dis : « Je me sens redevable envers vous. »,
laissant supposer que cette reconnaissance pourrait ame-
ner la personne « la », a faire un cadeau, il faut com-
prendre que la reconnaissance de la personne ne pouvait
pas I’amener « 1a », a ne pas faire de cadeau, d’ou, en-
core une fois « pas la », et comme le cadeau doit en prin-
cipe respecter les valeurs de la personne a qui on le
donne, ce cadeau ne peut aller « 1a » ou cette personne
n’irait pas (pas la), d’ou « pas la » pour la personne qui
donne, calqué sur le « pas 1a » de la personne qui regoit,
ce qui, encore une fois, respecte la permutation « pas la,
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Et

Etant donné que

Excepté que

Faute de

Généralement

pas 1a P » des tables taxilogiques associée a la fonction
« envers ».

Principale sélective (¢a, pas ¢a) ou (celui-ci, pas celui-
la) M : « J’ai pour vous un colis (¢a) et une lettre (¢a)
M » « Je vais lui envoyer une lettre (¢a) et lui dire ma
fagon de penser (¢a). M » « Demande a Pierre (celui-ci)
et a Gilles (celui-1a) ce qu’ils en pensent. M » La fonc-
tion « et » lie deux choses, deux actions ou deux per-
sonnes différentes de fagon a ce que les deux soient sé-
lectionnées (choisies) conjointement par I’interlocuteur,
d’ou la permutation « ¢a, ¢a M » des tables taxilogiques
associée a cette fonction.

Synonyme de « puisque » : « Etant donné que 1’histoire
s’est mal termin€e, on peut supposer qu’elle aurait
mieux fait de ne pas le connaitre. » = « Puisque 1’his-
toire s’est mal terminée, on peut supposer qu’elle aurait
mieux fait de ne pas le connaitre. »

Synonyme de « sauf que » : « Il prend bien soin d’elle
excepte que sa mémoire défaillante lui fait constamment
oublier de lui donner ses médicaments. » = « Il prend
bien soin d’elle sauf que sa mémoire défaillante lui fait
constamment oublier de lui donner ses médicaments. »

Principale présentielle (13, pas 13) [al : « Faute de grives
(pas 1a), on mange des merles (1) Kl, (ce qui suppose
que si on avait eu des grives [la], on n’aurait pas mangé
de merles [pas 1a] [, mais ce qui n’interdit pas que si
on manque tout simplement de grives, mais qu’on en a
une certaine quantité [1a], on soit quand méme obligé de
manger des merles [1a] M). », d’ou les trois éventualités
de la permutation « [a] » des tables taxilogiques associée
a cette fonction. Et méme si je dis : « Faute de contrats,
il faudra réduire le personnel. », qui pourrait laisser
croire a 1’éventualité « pas la, pas 1a P », le fait qu’il
faille réduire le personnel est une mesure qui est « la »
du fait que les contrats ne sont « pas 1a » en quantité suf-
fisante, mesure donc qui ne serait « pas la » si les con-
trats étaient « la » en quantité suffisante, ce qui respecte
la logique de la permutation « [al » ou la quatriéme
éventualité « pas 1a, pas 1a P » est absente.

Adverbe de manicre primaire servant parfois de fonction
grammaticale en tant que synonyme de « en général » :
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Grosso modo

Hormis

Hormis que

Justement

« Généralement, les chattes ont une portée de plusieurs
chatons. » = « En général, les chattes ont une portée de
plusieurs chatons. »

Principale quantitative (plus, moins) [d : « Les orbites
des planetes suivent grosso modo des tracés elliptiques.
Elles peuvent étre aussi précises que les traces ellip-
tiques (plus, plus M), moins précises que les tracés el-
liptiques (plus, moins [@), aussi peu précises que les tra-
cés elliptiques (moins, moins W), mais elles ne peuvent
étre plus précises que les tracés elliptiques (moins, plus
Kl). » La fonction « grosso modo » se comprend comme
introduisant une approximation qui peut €tre plus ou
moins précise comme la chose a laquelle on la rapporte
(plus, plus M) (moins, moins M), ou encore étre moins
précise que la chose a laquelle on la rapporte (considérée
comme étant I’antécédent) (plus, moins @), mais qui ne
peut en aucun cas €tre plus précise que la chose a la-
quelle on la rapporte, qui se comprendrait comme un
passage de « moins » a «plus», d’ou I’absence de
I’éventualité « moins, plus Kl » de la permutation « [ »
des tables taxilogiques associ¢e a cette fonction.

Synonyme de « sauf » : « Hormis quelques activités de
bénévolat, je ne fais pas grand-chose.» =2 « Sauf
quelques activités de bénévolat, je ne fais pas grand-
chose. »

Synonyme de « sauf que » : « Il prend bien soin d’elle
hormis que sa mémoire défaillante lui fait constamment
oublier de lui donner ses médicaments. » = « Il prend
bien soin d’elle sauf que sa mémoire défaillante lui fait
constamment oublier de lui donner ses médicaments. »

Principale évaluative (bien, mal) O : « Vous cherchez
I’ame sceur (bien), justement, j’ai trouvé quelqu’un qui
pourrait vous intéresser (bien). @ » « Vous voulez ren-
contrer une femme chic (bien), justement j’allais vous
dire, vous la ferez fuir avec ces vieilles fringues (mal).
@ » « Vous étes découragé de pouvoir vous marier
(mal), justement, c’est pour les gens comme vous
qu’existent les agences de rencontre (bien). € » « Vous
n’avez pas d’amis (mal), justement, c’est a cause de
votre mauvais caractére (mal). @ » Les quatre éventua-
lités sont donc possibles pour cette fonction, d’ou la
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Jusqu’a

Jusqu’a ce que

Jusqu’a présent

permutation « O » des tables taxilogiques qui lui est as-
sociée.

Synonyme de « jusque-la » : « Je me suis rendu jusqu’a
Bali pour le voir. » =2 « Je me suis rendu jusque-la, [a]
Bali pour le voir. »

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) © : « J’ai
poursuivi mes €tudes (arrive) jusqu’a ce que j’ai obtenu
mon diplome (arrivé). @ » « Je n’avais pas encore com-
mencé mes devoirs (pas arrive) jusqu’a ce que le profes-
seur me rappelle qu’il fallait les remettre demain (le rap-
pel est “arrivé”). € » « Je vais poursuivre ma recherche
(pas arrive) jusqu’a ce que j’aie trouvé un remede effi-
cace (pas arrivé). @ » On n’aurait pas pu dire : « J’ai
poursuivi mes recherches (arrive) jusqu’a ce que je ne
les avais pas encore commencées (pas arrivé). @ », évo-
quant une action « arrivée » jusqu’a ce qu’une autre ac-
tion ne soit « pas arrivée ». Cette éventualité n’a pas de
sens avec cette fonction, d’ou la permutation « © » des
tables taxilogiques qui lui est associée.

Principale événementielle (arrivé, pas arrivé) O:
«Jusqu’a présent, on n’a pas eu trop de problémes a
vous trouver de I’aide, comme on en avait au début (si-
tuation s’étant améliorée, passant de quelques pro-
blémes a plus de problémes du tout, d’ou “possiblement
arrivé, pas arrivé”). @ » La fonction « jusqu’a présent »
fait état d’une situation problématique qui pouvait se
produire au départ (possiblement arrivée), mais qui a
cess¢ de se produire jusqu’au moment ou la phrase est
dite, passant donc de « possiblement arrivée » a « pas
arrivée », d’ou la permutation « possiblement arrive, pas
arrivé ® » des tables taxilogiques associée a cette fonc-
tion. Et méme si je dis : « Vous aviez de réels problemes
avec le fisc (arrive), mais jusqu’a présent, apres qu’on
ait réglé la situation, vous n’en avec plus (pas arrive).
@ », faisant état d’une situation qui était avant 1’inter-
vention « clairement arrivée », et non seulement « pos-
siblement arrivée », ceci correspond a I’éventualité « ar-
rivé, pas arrivé @ », une des deux éventualités permises
par la permutation « possiblement arrivé, pas arrivé ® »
des tables taxilogiques associ€e a cette fonction.
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Jusqu’a tant que Synonyme de « jusqu’a ce que » : « Je vais poursuivre
mes recherches jusqu’a tant que j’aie trouvé un remede
efficace. » = «Je vais poursuivre mes recherches
jusqu’a ce que j’aie trouveé un remede efficace. »

Jusqu’au Synonyme de « jusqu’a ce que » : « Je vais poursuivre
mes recherches jusqu’au [jour ou j’aurai] trouvé un re-
mede efficace. » 2 « Je vais poursuivre mes recherches
jusqu’a ce que [j’aie] trouve un remede efficace. » Sy-
nonyme de « jusque-la » : « Je me suis rendu jusqu 'au
Sénégal pour le voir. » =2 « Je me suis rendu jusque-la,
[au] Sénégal pour le voir. »

Jusqu’en Synonyme de « jusqu’a ce que » : « Je vais poursuivre
mes recherches jusqu’en mai. » = « Je vais poursuivre
mes recherches jusqu’a ce que [le mois de] mai [soit ar-
rivé]. » Notez que « jusqu’en » est beaucoup plus idio-
matique. Synonyme de «jusque-la»: «Je me suis
rendu jusqu’en Chine pour le voir. » = « Je me suis
rendu jusque-la, [en] Chine pour le voir. »

Jusqu’ici Principale présentielle (1a, pas 1a) N : « Vous ne vous
étes pas rendu jusqu 'ici [N (a ’hopital venant des alen-
tours) pour vous laisser mourir.» La fonction
« jusqu’ici » combine les éventualités « 1a, pas 1a [ » et
« pas la, pas 1a P » des fonctions présentielles qui, ainsi
jumelées, constituent un passage de « possiblement 1a »
a « pas la », en ce sens que, avant d’€tre « ici », la per-
sonne ou la chose pouvait étre « 1a » ou « 1a » tout au-
tour d’« ici », d’ou « possiblement la », mais a partir du
moment ou elle est «ict », puisqu’elle s’est rendue
« jusqu’ici », elle ne peut plus €tre « 1a » et « 1a » tout
autour, d’ou « pas la », et c’est ce qui explique la per-
mutation « [N'» des tables taxilogiques associée a cette
fonction. Emploi élargi: «jusqu’a présent » :
« Jusqu’ici, on n’a pas eu de problémes. » 2 « Jusqu'a
présent, on n’a pas eu de problémes. »

Jusque-la Principale présentielle (1a, pas 1a) B] : « Les industriels
canadiens en ont jusque-la (ils en étaient 1a ; ils en sont
encore la M) du protectionnisme américain. » « Ils se
sont rendus jusque-la, en Chine (ils n’étaient pas la,
maintenant ils sont 1a Kl) pour attirer de nouveaux capi-
taux. » « Ils n’ont pas voulu se rendre jusque-/a, fermer
une usine (ils n’en €taient pas 1a ; ils n’en sont pas plus
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Lors de

Lorsque

Mais

la M), de peur de faire fuir les investissements. » On ne
peut concevoir que « jusque-la » soit un passage de
«la» a «pas la», puisque si on invoque « jusque-la »
(et non pas « pas jusque-la »), il faut bien que ¢a abou-
tisse « l1a » ; ca ne peut aboutir a « pas la ». Par exemple,
dans la phrase : « Les industriels canadiens en ont
jusque-la... », on ne pourrait interpréter « jusque-la »
comme voulant dire : « Ils en étaient 1a ; maintenant ils
n’en sont plus 1a [ », sans pervertir le sens de la phrase,
et c’est la méme chose chaque fois qu’on utilise
« jusque-la » a partir d’un contexte positif, d’ou 1’ab-
sence de I’éventualité « 1a, pas 1a [l » de cette fonction,
confirmant la permutation « B] » des tables taxilogiques
qui lui est associée.

Synonyme de « pendant » : « Lors de I’exposition, j’ai
pu trouver un timbre trés rare. » = « Pendant 1’exposi-
tion, j’ai pu trouver un timbre tres rare. » Synonyme de
« quand » : « Lors de [I’achat de] la maison, j’ai di si-
gner un contrat de 20 ans. » = « Quand [j’ai acheté] la
maison, j’ai di signer un contrat de 20 ans. »

Synonyme de « quand » : « Lorsqu’il est arrive, il lui a
dit de ne pas s’en faire. » = « Quand il est arrivé, il lui
a dit de ne pas s’en faire. »

Principale évaluative (bien, mal) @ : « On pourrait
croire que c’est un bon travail (qui deviendra “mal”),
mais c’est un travail difficile et ou tu te fais hair (mal).
® » La fonction « mais » introduit dans sa forme pure
une proposition qui remet en question I’évaluation de la
proposition précédente, comme dans notre exemple ou
« on pourrait croire que c’est un bon travail » pourrait
étre coté « bien », mais ou « ¢’est un travail difficile et
ou tu te fais hair » remet en question cette premiere éva-
luation de la premiére proposition qui est maintenant ré-
troactivement cotée « mal ». Et méme si je dis : « C’est
un bon travail, mais difficile et ou tu te fais hair. », qui
pourrait laisser croire a 1’éventualité « bien, mal @ »,
I’emploi du « mais » remet quand méme en question
I’évaluation de la premicre proposition qui fait en sorte
que, si « ¢’est un travail difficile et ou tu te fais hair »,
ce n’est peut-&tre pas un si « bon travail » que ¢a. D’ou
le bémol que I’on exprime parfois dans la phrase : « Oui,
mais il y a un “mais” », indiquant ainsi que la chose que
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Malgré

I’on veut nous faire croire n’est peut-Etre pas si relui-
sante que ¢a. Et ¢’est pourquoi cette fonction a cette per-
mutation « mal, mal @ » des tables taxilogiques qui,
sans cette explication, peut paraitre surprenante. Atten-
tion pour cette fonction aux nombreux emplois élargis
suivants : Emploi €largi : « par contre » : « C’est triste
d’enterrer nos morts au cimetiere, mais ¢a nous fait un
endroit pour se recueillir en pensant a eux. » 2 « C’est
triste d’enterrer nos morts au cimetiere. Par contre, ¢a
nous fait un endroit pour se recueillir en pensant a eux. »
Emploi €largi : « toutefois » : « Ca semble étre un bon
contrat, mais vous feriez mieux de lire les petits carac-
téres. » = « Ca semble étre un bon contrat. Toutefois,
vous feriez mieux de lire les petits caracteres. » Emploi
¢largi : « cependant » : « C’est faux que c’est un popu-
liste, mais tous les journaux le disent. » =2 « C’est faux
que c’est un populiste. Cependant, tous les journaux le
disent. » Emploi élargi : « malgré tout » : « Les autobus
urbains ne passent pas souvent, mais le service n’est pas
si mal, les autobus passant constamment aux mémes mi-
nutes de I’heure. » = « Les autobus urbains ne passent
pas souvent. Malgré tout, le service n’est pas si mal, les
autobus passant constamment aux mémes minutes de
I’heure. » Emploi ¢élargi : « quoi qu’il en soit » : « Je ne
sais pas si ¢’est une usine prospere, mais je sais qu’ils
offrent de I’emploi. » = « Je ne sais pas si c’est une
usine prospere. Quoi qu’il en soit, je sais qu’ils offrent
de I’emploi. » Emploi ¢élargi : « quand méme » : « Les
producteurs ont coupé dans le financement du film, mais
le réalisateur a conservé la scéne de la poursuite. » =
« Les producteurs ont coupé dans le financement du
film. Le réalisateur a quand méme conservé la scene de
la poursuite. »

Principale évaluative (bien, mal) ® : « Il est devenu
agent secret (jugé comme “bien”) malgré tous les
risques que ¢a comporte (mal). @ » « Il n’a pas voulu
prendre soin d’elle (jugé comme “mal”) malgré ce que
le devoir lui dictait (bien). € » « Je ne vais pas trés bien
(mal) malgré les bons soins de ce charlatan (ironie donc
“mal”). @ » La fonction « malgré » relie deux constata-
tions ou situations qui ne peuvent €tre « biens » toutes
les deux, la forme principale étant que 1’une d’elles est
« bien » et I’autre « mal », dans un sens ou dans I’autre,
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Malgre tout

Méme

mais les deux pouvant €tre toutes les deux « mal » quand
on utilise I’ironie, comme dans le troisiéme exemple. On
n’aurait pas pu dire : « Je vais tres bien (bien) malgré
que je ne suis pas malade (bien). @ » Cette phrase n’a
pas de sens. On dira plutot : « Je vais tres bien (vrai) du
fait que je ne suis pas malade (vrai). M », ce qui corres-
pond a I’éventualité « vrai, vrai M », une des éventuali-
tés de la fonction « du fait [4 », confirmant I’absence de
I’éventualité « bien, bien @@ » pour la fonction « malgré
® », d’ou la permutation des tables taxilogiques qui lui
est associée.

Principale évaluative (bien, mal) ® : « Les autobus ur-
bains ne passent pas trés souvent (mal). Malgré tout, le
service n’est pas si mal, les autobus passant constam-
ment aux mémes minutes de 1’heure (bien). € » La
fonction « malgré tout » introduit une remarque positive
(bien) apres qu’on ait évoqué une remarque négative
(mal) dont la négativité ne changera pas (contrairement
a la fonction « par contre »), ce qui remis dans 1’ordre
chronologique fait qu’on évoque d’abord la remarque
négative (mal), pour ensuite introduire avec « malgre
tout » la remarque positive (bien), schéma invariable
pour cette fonction, d’ou la permutation « mal, bien © »
des tables taxilogiques qui lui est associée. Emploi
¢largi « par contre » : « Les autobus urbains ne passent
pas souvent. Malgré tout, ¢’est mieux que rien du tout. »
- « Les autobus urbains ne passent pas souvent. Par
contre, c’est mieux que rien du tout. » Emploi €largi :
« quand méme » : « Les producteurs ont coupé dans le
financement du film. Le réalisateur a malgré tout con-
servé la scéne de la poursuite. » = « Les producteurs
ont coupé dans le financement du film. Le réalisateur a
quand méme conserve la scene de la poursuite. »

Principale sélective (¢a, pas ¢a) 4 : « C’est un grand
champion (ca, ¢’est acquis, d’ou “ca”). Il a méme parti-
cipé aux Jeux olympiques de Londres (ce qui n’était pas
certain, d’ou simplement “possiblement ¢a”). [d » « Il y
a des pommes (que I’on peut choisir, d’ou “¢a”). Il y a
méme des oranges (que 1’on peut aussi choisir, mais ce
qui n’¢était pas certain, d’ou simplement “possiblement
¢a”). [d » La fonction « méme », intervient aprés qu’on
ait tenu un propos assuré (¢a, c’est acquis, d’ou « ¢a »),
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Méme que

Méme si

et que I’on renchérit avec un propos étonnant qui fait
mention d’un choix ou de quelque chose qui n’était pas
certain ou évident au départ, ou qui aurait pu ne pas
avoir eu lieu (d’ou simplement « possiblement ca »),
nous faisant donc passer d’un choix ou d’un propos cer-
tain (¢a) a un choix ou un propos incertain (possiblement
ca), schéma invariable pour cette fonction corroborant
la permutation « ¢a, possiblement ¢a » des tables taxilo-
giques qui lui est associée.

Principale évaluative (bien, mal) @ : « Il prend cela trés
au sérieux (certainement “bien”), méme qu’il ne laisse
transparaitre aucune émotion (ce qui n’était peut-étre
pas nécessaire, d’ou simplement “possiblement bien™).
@ » La fonction « méme que » fait état d’une action ou
d’un élément constituant une surencheére qui n’était
peut-étre pas nécessaire (d’ou simplement « possible-
ment bien »), et que I’on a ajouté a une action ou un ¢€l¢é-
ment précédemment évoqué qui constituait quelque
chose de « certainement bien », ce qui, remis dans
I’ordre, nous fait d’abord évoquer 1’action ou I’¢lément
« certainement bien », pour ensuite introduire avec
« méme que » ’action ou I’¢lément qui se surajoute et
qui n’est que « possiblement bien » (du fait entre autres
que parfois, en voulant trop en faire, on finit par faire
une gaffe), schéma invariable pour cette fonction corro-
borant la permutation « bien, possiblement bien @ » des
tables taxilogiques qui lui est associée. Emploi ¢€largi :
« d’ailleurs » : « C’est un gangster. Méme qu’il fait par-
tie de la mafia. » 2 « C’est un gangster. D ‘ailleurs, il
fait partie de la mafia. »

Principale logique (vrai, faux) [d : « Il va essayer de le
doubler dans la courbe (c’est vrai) méme s’il risque de
faire un accident (possiblement vrai). [d » La fonction
« méme si», dans sa forme pure, suit dans le discours
une proposition « vraie » qui fait souvent montre d’un
entétement qui risque d’entrainer une conséquence fa-
cheuse introduite par « méme si », sans que cette consé-
quence soit certaine, ce qui fait qu’elle n’est que « pos-
siblement vraie », d’ou la permutation « vrai, possible-
ment vrai L4 » des tables taxilogiques associée a cette
fonction. Et méme si je dis : « Il ne va pas ralentir méme
s’il risque de faire un accident. », utilisant la forme
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Mieux... mieux

Mieux... pire

négative pour la premicre proposition, dans ce contexte,
il faut considérer « Il ne va pas ralentir » comme étant
«vrai », ce qui respecte la logique de la permutation
« vrai, possiblement vrai L4 » associée a cette fonction.

Principale qualitative (mieux, pire) @ : « Mieux tu vas
mener ton enquéte (mieux), et meilleure sera la conclu-
sion (mieux) (proportionnalité positive). @ » La fonc-
tion « mieux... mieux » établit une relation de propor-
tionnalité entre deux choses dont la variation positive de
la premiere entraine la variation positive de la deuxieme,
schéma invariable pour cette fonction, d’ou la permuta-
tion « mieux, mieux & » des tables taxilogiques qui lui
est associée. Attention aux phrases du genre de : « Meil-
leur est le vin, et “mieux” est notre mal de téte le lende-
main. », faisant état d’une conséquence négative plutodt
que d’une conséquence positive. En réalité on utilise ici
I’ironie, et on doit comprendre cette phrase ainsi :
« Meilleur est le vin (mieux), et “mieux” est notre mal
de téte le lendemain (ironie, d’ou “pire”). @ », ce qui
correspond plutot a I’éventualité « mieux, pire @ », une
des éventualités permises par la fonction « mieux... pire
® » a laquelle il faut rattacher ce genre de phrases.

Principale qualitative (mieux, pire) ® : « Meilleur sera
son discours (mieux), et pire sera son influence sur les
esprits crédules (pire). @ » « Plus gros est le bobo
(pire), et pires sont les soins de maman (ironie, d’ou
“mieux”). € » « Moins bon est le thum (pire), et pire
est notre mal de téte le lendemain (pire). @ » La fonc-
tion « mieux... pire » établit une relation entre deux ré-
alités qui a des allures de « dicton fataliste », la variation
positive de la premiere influant de facon contraire et né-
gative sur la deuxiéme (mieux, pire @), sans exclure la
possibilité ou les deux choses varient de concert a la
baisse (pire, pire @) puisque la fatalité fait référence
dans sa conséquence au « pire ». Il y a aussi la possibi-
lité¢ que 1’on évoque avec I’ironie une « fausse fatalité »
a partir d’une variation a la baisse, comme dans le deu-
xieme exemple (pire, mieux @), mais excluant la possi-
bilité que les deux varient a la hausse (mieux, micux §),
la fatalit¢ devant faire inévitablement référence au
« pire » dans son propos, d’ou 1’absence de cette €éven-
tualité dans la permutation « ® » des tables taxilogiques
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Néanmoins

Ni...

ni

associée a cette fonction. Et méme si je dis : « Meilleur
est le vin, et “mieux” est notre mal de téte le lende-
main. », faisant état d’une fatalité qui semble étre tota-
lement positive, en réalité on utilise ici I’ironie, et on
doit comprendre cette phrase ainsi : « Meilleur est le vin
(mieux), et “mieux” est notre mal de téte le lendemain
(ironie, d’ou “pire”). @ », ce qui correspond a 1’éven-
tualité « mieux, pire @ », une des éventualités permises
par la permutation « ® » des tables taxilogiques asso-
ciée a cette fonction.

Synonyme de « quand méme » : « Les producteurs ont
coup¢ dans le financement du film. Le réalisateur a
néanmoins conservé la scéne de la poursuite. » 2 « Les
producteurs ont coupé dans le financement du film. Le
réalisateur a quand méme conserve la scene de la pour-
suite. » Emploi élargi : « malgré tout » : « Les autobus
urbains ne passent pas treés souvent. Néanmoins, le ser-
vice n’est pas si mal, les autobus passant constamment
aux mémes minutes de I’heure. » = « Les autobus ur-
bains ne passent pas tres souvent. Malgré tout, le service
n’est pas si mal, les autobus passant constamment aux
mémes minutes de I’heure. » Emploi élargi : « toute-
fois » : « Ca semble étre un bon contrat. Néanmoins,
vous feriez mieux de lire les petits caractéres. » =2 « Ca
semble €tre un bon contrat. Toutefois, vous feriez mieux
de lire les petits caracteres. » Emploi élargi : « quoi qu’il
en soit » : « Je ne sais pas si c’est une usine prospere.
Néanmoins, je sais qu’ils offrent de I’emploi. » =2 « Je
ne sais pas si ¢’est une usine prospere. Quoi qu il en soit,
je sais qu’ils offrent de ’emploi. » Emploi élargi : « ce-
pendant » : « C’est faux que c’est un populiste. Néan-
moins, tous les journaux le disent. » = « C’est faux que
c’est un populiste. Cependant, tous les journaux le di-
sent. » Emploi ¢élargi: « par contre » : « C’est triste
d’enterrer nos morts au cimetiere. Néanmoins, ¢a nous
fait un endroit pour se recueillir en pensant a eux. » =2
« C’est triste d’enterrer nos morts au cimetiere. Par
contre, ¢a nous fait un endroit pour se recueillir en pen-
sant a eux. »

Principale sélective (¢a, pas ¢a) ou (celui-ci, pas celui-
la) P : « Je ne veux pas me faire voler mes bijoux (pas
¢a) ni mon argent (pas ¢a) P » « Ne demande ni a Pierre
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Non plus

Nonobstant

Or

(pas celui-ci) ni a Gilles (pas celui-1a) ce qu’ils en pen-
sent. P » La fonction « ni... ni » lie deux choses, deux
actions ou deux personnes différentes de fagon a ce que
les deux soient écartées (pas choisies) conjointement par
I’interlocuteur, schéma invariable pour cette fonction,
d’ou la permutation « pas ¢a, pas ¢ca P » des tables
taxilogiques associée a cette fonction.

Principale relationnelle (lui-elle-eux..., pas lui-elle-
eux...) @ : « La frontiére terrestre n’est pas poreuse
(pas elle). La frontiere maritime ne doit pas 1’étre non
plus (pas elle). @ » « Ce ne sont pas (pas eux) des sou-
verainistes. Leurs parents (pas eux) ne 1’étaient pas non
plus. @ » « Ma voiture (pas elle) n’a pas besoin d’étre
réparée. Ma bicyclette (pas elle) non plus. @ » La fonc-
tion « non plus » fait référence a une similitude négative
d’état ou d’action entre des personnes ou des choses dif-
férentes, qui sont les unes (pas lui-elle-eux...) et les
autres (pas lui-elle-eux...) associées négativement donc
par cette fonction, ce qui est son schéma invariable, d’ou
la permutation « pas lui-elle-eux..., pas lui-elle-eux...
@ » des tables taxilogique qui lui est associée. Emploi
¢largi : « ni... ni» : « Je ne veux pas de vin, pas de fro-
mage non plus » = « Je ne veux ni vin, ni fromage. »

Principale évaluative (bien, mal) @ : « Nonobstant les
bonnes mceurs @, elle est devenue star porno. » L’ab-
sence d’éventualité fait référence a la premicre proposi-
tion a laquelle on ne peut associer aucune des quatre
¢ventualités, puisque la femme dont on parle ne se sou-
cie pas de savoir si c’est « bien » ou « mal » d’étre star
porno, ce qu’elle se décide d’ailleurs a étre, sans aucun
¢gard aux bonnes mceurs, d’ou I’emploi de « nonobs-
tant » « @ ».

Principale présentielle (13, pas 1a) M : « J’avais de la dif-
ficulté a relaxer (relaxation “possiblement 1a”). Or voila,
J’ai pris quelques s€ances de massage avec ce masseur
professionnel et maintenant je relaxe comme jamais au-
paravant (relaxation “1a”). W » La fonction « or », dans
sa forme pure, fait référence a quelque chose dont on
n’¢était pas certain de la présence (possiblement la), mais
qui devient tout a coup bien présente (1a), d’ou la per-
mutation « possiblement 1a, 1a Wl » des tables taxilo-
giques associée a cette fonction. Et méme si je dis : « Ce
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sont les incohérences (qui sont “la” dans la logique du
discours) qui nous font douter du bien-fondé d’une théo-
rie. Or voila, les physiciens modernes ne se soucient
plus des incohérences de leurs théories (qui sont “la”
dans leurs théories). », faisant clairement référence a
I’éventualité « 1a, 1a M », cette éventualité est une des
deux éventualités de la permutation « possiblement Ia,
la Wl » de cette fonction, ce qui en respecte la logique.
Attention aussi aux nombreux emplois €largis suivants :
Emploi élargi : « toutefois » : « Vos biens sont en liqui-
dation. Or, il n’y a personne pour les acheter. » = « Vos
biens sont en liquidation. Toutefois, il n’y a personne
pour les acheter. » Emploi €largi : « cependant » : « On
va vendre vos biens. Or, il n’est pas certain qu’on les
vende tous. » =2 « On va vendre vos biens. Cependant,
il n’est pas certain qu’on les vende tous.» Emploi
¢largi : « par contre » : « Vous allez faire banqueroute.
Or, il est inutile de s’en faire. Ca ne changera rien. » =
« Vous allez faire banqueroute. Par contre, il est inutile
de s’en faire. Ca ne changera rien. » Emploi élargi :
«mais » : « Ce sera vite passé. Or, il reste que c’est un
passage obligé difficile a vivre. » = « Ce sera vite
pass€, mais 1l reste que c’est un passage obligé difficile
a vivre. »

Synonyme de « ou bien... ou bien » : « Ou tu fais ceci,
ou tu fais cela. » 2 « Ou bien tu fais ceci, ou bien tu fais
cela. » Synonyme de « ou encore » : « On peut vous
consentir un prét hypothécaire ou un prét personnel. »
- « On peut vous consentir un prét hypothécaire ou en-
core un prét personnel. »

Principale qualitative (mieux, pire) € : « La maison
d’édition prestigieuse ou ce livre a €té¢ édité (mieux)
n’accepte que les auteurs célébres (mieux). @ » « C’est
comme la fois ou on avait oubli¢ nos bagages (pire) et
ou on n’avait plus rien a manger (pire). @ » La fonction
« ou » fait référence a deux situations, deux actions ou
deux choses qu’« ou » lie de facon a ce qu’elles soient
toutes les deux « mieux », ou toutes les deux « pires ».
On n’aurait pas pu dire : « La maison d’édition presti-
gieuse ou ce livre a été édité (mieux) n’accepte que les
auteurs minables (pire). @ », ou encore : « C’est comme
la fois ou on avait oublié nos bagages (pire) et ou on
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Ou bien... ou bien

Ou encore

avait plein de choses a manger (micux). € » Ces
phrases n’ont pas vraiment de sens, et méme si je dis :
« C’est comme la fois ou on avait oubli¢ nos bagages et
ou les autres voyageurs nous donnaient plein de choses
a manger. », ce qui pourrait faire croire a une réelle
éventualité « pire, mieux €@ », le fait que les gens con-
cernés soient obligés de recourir aux autres voyageurs
pour se nourrir doit étre considéré comme une situation
pire que d’avoir pu veiller a leur pitance par eux-mémes,
et cette phrase doit donc étre interprétée ainsi : « C’est
comme la fois ou on avait oubli¢ nos bagages (pire) et
ou les autres voyageurs nous donnaient plein de choses
a manger (pire que d’avoir pu se nourrir par nous-
mémes). @ », ce qui confirme 1’absence des éventuali-
tés « mieux, pire @ » et « pire, mieux € » de cette fonc-
tion, d’ou la permutation « € » des tables taxilogiques
qui lui est associée ».

Principale sélective (ca, pas ¢a) ou (ceux-ci, pas ceux-
1a) X : « Ou bien tu es avec nous (ceux-ci, pas ceux-la)
[, ou bien tu es contre nous (pas ceux-ci, ceux-1a) K.
(Tun’as pas d’autres choix, comme d’étre avec les deux
camps [ceux-ci, ceux-la] M, ou ne n’étre pour ni un ni
’autre [pas ceux-ci, pas ceux-la] M). » La fonction « ou
bien... ou bien » est la fonction qui oblige de faire un
choix entre deux sélections possibles (¢a, pas ¢a) [, ou
(pas ¢a, ¢a) K, sans donner la possibilité de choisir les
deux (ca, ca) M, ou de ne rien choisir (pas ¢a, pas ¢a)
A, d’ou la permutation « X » des tables taxilogiques
qui lui est associee. Et méme si je dis : « Ou bien vous
I’achetez et vous partez avec, ou bien vous ne 1’achetez
pas et vous ne partez pas avec. », nous obligeant a faire
un choix entre tout ou rien, il s’agit quand méme d’un
choix entre « ca [l » (tout) ou bien « ¢ca Kl » (rien), ce
qui sauve I’esprit de la permutation « [X] » des tables
taxilogiques associée a cette fonction.

Principale sélective (¢a, pas ¢a) [al : « On peut vous con-
sentir un prét personnel (¢a, pas ¢a) [ ou encore un prét
hypothécaire (pas ¢a, ¢ca) Kl, (ce qui n’exclut pas qu’on
vous consente les deux [¢a, ca]) M. » La fonction « ou
encore » est celle des options ou 