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INTRODUCTION

Le systeme d'information et de gestion des données sur I'effectif collégial (SIGDEC) est un systeme
informatisé mis en place par le ministére de I’ Education (MEQ), &l'automne 1986, pour recueillir des
renseignements sur les ééves qui fréquentent |es établissements d’ enseignement collégial.

Le SIGDEC est le seul mode de transmission des données requises par le Ministére pour les cégeps, les
colléges et |es écoles gouvernementales de |’ enseignement collégial.

Le présent guide administratif fait partie d’ une documentation rédigée pour les établissements d'enseignement
et portant sur le SIGDEC. |l serait préférable de le consulter en premier lieu puisqu’il résume le
fonctionnement du systéme et qu’il facilite de ce fait I’ utilisation des autres documents sur le sujet.

|| sadresse a toutes les personnes qui interviennent dans la gestion administrative et technique de ce systeme
d'information sur I’ effectif collégial. Il seramisajour régulierement. Il peut étre reproduit sans autorisation.

D’ autres pieces de la documentation sont aussi diffusées sur Internet. Ce sont :

. leguide al’intention des éléves venant de I’ étranger (a venir);
. lecaendrier des opérations pour I’ année scolaire en cours;

. lerépertoire des cas pratiques;

. les« comptes rendus » du comité SIGDEC.

L’ ensemble des répertoires suivants est aussi accessible par le réseau en utilisant la procédure PO53DOCR du
SIGDEC. Ce sont :

. lerépertoire des champs d'information;

. lerépertoire des procédures,

. ladescription de la procédure PO5S3RBLN;

. lerépertoire des messages d’ erreur;

. ladescription desfichiers des relevés de notes du secondaire SESAME et SAGE (PO53RSEC);
. lerépertoire des nouveautés,

. lerépertoire des changements a venir.

Nous espérons que ce guide faciliterala compréhension et |'utilisation du systeme et nous vous invitons afaire
part de vos commentaires et suggestions au responsabl e des opérations du SIGDEC ala DECPCI.




1 DESCRIPTION GENERALE

1.1 Objectifs poursuivis

Le systeme d’information et de gestion des données sur |’ effectif collégial (SIGDEC) est un outil de gestion
budgétaire et scolaire du réseau d'enseignement collégial. Ce systeme soutient la poursuite des principaux
objectifs suivants :

. Recenser, pour des besoins de financement, I'effectif scolaire réel des cégeps, des colléges et de
certaines écoles gouvernementales a chacune des sessions de I'année scolaire, et ce, tant a
I'enseignement ordinaire qu'ala formation continue :

o Effectuer les calculs d'effectif nécessaire ala détermination des différentes envel oppes
budgétaires au Ministére ainsi qu'aleur répartition entre les établissements d'enseignement
collégial et en vérifier I'exactitude;

o Alimenter la Direction de I’ enseignement collégial (DEC) au moment de la détermination des
prévisions de la population scolaire des établissements d'enseignement collégial, et ce, a court
terme (trois ans) et along terme (quinze ans);

o Fournir les é éments nécessaires au mode de calcul du nombre d’ enseignantes et d’ enseignants,
al'enseignement ordinaire, ainsi qu’ al’ établissement de leur alocation budgétaire.

. Enregistrer, pour des besoins d’ ordre scolaire, les données descriptives et |es résultats scolaires obtenus
par les éléves:

o Disposer de dossiers scolaires complets;

o Alimenter le systeme de « transmission des Résultats scolaires (BCU) aux universités »,

o Permettre de vérifier I'admissibilité ala sanction des études;

o Orienter les études ou servir d'assise aux études effectuées au regard du systeme d'éducation,
plus particulierement du niveau collégia (admissibilité, programmes d’ é&udes, champ d’ études,
entrée sur le marché du travail ou al'université).

. Servir d'outil de communication entre les établissements d’ enseignement collégia et le Ministére en ce
qui concerne |'émission de la sanction d'études par le ministre;

. Diffuser del'information sur laréalité du collégial en produisant des statistiques qui permettent de
tracer un portrait de la situation sur le plan local, régional, provincial ou autre, et ce, pour I’ ensemble
du réseau.

1.2 Contexte légal

L es objectifs rattachés au systéme relévent de la mission de la Direction de I'enseignement collégial privé et de
la coordination interne (DECPCI) et sinscrivent dans e contexte de I'application de I'une ou I'autre des lois et
reglement suivants.

1.2.1 Loi sur lescolléges d’ enseignement général et professionnel

LaLoi sur les colleges d’ enseignement général et professi onnelt est la premiére grande loi encadrant le



fonctionnement général des colléges. La seconde est laLoi de |'enseignement privég. Au regard du SIGDEC,
on seréferealaloi sur les colleges d’ enseignement général et professionnel pour les domaines touchant ala
préoccupation scolaire (articles 6a, 18a, 18b, etc.) et ala préoccupation financiere (article 24).

1.2.2 Reglement sur lerégime des études collégiales

Le Reglement sur le régime des études collégialesg’ serattache al'article 18 dela L oi sur les colléges

d’ enseignement général et professionnel et I’ article 44 de la Loi sur les établissements privés et définit un
ensemble de regles particuliéres qui servent d'assise au fonctionnement du SIGDEC, a partir des définitions
jusqu'aux regles de la vérification effectuée par le Ministere.

1.2.3 Régime budgétaire et financier des cégeps
1.2.4 Régime budgétaire et financier des établissements privés d'ordre collégia
1.2.5Loi sur ledroit delafamille (Ex-projet deloi 89)

Le SIGDEC permet au Ministere de se conformer aux dispositions |égales relatives a |'appel lation des
individus. En effet, le systéme accepte les noms des éléves sur |a base d'une possibilité de 30 positions ou
caracteres pour |'inscription du nom et de 20 positions pour celle du prénom. Toutefois, comme le SIGDEC
salimente sur ce point dans e systéme ministériel de « gestion de l'identification des éleves » (GIDE), c'est
d'abord dans ce systeme que I'identité des éléves devra étre établie et fournie sur la base « 30-20 » .

1.2.6 Loi sur la protection des renseignements per sonnels (Ex-projet deloi 65)
1.2.6.1 Contrdles d'acces au systeme

En matiére de sécurité et de confidentialité des données, le SIGDEC permet au Ministére de pleinement jouer
son role de gardien de I'information. Outre |es mécanismes de sécurité concernant I’ accés al'ordinateur prévus
par lelogiciel « Top Secret » et les mécanismes de protection propres au logiciel de gestion de base de
données « IMS », des mots de passe permettent & chaque personne autorisee d'entrer en communication avec
le systéme. Par ailleurs, des contréles supplémentaires d'acces pour chacune des procédures misesala
disposition des établissements du réseau ont été mis en place au moyen d’ une table d'autorisation. Comme
I'utilisation de « cryptogrammes » interdit toute manipulation de données en dehors des procédures mises au
point al'intention du réseau des utilisateurs, chacun de ceux-ci ne peut avoir acces qu'aux données qui sont
mises a sadisposition par chacune des procédures qu'il est autorisé a utiliser; c'est finalement la
programmation de ces procédures qui détermine les traitements a effectuer ainsi que les limites et les
modalités de la consultation et de la manipulation de I'information.

1.2.6.2 Echange de renseignements



En matiere d'échange de données entre le Ministéere et d'autres organismes publics ou priveés, il existe trois
protocoles d'entente liant le ministere de I’ Education :

. Lepremier protocole touche |'échange de renseignements personnels al’ intérieur méme du Ministere.

L 'entente porte sur les renseignements suivants : le code permanent et I'information qui Sy rattache
guant al’identité de la personne; I'information contenue dans le SIGDEC; les « déclarations des
clienteles scolaires » (DCS), les « déclarations des clientéles de la formation professionnelle » (DCFP)
et les « déclarations de la clientele au collégia » aux fins de vérification des doubles inscriptions; les
fichiers des relevés de notes du secondaire (SESAME et SAGE); le nombre d'éléves inscrits au
secondaire et le nombre d'éléves inscrits au collégia pour le calcul du taux de réussite des éleves du
secondaire aux fins des prévisions des effectifs; les renseignements relatifs a la sanction des études des
éléves du secondaire utilisés par le systéme « sanction des études » pour la vérification de
I'admissibilité ala sanction des études collégiales.

. Ledeuxieme concerne I’ échange de données avec le ministére de la Solidarité sociale (MSS). L'entente
porte sur les renseignements suivants : le code permanent de I'é éve et I'information qui Sy rattache sur
le plan de |’ identité de |’ éleve, les activités de formation de |'éléve ains que les groupes horaires de ces
activités de formation (formulaire DGFPL). Ces échanges de données servent a vérifier les possibilités
de financement paralléle par chacun des deux ministeres.

. Letroisieme protocole liele Ministére et le Service régiona d'admission de Montréal (SRAM). En fait,
I'information de nature scolaire contenue dans le SIGDEC est annuellement mise ala disposition du
SRAM.

. Enfin, le dernier protocole concerne la collaboration avec Statistique Canada. Certaines données non
nominatives nécessaires a leurs compilations et a leurs publications officielles leur sont transmises par
I nternet.

1.2.6.3 Autorisation d'acces aux données

Commeil est mentionné précédemment, |'acces aux données nominatives du SIGDEC est restreint aux seuls
organismes autorises a utiliser les procédures de transmission et d'interrogation du systeme. Ces autorisations
sont gérées par le chef du Service des systémes et des données et sappliquent atoutes les procédures d'acces
existantes.

Au Ministére, I'acceés aux données nominatives est limité aux membres du personnel qui doivent y avoir acces
dans |'exercice de leurs fonctions :

. Leresponsable des opérations du SIGDEC ala DECPCI;

. Leresponsable de la vérification des effectifs dans | es établissements d’ enseignement collégial;

. Lesprogrammeurs-anaystes de la Direction générale des services ala gestion (DGSG), de la Direction
de I’ enseignement collégial et de la Direction de larecherche et des études quantitatives.

Afin derespecter laloi, le personnel du Ministere est assermenté et S engage ains a ne faire connaitre aucune
donnée nominative ni aucun moyen d'y avoir acces, al'exception du responsable des opérations du SIGDEC
qui gere les autorisations d'acces aux données.



Pour une demande d'acces a des données nominatives, la procédure suivante doit étre appliquée :

. Vérifier aupres du responsable des opérations du SIGDEC la disponibilité des données désirées;

. Obtenir de la Commission d'accés al'information |'autorisation nécessaire (sauf sil sagit d'un éleve que
les données concernent en propre);

. Adresser au chef du Service des systemes et des données une demande écrite pour |’ obtention de
renseignements nominatifs, accompagnée du certificat d'autorisation obtenu de la Commission d'acces
al'information (ou une preuve d'identité pour I'éléve [ui-méme);

. Sur réception du document produit par le Ministéere, signer e registre de « consultation des données
nominatives du SIGDEC », lequel est sous la responsabilité du coordonnateur du systeme ala
DECPCI;

. Toute demande de correction de dossier qui résulterait d'une telle consultation devra étre acheminée
directement a |'établissement d'enseignement responsable de I'information contenue au dossier. Aucune
correction ne serafaite directement par le Ministére.

Note : Pour tout renseignement additionnel relatif al'accés aux données nominatives du
SIGDEC, on peut communiquer avec le responsable des opérations du SIGDEC (voir I’ annexe 2
du présent document).

1.2.7 Droitsde scolarité exigibles des éléves venant de I’ extérieur du Québec

Etant donné que le droit &la gratuité scolaire ne s applique, & quelques exceptions prés, qu’ aLx citoyens
canadiens, les établissements d’ enseignement collégial sont tenus d’ administrer les droits de scolarité a
percevoir des ééves étrangers n’ étant pas exemptés. De plus, des listes sont disponibles pour informer les
établissements en ce qui regarde les éleves venant de I’ éranger qui profitent d’ une entente liant le Québec et
qui sont de ce fait exemptés de ces droits. Un document intitulé « Les éleves venant de I’ extérieur du Québec
» pourra ultérieurement étre consulté par I’intermeédiaire du site Internet de |'enseignement collégial.

1.3 Responsabilités

Comme le SIGDEC est un systeme ministériel alimenté par les établissements d'enseignement collégial, son
exploitation et son utilisation entrainent le partage de certaines responsabilités techniques et administratives.

Le diagramme suivant illustre les relations qui sétablissent entre les différents acteurs qui interviennent dans
le processus en question et le « systeme d'information et de gestion des données sur I'effectif collégial ».

Diagramme
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1.3.1 Etablissements d'enseignement collégial

L es établissements d'enseignement collégial, c'est-a-dire les cégeps, les colleges et les écoles
gouvernementales, ont la responsabilité de transmettre au Ministere les données sur les éléves qui fréquentent
ces établissements et d'assurer la qualité de cette information.

De fagon générale, cette responsabilité sexerce selon des échéanciers precis et reléve de chaque établissement
d'enseignement collégial. Pour de plus amples renseignements sur ces échéanciers de transmission, vous
pouvez consulter le « calendrier des opérations » sur le site Internet de I'enseignement collégial sous la
rubrique « Systemes informatiques ».

Lelecteur ou lalectrice désirant se familiariser avec les particularités du réseau d'enseignement prive peut se
référer al'annexe 4 du présent guide.

1.3.1.1 Responsabilités de |’ établissement d’ enseignement collégial

Au moment de lamise ajour des données du SIGDEC, |les établissements d’ enseignement collégial doivent
assumer certaines responsabilités administratives et techniques. Elles concernent :

. lavérification de la qualité des données transmises au SIGDEC;
. lerespect des échéanciers prévus au calendrier des opérations du SIGDEC;



. lerespect delaLoi sur les colléges d enseignement général et professionnel;

. lerespect delaLoi sur |’ enseignement privé;

. lerespect du Reglement sur le régime des études collégiaes;

. lerespect des reglements sur les établissements prives;

. lerespect des directives émises par le Ministére, notamment celles qui sont prévues aux regles
budgétaires.

1.3.2 Servicesrégionaux d'admission

Les services régionaux d'admission (SRAM, SRAQ et SRAL) agissent quant atitre de représentants des
établissements d’ enseignement collégial en ce qui atrait aux activités annuelles touchant al'admission des
éléeves dans les cégeps et dans certains colleges. 11s assument donc une responsabilité déléguée par les
établissements qu’ils représentent.

Leursroles et responsabilités en ce qui atrait au SIGDEC ressemblent beaucoup a ceux des établissements
eux-mémes. En effet, les SRA sassurent de la collecte des demandes d'admission, de leur saisie sur un support
informatique, de leur traitement (acceptation ou refus) et de la transmission des demandes acceptées au
Ministére, Sil y alieu. Ce sont également eux qui établissent les listes de contrdle associées a ces
transmissions. Finalement, ils remettent aux établissements d’ enseignement intéressés les dossiers des éleves
admis, incluant les fichiers informatiques correspondants, de maniére que les établissements puissent prendre
lareleve des opérations.

1.3.3 Ministére de|'Education
1.3.3.1 Direction del'enseignement collégial privé et de la coordination interne (DECPCI)

L e ministére de I'Education du Québec (MEQ) est le propriétaire et e principal gestionnaire de I'ensemble des
systemes relatifs a l'enseignement collégial, notamment de la bangque des données du SIGDEC.

LaDECPCI, par I’ entremise du Service des systemes et des données (SSD), assure la coordination et la
gestion administrative du SIGDEC. A cetitre, c'est elle qui nomme le coordonnateur du systéme, dont I'un des
mandats importants est de répondre aux préoccupations liées ala transmission des donnees, et c'est elle qui
assume la responsabilité de la préparation, de lamise ajour et de la diffusion de la documentation du systeme.

Lerdledu Service des systemes et des données

Lacoordination du SIGDEC est assurée par le Service des systemes et des données. Les
principales responsabilités qui lui sont dévolues sont les suivantes :

. Etablir les modalités de fonctionnement du systéme, incluant la préparation du calendrier
des opérations;

. Informer les établissements d'enseignement collégial des modalités administratives et
techniques relatives ala transmission des données, notamment en diffusant de la



documentation sur le systéme et en préparant les séances d'information au moment
opportun;

. Assurer e soutien administratif du réseau des établissements d'enseignement collégial en
ce qui regarde le systéme;

. Controler les opérations liées ala transmission des données par |es établissements
d’ enseignement collégial;

. Fournir les données nécessaires aux différentes exploitations effectuées par le Ministére;

. Gérer et contréler les autorisations d'acces au systeme;

. Communiquer les préoccupations des usagers quant au fonctionnement du systeme;

. Assurer laliaison avec les responsables de la Conférence des recteurs et des principaux
des universités du Québec (CREPUQ) relativement a latransmission des résultats
scolaires et au calcul dela « cote R » des éleves qui font une demande d'admission a
['université;

. Assurer laliaison avec les responsables du systeme ala Direction générale des services a
lagestion du Ministére (DGSG);

. Contréler laqualité des données de la banque;

. Assurer ladisponibilité des exploitations statistiques dans les délais prévus aux
échéanciers;

. Déterminer |’ effectif pour ce qui est du financement;

. Assurer ladiffusion des données aux parties concernées par les protocoles sur les
échanges de données.

1.3.3.2 Direction générale des services a la gestion (DGSG)

L e développement et 1a gestion technique du systéme SIGDEC sont confiés ala Direction générale des
services alagestion (DGSG) du Ministére. Ses principal es responsabilités sont les suivantes :

. Assurer le développement technique et I'entretien des fonctions informatisées du systéme;
. Assurer le soutien technique du réseau des établissements d'enseignement;
. Assurer lapréparation et lamise ajour de la documentation technique du systeme.

1.3.3.3 Direction del’enseignement et de larecherche universitaires (DERU)

Le Service de la coopération internationale de la Direction de I'enseignement et |a recherche universitaires
(DERU) fournit aux établissements d’ enseignement collégial, par I’ entremise du SIGDEC, |es renseignements
suivants touchant les éleves venant de |’ étranger :

. Laliste des éleves étrangers profitant d’ une entente liant le Québec;
. Laliste des pays et leur codification.

1.3.3.4 Direction dela gestion des systeme de collecte (DGSC)



En assumant la responsabilité du systéme de « gestion de I'identification de I'éléve » (GIDE), laDGSC
accorde le code permanent d'un éleve et y apporte des modifications Sil y alieu. Elle facilite les vérifications
d'admissibilité a des études collégiales en permettant aux établissements d’ enseignement collégial d'avoir un
acces éectronique aux releveés de notes des éléves jeunes et adultes du secondaire (systemes SESAME et
SAGE). Il est aussi possible d’ avoir acces aux « déclarations de clienteles scolaires » et aux « déclarations des
clientéles de laformation professionnelle » (systémes DCS et DCFP). Le Ministere et les établissements

d’ enseignement collégial peuvent alors déceler lesinscriptions faites alafois dans des établissements du
secondaire et du collégial.

1.3.4 Ministeredela Solidarité sociale

Le ministére de la Solidarité sociale (MSS) fournit au MEQ les renseignements relatifs aux cours de formation
professionnelle et technique qu'il finance, et cela, dansle but d'éviter un double financement par le MEQ et le
MSS. L'information est fournie sur support magnétique et les vérifications sont faites avec le SIGDEC, sinon
par les responsables de la vérification au collégial.

Il s'agit en fait d’'un échange de renseignements, puisgque le MEQ fournit, lui aussi, des renseignements relatifs
aux éléves qui sont inscrits dans un programme et qui étudient a temps plein dans un établissement
d enseignement collégial.

1.3.5 Autres ministeres

D'autres ministeres et organismes interviennent dans le financement de certaines activités de formation
collégiale. Il sagit du ministere de la Culture et des Communications (MCC), du ministere de I'Agriculture,
des Pécheries et de I’ Alimentation (MAPAQ), de la Société de I’ assurance automobile du Québec (SAAQ) et
de la Commission de la santé et de la sécurité du travail (CSST).

Ces ministeres et organismes ne sont pas encore reliés au systeme SIGDEC mais entretiennent des relations
étroites avec le ministére de I'Education, notamment en ce qui atrait ala définition de programmes ou de
cours particuliers liés aleurs propres préoccupations, ainsi qu’ a certains aspects de la vérification.

Enfin, on peut souligner que le gouvernement fédéral, par I’ intermédiaire de Statistique Canada, requiert

annuellement qu'on lui fournisse certaines données individuelles nécessaires a ses compilations et publications
officielles.

1.3.6 Comités de coordination

Considérant le nombre d'agents engagés dans la gestion du systeme, deux comités de coordination permanents
ont éé mis sur pied au cours des années afin de faciliter la gestion commune du systeme.

1.3.6.1 Comitédetravail sur le SIGDEC



Le comité de travail sur le SIGDEC est un comité mixte Ministére-établissements ou sont débattues les
diverses guestions concernant le systeme. Il est présidé par le coordonnateur du systéme au Ministere.

L e mandat du comité
Ce comité remplit le mandat suivant :

. Il constitute une voie privilégiée de consultation relativement aux dével oppements
projetés par le Ministere.

. |l favorise chez les usagers |a compréhension du systeme;

. |l regoit les demandes de dével oppement et d'amélioration du systeme formul ées par les
usagers,

. |l analyse la pertinence des modifications a apporter au systeme et en informe les
usagers,

. Il maintient un fonctionnement dynamique du systeme;

. |l conseille la Direction de I’ Enseignement supérieur sur la gestion opérationnelle du
systéme.

La composition du comité

Le comité de travail sur le SIGDEC est composé de membres représentant le Ministere et les
établissements d'enseignement collégial. Les préoccupations du réseau des établissements sont
considérées atous les points de vue. Ainsi, al’ heure actuelle, font partie du comité de travail sur
le SIGDEC des représentants :

« du Ministere;

. descégeps;

. descolleges privés,

. desservices régionaux d'admission.

Chaqgue représentant peut intervenir soit sur des questions administratives touchant
I'enseignement ordinaire, la formaton continue, e réseau public, le réseau privé et le
financement, soit sur des questions techniques liées aux systémes informatiques utilisés, au
Ministére et dans les établissements. Enfin, laliste des membres du comité est présentée a
['annexe 2 du présent document.

L es modalités de fonctionnement

La présidence du comité est assurée par e responsable des opérations du SIGDEC. Ce comité se
réunit deux ou trois fois par année. Un compte rendu de chague réunion est publié sur le site
Internet de I'enseignement collégial (www.meg.gouv.qc.ca/college) sous I'item « Comité

SIGDEC » de larubrique « Comptes rendus des comités ».



1.3.6.2 Comité de gestion des bulletins d' études collégiales
Le mandat du comité

Le comité de gestion des bulletins d’ études collégiaes, couramment appel é « Comité de gestion
des BEC », assume les responsabilités suivantes :

. Il supervise I'opération de la transmission des bulletins (« cote R ») aux universités;

. Il évalue annuellement I'efficacité du systéme et fait un rapport au « comité de liaison de
I” enseignement supérieur » (CLES);

. |l considére les développements éventuel s du systeme susceptibles de répondre aux
besoins des établissements d’ enseignement collégial, des universités et du CLES et les
soumet au CLES;

. Il assure ladiffusion de I'information relative a la transmission des bulletins aux
universités;

. |l définit le cadre des ententes particulieres pouvant avoir lieu entre les établissements
d enseignement collégial et les universités; il recoit ces ententes pour étude et en fait un
rapport périodique au CLES;

. Il voit alatransmission du droit au DEC pour les éléves afin de satisfaire aux conditions
d’ admission dans une université.

L a composition du comité
Le comité est composeé des membres suivants :

. trois représentants des universités anglophones,
. un représentant des universités francophones;

. (uatre représentants des cégeps francophones,

. unreprésentant de la CREPUQ);

. deux représentants du Ministére.

Ces représentants sont nommeés par la Fédération des cégeps, I'Association des colleges privés
du Québec et le Ministere. Chague représentant peut étre accompagné d'un observateur ou d'une
personne-ressource ou étre al'occasion remplacé par un substitut. Pour les universités
anglophones, en plus du représentant désigné, la présence d'un observateur permanent venant

d’ une autre université anglophone est prévue. Parmi |es représentants des établissements

d enseignement collégial, au moins un doit ére membre d'un secrétariat de I'admission. Le
président est choisi d'office parmi |es représentants des universités au comité de gestion BEC et
le CLES procede a sa nomination sur proposition des représentants des universitésau CLES. La
responsabilité des travaux de secrétariat du comité de gestion BEC est confiée ala CREPUQ.

L es modalités de fonctionnement

Deux fois par annee, le comité se réunit ala demande de I'un des membres. Ce comité se donne



les mécanismes et les regles de fonctionnement qu'il juge appropriés.

Dans |'éude des questions importantes portant en particulier sur le développement du systéme
de transmission des Résultats scolaires (BCU) aux universités et sur d'éventuels litiges entre les
établissements d’ enseignement collégial et les universités, le comité, aprés consultation des
parties intéressées, soumet la question accompagnée de ses recommandations a |'approbation du
CLES.

Laliste des membresissus du réseau d'enseignement collégia est présentée al'annexe 2.

2 DESCRIPTION FONCTIONNELLE DU SYSTEME SIGDEC

2.1 Fonctions et objectifs

Le systéme d'information et de gestion des données sur I'effectif collégia (SIGDEC) comprend six grandes
fonctions.

1. Recueillir les données sur I'effectif collégial

. Formaliser lesrégles administratives, dont les régles de transmission des données, de
validation et de mise ajour;

. Valider les données transmises, soit vérifier les autorisations de transmission, valider
I"information des fiches d'inscription, des inscriptions aux cours, etc., établir des
statistiques sur les données validées et produire des rapports de contrdle et des listes
d'erreurs;

. Mettre ajour les données sur I'effectif, soit enregistrer I’ information transmise par les
établissements d’ enseignement collégial, traiter les erreurs et en aviser les établissements
iNntéresses;

. Traiter les changements aux données relatives al’identité des éleves, soit déterminer les
changements, modifier les dossiers en question et en aviser les établissements intéressés;,

. Assurer lagestion du répertoire des organismes (procédures d'acces aux données,
autorisations relatives aux programmes, contingentements, pondérations de cours, €etc.);

. Controler lestransmissions, soit vérifier les autorisations d'acces, fixer ou « geler » les
données au regard des dates de tombée, produire des statistiques de transmission et
surveiller I'évolution des banques de données utilisées.

2. Fournir de I'information pour des besoins d’ ordre budgétaire

. Etablir les effectifs a financer, soit déterminer les données utiles quant & |'application des
regles budgétaires, produire certains sommaires propres a chague type de financement,
informer les établissements intéressés et obtenir les confirmations appropriées;



. Effectuer larévision des effectifs, soit gjuster les compilations précédentes en fonction
de certaines situations conflictuelles, comme |'absence de résultat pour un cours, produire
des rapports de contréle al'intention des vérificateurs, traiter les cas particuliers sur la
base de certains éléments de preuve et diffuser les résultats de larévision des effectifs;

. Faredelaprévision deffectifs, soit rechercher et réunir les données nécessaires,
effectuer des prévisions a court et along terme et en informer les établissements
d'enseignement.

3. Gérer les données sur les cours et les programmes (fonction remplie par le systeme de gestion
des objets d' études au collégial [SOBEC])

. Recueillir les données de nature scolaire, soit déterminer les éléments d'information
pertinents, enregistrer, valider et mettre a jour la banque de données sur les tables de
programmes, de compétences et de cours;

. Etablir et traiter les relations entre les données de nature scolaire, soit enregistrer et
valider lesrelations entre les « compétences-cours », les « programmes-compétences » et
les « programmes-cours »;

. Recueillir et traiter les autorisations a donner un programme, soit coordonner les
autorisations des établissements d'enseignement a offrir des programmes d'études et les
communiquer dans le réseau Internet;

. Diffuser les données de nature scolaire, soit produire le répertoire éectronique des
programmes et des cours, traiter les demandes d’' information et |les autorisations de
programme dans Internet, diffuser lestables du SOBEC, par Internet, pour qu’ elles
soient récupérées par les cégeps et les colleges.

4. Controler la sanction des études (contrdle effectué par le systéme de la sanction des études
collégiales[SSEC])

. Valider les données transmises par les établissements d’ enseignement al’ aide des codes
permanents, soit vérifier |’ existence des dossiers des éléves pour lesquels une sanction
est demandée, de méme que le champ de données de la transaction, pour ensuite
acheminer les résultats de la vérification al’ établissement d’ enseignement intéresse;

. Geénérer lefichier cumulatif des sanctions, ¢’ est-a-dire transférer dans le fichier cumulatif
des sanctions toutes les demandes de sanction (TX60) qui ont été acceptées,

. Informer les établissements d enseignement collégial de lavalidité des demandes de
sanction en transmettant une liste d’ acceptation des demandes de sanction ou une liste de
rejets avec les messages appropriés aux cas.

5. Exploiter les données dérivées

. Produire des agrégats de données collectives, en fonction des besoins du Ministére en
matiére de financement du réseau, de vérification ou de publications statistiques;

. Déterminer certaines données individuelles, comme I'établissement de la « cote R » pour
chacun des cours suivis par chacun des éleves,

. Contribuer alaproduction d'un fichier a caractéere « longitudinal » pour les études



ministérielles sur les cheminements scolaires, incluant I'enseignement secondaire,
collégia et universitaire.

6. Diffuser les données sur I'effectif collégial

. Contréler ladiffusion de l'information, soit établir les régles de diffusion, instaurer des
meécanismes de veérification des autorisations d'acces et réunir des statistiques relatives
aux consultations effectuées;

. Consulter lesdossiersindividuels, soit vérifier les autorisations d'acces et produire les «
images » de dossiers necessaires;

. Fournir les relevés de notes du secondaire, soit autoriser les demandes effectuées,
chercher I'information dans les systémes du ministére de I'Education et fournir les relevés
demandés;

. Produire des fichiers magnétiques pour un traitement externe au Ministére, de nature
nominative ou al’ aide d'agrégats, soit verifier |'autorisation concernant |'acces aux
fichiers et produire les fichiers demandés;

. Produire toute autre exploitation statistique ou compilation de données al'intention du
Ministére ou de ses partenaires du monde de I'éducation.

2.2 Modalitésdetraitement

Le systéme SIGDEC repose sur le principe de |'autonomie des utilisateurs, de fagon que ceux-ci puissent
assumer leurs responsabilités respectives avec diligence et efficacite.

. Lacollecte des données de base sur les éleves seffectue par I'intermédiaire des établissements
d enseignement collégial qui, en utilisant le réseau Internet et les regles de formatage fixées par le
Ministéere, transmettent des transactions vers |'ordinateur central du Ministere a Québec.

Lestravaux ainsi soumis par les établissements d’ enseignement sont ordinairement exécutés au fur et a
mesure de leur arrivée et déclenchent immeédiatement les processus de validation et de mise ajour des
fichiers du Ministére. Les résultats de ces opérations sont ensuite communiqués aux organiSmes
transmetteurs des lafin de I’ exécution de leurs travaux. Ce processus, en temps normal, dure
généralement quel ques minutes (en période d intense achalandage, cela ne prend pas plus de quelques
heures), ce qui permet aux établissements d’ enseignement de disposer sans délai de la réponse du
systéme.

Au sujet de la cohérence qui est établie entre les données transmises et les données du systéme GIDE,
celle-ci vise I’ unicité d'identité des éléves et fait partie du processus de validation des données. En plus
des messages d'erreur associés alavalidation des données, le SIGDEC communique les avis de
modification aux données relatives al’identité des éleves, tel que les émet régulierement le systéme qui
contréle les codes permanents (GIDE), et cela, de fagon que les établissements d’ enseignement
intéressés soient avisés des modifications possibles concernant I'identité de leurs éléves.

. Lacompilation de|’information pour des besoins d’ ordre budgétaire est liée al'éablissement, ala




vérification et alaprévision des effectifs collégiaux, lesquels déterminent les subventions versées aux
établissements d’ enseignement par le Ministére.

La production des rapports nécessaires al’ exécution de ces taches seffectue par la simple soumission
de travaux al'ordinateur central, de sorte que les établissements d’ enseignement peuvent commander
leurs propres rapports et gjuster leurs déclarations d'effectifs avant que les données deviennent

définitives au regard des calculs a effectuer, calculs qui établissent les envel oppes budgétaires en jeu.

La gestion des données sur |es cours, les compétences et |es programmes et sur leurs relations seffectue
au Ministere. Les données sont déposées dans une banque de données relationnelles (ORACLE) et

I’ exploitation s effectue al’aide d' un logiciel permettant une gestion précise des données et de leurs
relations.

Tout en assurant le contréle « automatique » de la sanction des études, |a gestion de ces données de
nature scolaire facilite la diffusion du répertoire des programmes et des cours, maintenant disponible
dans Internet, et permet aussi de valider les données fournies par |es établissements d’ ensel gnement
relativement aux inscriptions a des cours ainsi qu'aux résultats scolaires obtenus.

Lavalidation préliminaire des demandes de sanction implique la vérification de I’ admissibilité et
I'impression des documents officiels comme suite ala demande d’ émission de sanction des
établissements d’ enseignement collégial.

Suivant un mode de contréle central, les dossiers des éléves sont évalués en fonction des régles de
sanction afin de déterminer les dossiers qui peuvent faire I'objet d'une émission officielle de
documents. Les résultats de cette vérification étant conserves, I'impression des documents officiels peut
étre autorisée rapidement et avant son expédition dans les établissements d’ enseignement collégial.

Il est a noter que cette fonction permet al’ heure actuelle de recueillir par tél étransmission les demandes
d émission de sanction de la part des établissements d’ enseignement collégial (TX60). Les
développements liés aux veérifications de I’ admissibilité ainsi qu'ala décentralisation de certains
modules d'interrogation vers les établissements d’ enseignement collégial seront entrepris des que la
mise au point de lafonction de gestion des données de nature scolaire sera terminée.

L’ exploitation des données dérivées ainsi que la diffusion des données sur I'effectif collégial sont deux
fonctions qui sont intégrées aux quatre premieres fonctions du SIGDEC.

L es besoins rattachés al’ exploitation de données dérivées ou agrégées sont satisfaits par la production
de rapports ou de fichiers séquentiels que | es établissements d’ enseignement collégial ou les
gestionnaires du Ministére peuvent commander sans intermeédiaire. Ces rapports ou fichiers sont
préparés de maniere réguliére, comme cela est prévu au calendrier des opérations du systeme.

Quant aux besoins de diffusion des données, ils sont surtout liés aux mécanismes de contréle d' acces et
de vérification de I'autorisation d’ acces aux rapports, fichiers et procédures mis aladisposition du
réseau des établissements d'enseignement collégial ainsi qu’ ala production annuelle de fichiers a
I"intention d’ organismes externes tels que Statistique Canada. Ces mécanismes sont déja au point et
permettent au coordonnateur du systeme ala DECPCI de gérer toute I’information utile sur les
organismes du réseau et leurs autorisations d’ accés au systeme.



2.3 Nature desdonnéestraitées

Les données traitées par le systéme concernent |'effectif des cégeps, des colleges et des écoles
gouvernementales. Elles proviennent principalement des établissements d’ enseignement, grace au réseau de
télécommunication existant qui lesrelie au Ministere.

L e systeme transmet deux principaux groupes de renseignements :

. Lesdonnées nominatives sur I'effectif collégial, qui servent a:
o €établir I'identité des éléves :

Ces données, de nature sociodémographique, portent sur le code permanent de I’ ééve, son nom,
son prénom, son adresse, son numero de téléphone, salangue maternelle et salangue d'usage,
son statut Iégal de résidence au Canada, son type de citoyennete, son lieu de résidence, son code
de pays de citoyenneté et | e type de document officiel qui appuie I'information fournie.

Ces renseignements sont obligatoires pour ouvrir un dossier d' éléve dans le systeme et sont
conservés depuis la création du réseau des établissements d'enseignement collégial en 1968.

Notons a cet égard gu'en juin 1998 on pouvait compter plus de 2,6 millions de dossiers dans le
SIGDEC.

n décrire le cheminement scolaire des éléeves :

Ces données portent sur |'admission et |'inscription dans un établissement d'enseignement,
I'inscription aun cours, le résultat a un cours, I’ évaluation scolaire ainsi que la sanction des
études.

Ces données sont évidemment obligatoires pour tout éléeve inscrit dans un établissement a une
session d’ études donnée a moins que les inscriptions aux cours aient é&té annulées avant les dates
limites d'abandon de cours prévues dans les regles budgétaires.

En octobre 1998, |e systéme comptait plus de 56 millions de résultats a des cours (Résultats
scolaires [BCU)).

. Lesdonnées de nature scolaire, qui portent sur la description des programmes, des objectifs, des
standards, des activités (cours) et de leursrelations :

On peut compter environ 1 585 programmes (dont 814 programmes actifs) et plus de 33
300 cours (dont 21 100 sont actifs), 1 975 objectifs, 2 569 relations « programme-obj ectif
», 14 251 relations « objectif-cours » et 14 543 relations « programme-cours ».



2.4 Liensdu SIGDEC avec les autres systemes

Pour faciliter la compréhension des liens du sigdec avec les autres systemes, nous présentons une illustration
de cesrelations avec les systemes des différents agents liés au SIGDEC :

Cégeps, colléges et écoles
gouvernementales
Services régionaux d’ admission

DGSG DECPCI Enseignement secondaire
Soutien technique et Effectifs du collégial SESAME : Reevés du secondaire
informatique (SIGDEC) SAGE: Relevés du secondaire des
(SIGDEC) adultes
GIDE (Code _ o
permanent) SOBEC : (?bj ets d’ études
GEMC:  Epreuves ministérielles
EXPLOITATIONS
MEQ Québec : autres Fédéral
- Planification, orientations et évaluation - CREPUQ (BCU et cote R) - Statistique Canada
- Sanction des études -MSS
- Prévisions des effectifs -MCC
- Subventions au secteur public -MAPAQ
- Subventions au secteur privé -SAAQ
- Subventions aux écoles - CSST

gouvernementales

- Allocations des enseignantes et
enseignants

- Information pour les négociations
- Statistiques
- Aide financiére



3CUEILLETTE DESDONNEESDE BASE SUR LESELEVES

3.1 Gestion du code d'identification de|'ééve (code per manent)
3.1.1 Définition

Le systeme qui permet d effectuer 1a gestion relative aux codes d'identification de I'éléve est communément
appelé le systéme GIDE. Il permet d’ attribuer un code permanent a un ééve ou encore de le modifier, de faire
des vérifications et des recherches pour vérifier I’ existence ou non d’ un code permanent.

L e code permanent est un code individuel des éleves qui fréguentent les réseaux d'enseignement du primaire,
du secondaire, du collégia et bient6t de I’ enseignement universitaire. Ce code unique est dit « significatif »,
parce qu’il est composé de données relatives al'identité d'un éleve. Ces données sont le nom et le prénom de
I’ éléve, la date de naissance et le sexe. A ces données se juxtaposent un « code-jumeau » et un « chiffre-
valideur » pour assurer I’ unicité et la validité du code permanent.

3.1.2 Usages

L e code permanent constitue la clé des dossiers des éléeves au Ministere. Pour créer un dossier d’ éléeve au
SIGDEC et pour transmettre des données nominatives, les établissements d’ enseignement collégial doivent
utiliser cette clé qu'est le code permanent. Ce code désigne un éléve de fagon unique et permet donc aux
établissements de transmettre les données d'admission, d'inscription, de résultats scolaires ainsi que les
demandes concernant la délivrance des diplémes.

En général, le code permanent est attribué dés la premiere inscription de |’ éleve dans le systeme scolaire
guébécais, ce qui explique gu’ on peut I’ utiliser pour la majorité des éléves qui poursuivent leurs études dans le
milieu collégial. Dans d'autres cas, par exemple pour certaines inscriptions au service de laformation continue
ou pour les éleves étrangers, c'est la responsabilité de |’ établissement d’ enseignement collégial de sassurer de
I'obtention d'un code permanent pour |’ éléve.

3.1.3 Responsabilités

L’ établissement de I’ unicité du code permanent reléve du ministére de I’ Education. Cette tache est assurée par

un groupe de personnes connu sous le nom d’ « équipe du systemeGl DE » Le systeme GIDE assure la
gestion informatique des codes et des données touchant a I’ identité des éleves.

Par ailleurs, ce sont |es établissements d’ enseignement qui S assurent, des le départ, d’ éablir formellement
I’identité des éléeves en recueillant aupres de ces derniers les pieces justificatives leur permettant de demander



un code permanent al’ équipe du systeme GIDE.

3.1.4 Fonctionnement général
Dans | es établissements d'enseignement, la gestion des codes permanents comporte différentes activités liées:

. alacollecte de pieces d’ identité aupres des éleves;

. al'obtention de codes (interrogation, recherche, demande);

. au besoin d'information sur un code existant et sur les données qui le caractérisent (nom, prénom, sexe,
date de naissance, €tc.);

. aux changements de codes ou des données individuelles.

Pour accomplir les différentes activités liées ala gestion des codes permanents, divers mécanismes sont misa
la disposition des établissements d'enseignement. Ainsi, I’ accés aux donnéesindividuellesfait I'objet de
procédures spécial ement mises en place par le systeme GIDE. On voudra bien consulter I’ information fournie
par le systéme GIDE pour obtenir la description de ces mécanismes et pour connaitre les fagons d'utiliser les
procédures informatisées que ce systeme offre.

3.15Liensavecle SIGDEC
Le SIGDEC ne traite que des codes permanents qui sont compatibles avec les données du systeme GIDE.

Quand un établissement transmet des données d'admission qui contiennent des renseignements sur I’ identité
d une personne et que le dossier de cette personne existe déja dans le SIGDEC, celui-ci signales'il y alieu les
différences dans les données relatives al’ identité de cette personne et conserve les données qu'il possede déja.

Si le dossier n'existe pas dans le SIGDEC, celui-ci cherche les données dans la banque GIDE. Lorsgu’il les
trouve, il signale les différences qui peuvent exister entre les données de GIDE et celles de |’ établissement
d’ enseignement collégial et il retient les données de GIDE. S'il nelestrouve pas, le SIGDEC rejette les
données de I’ établissement et celui-ci doit communiquer avec le systeme GIDE pour obtenir un code
permanent.

Chaqgue semaine, le systéme GIDE émet les avis de changements aux codes permanents. Le SIGDEC consulte
les dossiers qui le concernent et apporte les modifications nécessaires. Celles-ci sont ensuite transmises aux
établissements d’ enseignement intéresses (dont les dossiers d’ éleve ont fait I'objet d'une forme d’ activité dans
les quatre dernieres années), par I’ entremise des messages fournis au moment de toute transmission
subséquente de données au SIGDEC.

Enfin, une fois par année, le SIGDEC procede de nouveau a une vérification globale de ses données avec
celles du systeme GIDE.

3.2 Transmission des données au Ministéere



3.2.1 Description sommair e des transmissions des établissements

L es établissements d'enseignement collégial transmettent au Ministére les renseignements sur leurs éleves et
sur leurs cheminements scolaires.

L es données concernent |’ éléve et les cours suivis qui doivent conduire a une sanction officielle par le
Ministere ou par I’ établissement d’ enseignement collégial. L’ information est transmise pour chacune des
sessions de |’ année scolaire et les dossiers sont constitués a partir de la clé qu'est le code permanent.

L es établissements d’ enseignement collégial transmettent normalement six types de données : les demandes
d'admission (DA), les fiches d'inscription a un établissement d'enseignement (FI), les inscriptions a un cours
(1C), lesrésultats rattachés a un cours (BCU), les demandes de sanction des études (SE) et les résultats de

I’ épreuve synthese (ES).

Ces six types de données sont considérés comme des unités d'information. Chague unité d'information est
composée d'une ou plusieurs transactions, qui elles-mémes se composent de champs d'information.

3.2.2 Fonctionnement général

L es établissements d'enseignement collégial obtiennent des é éves |es renseignements demandés par le
Ministére. |Is transmettent ensuite ces données au Ministere par I’ intermédiaire du réseau de
télécommunication, al'aide d'une procédure (PO53TRAN) spécialement mise ala disposition des
établissements pour entrer en communication avec le SIGDEC, qui fonctionne dans I'ordinateur utilisé par le
MEQ.

Lavalidation des données et lamise ajour des dossiers dans la banque du Ministere seffectuent des

I’ exécution de la procédure de transmission utilisée. Les rapports de contréle, dont celui des erreurs de
validation et de mise ajour, sont alors envoyés pour impression directement chez le transmetteur, par les voies
de télécommunication habituelles.

La transmission des données pour des besoins d’ ordre budgétaire est assujettie a une date de tombée appel ée «
date de gel des données ». Cela signifie qu’ apr és cette date on ne peut modifier les données en ce qui
concer ne |’ aspect budgétaire. Le calendrier des opérations du SIGDEC indique les dates de tombée. |1 est
disponible sur le site Internet de I'enseignement collégia (www.meqg.gouv.gc.ca/college) al'item « SIGDEC »

de larubrique « Systémes informatiques ».

D’ autres procédures sont également disponibles atitre de référence ou de modéle pour aider les établissements
d’ enseignement dans la transmission de leurs données. Ces procédures ne sont utilisées qu'au besoin. Il sagit
des procédures permettant I’ acces aux releveés de notes des éléves du secondaire, alaliste des cours et des
programmes reconnus par le Ministére ainsi gqu'au contenu de la bangue des organismes ou se trouve toute
I"information relative a un organisme donné (ex. : programmes autorisés, contingents, activités récupérées du
MES, etc.) et au contenu de la bangque des parametres (sessions actives, dates de tombée, etc.).


http://www.meq.gouv.qc.ca/ens-sup/ENS-COLL/sigdec.htm

Ces procédures peuvent étre exécutées en tout temps et donnent, pour la plupart, un acces direct aux plus
récentes données disponibles au Ministere.

3.2.3 Données et traitements
3.2.3.1 Demandes d'admission (DA)

. Description

L’ éleve qui désire fréquenter un établissement d'enseignement collégia remplit une demande
d'admission. Cette tache peut étre faite toute I’ année mais elle est accomplie de maniére plus intensive
au mois de mars de chaque année. Le processus d’ admission [ui-méme s accompagne d’ un certain
nombre de mesures de vérification destinées a s assurer de |’ admissibilité de I’ @ éve aux études
collégiales. Si sa candidature est accuelillie favorablement, I’ établissement [ui ouvre un dossier et
fournit alors au Ministére les données qu'il arecueillies auprés del’ ééve.

Cette transmission au Ministere est obligatoire pour tout éléve qui en est a sa premiére admission dans
un programme officiel d'un établissement d'enseignement collégial; elle permet au Ministere d'ouvrir
un dossier pour cet éleve. |l est a noter que la transmission de ces données d'admission pour un éleve
qui aurait déja été admis antérieurement dans un autre établissement d'enseignement collégial demeure
facultative. Elle permettra cependant d’ actualiser les données existantes et I’ établissement pourra ainsi
sassurer d'une certaine cohérence entre ses dossiers et ceux du Ministére.

L es données transmises se regroupent en trois catégories :
o Lesdonnéesrelativesal’identité del’ éleve:
= Code permanent, nom, prénom, sexe, date de naissance;
o Lesdonnées d'admission de type sociodémographique :

« Adresse, code postal, numéro de téléphone, langue maternelle, langue d'usage, lieu de
résidence permanente, statut |égal de résidence au Canada, type de citoyenneté
canadienne, type de document officiel, type d’ autorisation de s&our au Canada, code de
pays de citoyenneté;

o Lesdonnées d'admission relatives al'établissement et aux processus d'admission comme tel :
= Numeéro de I'établissement, numéro de demande d'admission, base d’ admission.

A noter que |’ « année-session » n'est pas enregistrée au moment de la transmission des données
d'admission, puisque cet éément n'est pas lié ala demande d'admission; le systéme marquera plutot ces
données d'une date de traitement ou de transmission.

. Usages

En enregistrant I'information contenue dans la demande d'admission, e Ministére poursuit quatre
objectifs:
o Ouvrir le dossier del’ ééve dans la banque du Ministere;



o Véifier I'identité de I’ éeve conformément aux régles définies par le systeme GIDE;
o Fournir des données pour effectuer des études et des analyses de nature sociodémographique;
o Assurer un contrdle sur les droits de scolarité des éléves qui ne résident pas au Québec.

Note : Lorsgue |’ ééve en est a sa premiere demande d'admission dans le réseau
collégial, I’ éablissement d’ enseignement devrait normalement sassurer que cet
éléve respecte toutes les conditions préal ables a son admission dans |le programme
demandé. L'un des outils de cette vérification est le relevé de notes du secondaire.
Une procédure informatique particuliere (PO53RSEC) permet au cégep ou au
collége d'obtenir ce relevé de notes al'aide du code permanent de |’ éleve. Le
lecteur ou lalectrice pourra se référer au chapitre sur les « procédures
informatiques disponibles » pour en savoir plus a ce sujet.

. Traitement

L es données individuelles concernant |’ identité d’ un éléve qui sont contenues dans une demande d'admission
sont traitées de la fagon suivante :

. Siledossier del’ éléve en question existe déja dans la banque du sigdec, les données relatives a
I"identité de I’ é éve contenues dans e dossier SIGDEC ne sont pas modifiées.

Le programme de validation et de mise ajour permet de signaer al'établissement, Sil y alieu, les
différences entre les données du SIGDEC et celles gu’afournies |’ établissement, mais le SIGDEC
conserve les données qu'il possede déja.

. Siledossier del’ ééve en question n'existe pas dans la banque du SIGDEC, il est cherché dans la
banque du systéme GIDE.

. Si le code permanent est présent dans la banque de GIDE et que les données relatives al’ identité de
I’ ééve ne comportent pas d' incohérence majeure, le programme de validation et de mise ajour envoie
les données du systeme GIDE dans la bangque du SIGDEC et signale al’ établissement les différences
(mineures) notées entre le dossier de I’ établissement et celui du Ministére.

. Siledossier n'est pas présent dans la banque de GIDE ou si des incohérences majeures sont détectées
dans les donnéesrelatives al’identité de I’ é éve, toutes les données transmises au SIGDEC par
I établissement sont rejetées par le programme de validation et de mise ajour et |’ établissement
transmetteur en est averti par des messages appropriés donnant les raisons du rejet de ses données.

. Lesdonnéesrelatives al'identité de I'éeve doivent étre cohérentes avec celles de GIDE et ne sont
remplacées que sur avis de ce systeme. En conséquence, |'établissement qui veut modifier les données
relatives al’identité d'un éléve doit en effectuer la demande au systeme GIDE.

« Quant aux données d'admission de nature sociodémographique, elles sont enregistrées au moment de la
transmission de la demande d'admission. L es renseignements conservés au Ministére sont donc ceux de
la derniere transmission de ces données d'admission.

. Lesdonnées d'admission relatives al'établissement permettent de constituer un relevé du cheminement
deI'éléve dans les établissements qu'il a fréquentés. Ce relevé est constitué au fur et a mesure des
transmissions de DA ou de toute autre transaction. On 'y trouve le dernier numéro de dossier fourni par
I'établissement, la date de référence, lalangue maternelle de I’ éleve, salangue d’ usage, son statut |égal
au Canada, le type d’ autorisation de s§jour, son lieu de résidence permanente, le code du pays de



citoyenneté, le type de document officiel et la base d'admission a un programme de DEC. Le systeme
réunit les données les unes aux autres a raison d'une seule occurrence par établissement, c'est-a-dire
qu'il conserve le dernier numéro fourni par un établissement au moment de la transmission d'une
demande d'admission ou de toute autre transaction.

Note :Si latransmission de la demande d'admission est obligatoire pour créer un dossier
dansla banque du Ministere, elle n'est cependant pas nécessaire pour la transmission des
autres catégories de données (FI, IC, BCU, SE) unefoisle dossier créé. Celaest de mise
autant d'un établissement a un autre que du service de |'enseignement ordinaire au service
de laformation continue d'un méme établissement.

Cependant, pour conserver une marque de chacun des établissements fréquentés dans le dossier d'un
éléve, I'établissement doit fournir dans chague transmission le numéro de demande d'admission
(numéro de dossier interne de I'établissement). Ce numéro constitue le seul lien sir avec les systemes
de gestion des établissements et le SIGDEC assure automatiquement la constitution d'un relevéde ces
numeéros de dossier dans les différents établissements du réseau.

Il faut noter enfin que les données d'admission ne peuvent étre détruites; les seules opérations possibles
sont I'gjout de données d'admission et leur remplacement.

. Reglesde codification

Les régles de codification sont définies pour chacun des champs d'information qui composent une demande
d'admission. A ce sujet, on voudra bien consulter la description de la procédure « POS3TRAN » dans le «
Répertoire des procédures » ainsi que la description des champs en question dans le « Répertoire des champs
d'information » du systéme.

3.2.3.2 Données d’inscription (FI)

. Description

L es données d'inscription d'un éléeve a un programme officiel offert par un établissement
d'enseignement a une année-session constituent ce qu'il est convenu d'appeler une fiche d'inscription
(FI). Satransmission au Ministére est obligatoire a chacune des sessions, et ce, pour chacun des éléves
inscrits dans |'établissement. |1 est a noter toutefois que cela ne sapplique pas aux auditeurs libres ni
aux éleves ne suivant qu’ une formation sans valeur sur le plan des unités, lesquels ne sont pas recensés
dans e systeme.

Lafiche d'inscription précise la situation de I'éléve dans |'établissement d'enseignement, c'est-a-dire son
régime d'études, le service d'enseignement et le programme dans lequél il est inscrit. Lafiche
dinscription fait aussi état des cas de commandite entre les établissements d'enseignement et précise
I'établissement qui a effectivement la responsabilité administrative du dossier de I'éeve. Elle indique
auss la participation d’un éléve a un programme particulier (SPRINT, ATE, etc.).



. Usages

Latransmission d'une fiche d'inscription (FI) permet al'établissement d'inscrire un éléve dans un
programme de |'enseignement collégial.

. Tratement

Pour transmettre les données relatives a I’ inscription dans un établissement d'enseignement, la présence
du dossier de I'éleve dans le SIGDEC est un préalable. Cependant, il n'est pas nécessaire que
I'établissement ait |ui-méme transmis des données d'admission; le dossier apu étre créé a une session
précédente par un autre établissement par exemple. Les données de la FI sont fournies par année-
session. Leur transmission est normalement combinée avec la transmission des inscriptions aux cours
correspondants, puisgue certaines cohérences font I'objet de vérifications. Par exemple, une déclaration
danslaFl d'un régime d'études a temps plein doit normalement étre accompagnée des données
correspondantes d'inscription a un cours totalisant au moins quatre cours ou des données d'inscription
qui totalisent un minimum de 180 heures de cours (les inscriptions considérées devant nécessairement
correspondre a des cours différents).

Outre les autres validations effectuées, notons que |'annulation d'une fiche d'inscription entrainera
I'annulation de toutes les données d’ inscriptions a un cours (IC) du méme établissement d'enseignement
a une méme année-session, donc des | C de toutes |es antennes ou constituantes de I'établissement en
question lorsqu'il y en a plus d'une. Cette annulation ne change cependant en rien les résultats aux BCU
de cette méme année-session présents au dossier de I'éléve par établissement.

. Reéglesde codification

Les regles de codification sont définies pour chacun des champs d'information qui composent une fiche
dinscription. A ce sujet, on voudra bien consulter la description de la procédure « POS3TRAN » dans le
« Répertoire des procédures » ainsi que la description des champs en question dans le « Répertoire des
champs d'information » du systéme. Par ailleurs, on trouvera des exemples de codification de fiches
d'inscription dans le « Répertoire des cas pratiques » relatif ala déclarations d'effectif faite a desfins

d ordre budgétaire sur le site Internet de I'enseignement collégial sous larubrique « Systemes
informatiques ».

. Modalités de transmission des fiches d'inscription (FI) pour les colleges privés ayant des « installations
»

Les FI doivent toujours étre transmises en utilisant le code d'organisme de |'« établissement ».

3.2.3.3 Donnéesd’inscription a un cours (1C)

. Description



Les données d'inscription a un cours (1C) permettent de préciser les cours auxquels est inscrit un éléve
et qui sont effectivement suivis par ce dernier dans un établissement d'enseignement. Ces données
précisent le cours suivi, le groupe horaire dont I'éleve fait partie, la source de financement demandée,
les situations de commandite, le mode de formation et |e type de composante de formation.

Latransmission de ces données d'inscription a des cours est essentielle aux calculs des subventions de
fonctionnement qui sont versées aux établissements par le Ministére. Leur transmission est donc «
obligatoire » pour tous les établissements bénéficiant de subventions gouvernementaes (du MEQ ou
autres). Il faut noter cependant que |es données ne peuvent étre transmises que pour |es cours reconnus

aux fins de la sanction des étud&é.

Les cours non suivis, ¢’ est-a-dire ceux pour lesquel s I'établissement accorde al'éleve une équivalence,
une dispense ou une substitution, feront I'objet d'une transmission de résultats (BCU) mais ne doivent
pas faire I'objet de transmission de IC.

Usages

Les données d'inscription a un cours (IC) permettent de recenser les activités pour établir les
subventions a verser aux établissements d'enseignement, pour les calculs de normes d'allocation des
enseignants et enseignantes du réseau public et pour diverses études et recherches sur le cheminement
scolaire des éléves.

Latransmission d'une I C indique la présence de |'é éve a un cours a un moment précis de I'année
scolaire. A I'enseignement ordinaire, ce moment correspond au 20 septembre pour |a session d'automne
et au 15 février pour lasession d'hiver. A laformation continue, la|C indique la présence de I'é éve a
un cours apres une période équivalant a 20 p. 100 de la durée du cours.

Traitement

Latransmission d'une inscription a un cours nécessite la transmission préalable d'une fiche d'inscription
(FI) del’ ééve dansI'établissement ala méme année-session. Comme les transmissions des IC
seffectuent par centre d'enseignement, il est important que la Fl soit enregistrée dans I'établissement
responsable des centres qui en dépendent administrativement.

Il n'est pas possible de transmettre plus d'une IC a un méme cours de I'enseignement ordinaire dans une
méme année-session. Toutefois, de fagon atenir compte des particularités de laformation continue, le
systéme permet la transmission, dans ce cas, de plus d'une inscription a un méme cours, alaméme
année-session pour un méme éleve. C'est lanotion de groupe horaire qui intervient alors pour permettre
la distinction des |C au moment d’' une telle transmission. En somme, un établissement d'enseignement
peut enregistrer plus d'une fois un éléve a un méme cours dans le méme type d’ enseignement et ala
méme année-session, et ce, exclusivement pour laformation continue, si le cours est suivi dans des
groupes horaires différents.

En ce qui atrait alareconnaissance des acquis scolaires et extrascolaires (RAF), il est possible qu'il y
ait plus d’ une inscription pour un éleve si le mode de formation est différent.



. Reglesde codification

Les regles de codification sont définies pour chacun des champs d'information qui composent une
inscription &un cours. A ce sujet, on voudra bien consulter |a description de la procédure « POS3TRAN
» dans le « Répertoire des procédures » ainsi que la description des champs en question dans le «
Répertoire des champs d'information » du systéme. Par ailleurs, on trouve des exemples de codification
de IC dans e « Répertoire des cas pratiques » relatif ala déclaration d'effectif faite a desfins d’ ordre
budgétaire sur le site Internet de I'enseignement collégial (www.meg.gouv.qc.ca/college) sous la
rubrique « Systemes informatiques ».

Notes sur les commandites

O

O

O

Définition

Un éléve est dit « en commandite » lorsqu’il suit un ou plusieurs cours dans plus d'un
établissement a une année-session donnée, ala suite d'ententes intervenues entre les
établissements en question.

Notons qu'il sagit d'ententes conclues entre deux établissements et non d'ententes survenues
entre deux services d'un méme établissement, entre deux services d'un méme centre
d'enseignement ou deux centres d'un méme établissement (voir al'annexe 3 les détailsrelatifs a
la structure des organismes d'enselgnement).

L 'établissement qui gére le dossier scolaire de I'éléve est |'établissement commanditaire. Celui
qui accueille I'éléve pour un ou plusieurs cours est I'établissement commandité.

Les champs d'information « Indicateur de cours suivi dans un autre établissement
d'enseignement » (sur lalC transmise par I’ établissement commanditaire) et « Indicateur d'éleve
en commandite » (sur laFl transmise par |’ établissement commandité) de méme que le « no de
I'établissement commanditaire » permettent de rendre compte de cette situation et de désigner
correctement |'établissement commanditaire et |'établissement commandité.

Usages

Les cours désignés « en commandite » permettent d' établir la situation de |’ éléve, de
comptabiliser correctement I'effectif scolaire et de déterminer, selon les envel oppes budgétaires
en jeu, les subventions appropriées.

Traitement

Le systeme établit des cohérences entre la déclaration faite dans I’ | C par |'établissement

commanditaire et celle qui est effectuée dans la Fl par I'établissement qui recoit I'éeve.

Régles de codification



Les regles de codification sont définies pour chacun des deux champs d'information nécessaires
pour décrire une commandite. A ce sujet, on voudra bien consulter le « Répertoire des champs
d'information » du systeme. Par ailleurs, on trouve des exemples de codification de
commandites dans le « Répertoire des cas pratiques » relatif ala déclaration d'effectif faite a des
fins d’ ordre budgétaire sur le site Internet de |I'enseignement collégial sous la rubrique

« Systemes informatiques ».

. Notes additionnelles

L’ établissement commanditaire doit transmettre les |C qui sont I’ objet de sa commandite, méme si ces
|C « en commandite » ne lui donnent aucun financement ou, en certaines occasions, ne lui apportent
gu'un financement limité.

. Modalités de transmission des inscriptions-cours (IC) pour les colléges privés ayant des « installations »

Les IC doivent toujours étre transmises en utilisant |e code d'organisme de |'« installation ».

3.2.3.4 Réaultats scolaires (BCU)

. Description

Lesigle BCU est utilise pour renvoyer aux données de résultats aux cours apparaissant sur le releve de
notes du collégia (appelé autrefois le « bulletin cumulatif uniforme », qui est I’ expression que BCU
représente). Le BCU est émis par un établissement d’ enseignement collégial habituellement alafin

d’ une année-session. |l permet de connaitre le rendement de I’ € éve ayant suivi un cours en vue

d’ obtenir la sanction de ses études et de confirmer |a reconnaissance des acquis scolaires et
extrascolaires (RAF).

L’ établisserment doit remettre au Ministere, alafin de chague année-session, les résultats scolaires de
tous les éléeves de I’ enseignement ordinaire et de laformation continue, inscrits atemps plein ou a
temps partiel, qui ont suivi des cours en vue d'une sanction d'études au collégia (incluant les dispenses,
les substitutions et les équivalences).

Les BCU transmis au SIGDEC correspondent aux résultats obtenus par un éléve a des cours suivis dans
un centre d'enseignement a une année-session donnée. Tout en indiquant le service d'enseignement
danslequel le cours a été effectivement suivi, le BCU précise la note obtenue, le groupe dans lequel se
trouvait I'éléve au moment de son évaluation et la moyenne calculée par |’ établissement

d'enseignement et le mode de formation del’ ééve.

Par ailleurs, un BCU peut étre fourni dans des cas autres que la détermination des résultats a un cours
suivi. En effet, il peut aussi préciser un cas de dispense, d'équivalence ou de substitution de cours.
Remarguons qu'un BCU de cette nature devra quand méme étre rattaché a un centre et a un service
d'enseignement donné; normalement il sagira du méme centre ou |'é éve suit ses autres cours.



L es établissements d'enseignement doivent retirer les remargues « incomplet temporaire » (1T) des
dossiers des éléves et les remplacer par une note scolaire dans un délai N’ excédant pas deux sessions
supplémentaires ala session concernée. Ains, une remarque « IT » al’automne 1998 doit étre
remplacée par une note avant que débute la session d’ automne 1999 ; par conséquent, tout cours avec
uneremarque « IT » laissée au dossier d' un éléeve al’ automne 1998 et encore présente al’ automne
1999 ne sera pas financé.

A moins de directives contraires du Ministére, le cégep peut, piéce justificative a1’ appui, laisser la
remarque d'« incomplet permanent » (IN) dans le dossier de I’ é éve en cas de force majeure, comme
celaest défini al’article 11-3 du Réglement sur les droits de scolarité et les droits spéciaux (ex. :
accident, maladie prolongée, assistance a des proches, etc.). Tout cours ayant une remarque « IN »
inscrite dans le dossier de I’ éléve sans |’ appui d' une piéce justificative reconnue par le Ministere n’ est
pas finance.

Usages

L es résultats scolaires a un cours sont recueillis par le Ministere pour lestrois raisons suivantes :
o Pour indiquer gu'un éléve aréellement suivi un cours au moment de la vérification de I'effectif
scolaire; I'opération seffectue en jumelant les1C et les BCU;
o Pour consigner au dossier de |'éléve les résultats scolaires obtenus a chacun des cours suivisou a
des fins de reconnaissance d'acquis;
o Pour permettre le calcul de la « cote R » au collégial en vue de |’ admission des éléves a
I"université.

Tratement

L'existence du dossier de I'ééve (DA) au Ministére est le seul préalable alatransmission d'un BCU.
Habituellement, la transmission d'un BCU seffectue aprés latransmission d'une | C correspondante et
d'une Fl préalable. Toutefois, pour les sessions actives, le systeme accepte un BCU sans | C en émettant
un message avertissant e transmetteur d'un probléme potentiel (al'exception des BCU ayant une
remargue relative a une équivalence, a une dispense ou a une substitution et pour laquelleil n'y apas de
message). Quant aux sessions inactives, un BCU peut étre transmis sans I C, et ce, sans incohérence.

Lorsqu’ un établissement d’ enseignement collégial consent a accorder des équivalences, des
substitutions ou des dispenses a un éléve dés le moment de son admission, il est impératif que ces
résultats soient transmis ala méme session que celle ou I’ @ éve suivra ses premiers cours dans cet
établissement et non ala session précédente. Cette facon de faire permet d’ assurer des statistiques
cohérentes sur la durée des études dans |’ établissement et sur le taux de réussite, puisque le Ministére
comptabilise ces données a compter de la premiere année-session ou apparait un BCU pour cet éléve
dans |’ établissement.

Il n'est pas permis de transmettre plus d'un BCU a un méme cours au service de |'enseignement
ordinaire pour une méme année-session. Cependant, le systeme permet la transmission de plus d'un
résultat a un méme cours dans une méme année-session pour un méme éléeve dansle casdela



formation continue. On traite cette situation en faisant intervenir la notion de groupe al'évaluation. Un
établissement d'enseignement peut donc enregistrer au dossier d'un éléve plus d'un résultat (BCU) aun
méme cours dans une méme année-session (démontrant ainsi I’ obtention de nouveaux résultats ala
reprise d'un méme cours) si les numéros de groupe al'évaluation fournis au moment de la transmission
des résultats sont différents les uns des autres. Indépendamment de ces conditions, les BCU d'un éleve
aune méme session ne peuvent avoir la méme note.

Il 'y apasdelien ni de cohérence formelle entre le groupe horaire indiqué sur l'inscription & un cours
et le groupe al'évaluation indiqué sur le BCU correspondant, méme si ces deux ééments d'information
permettent, dans certains cas, latransmission de plus d'une IC ou de plus d'un BCU pour un méme
cours durant une méme année-session.

. Reégles de codification

Les regles de codification sont définies pour chacun des champs d'information qui composent un BCU.
A ce sujet, on voudra bien consulter la description de la procédure « POS3TRAN » dans le « Répertoire
des procédures » ainsi que la description des champs en question dans le « Répertoire des champs
d'information » du systéme.

. Modalités de transmission des résultats scolaires (BCU) pour les colleges privés ayant des «
installations »

Les BCU doivent toujours étre transmis en utilisant e code d'organisme de I'« installation ».

3.2.3.5 Données del’ épreuve ministérielle

. Description

Il s'agit du verdict et des résultats par regroupement de criteres obtenus par I’ éleve al’ épreuve
ministérielle. Depuis |’ hiver 1998, le résultat global n’ est pas disponible. Seuls les verdicts « RE » pour
« réussite » et « EC » pour « échec » pourront étre inscrits au dossier de |’ éléeve.

. Usage

Depuisle ler janvier 1998, |’ éleve est dans |’ obligation de réussir I’ épreuve ministérielle afin d’ obtenir
un dipldme d’ études collégiales. Aing, les établissements d’ enseignement collégia doivent vérifier au
SIGDEC le verdict obtenu par I’ ééve al’ épreuve uniforme avant de procéder a une demande de
sanction des études.

Ces renseignements sont aussi utilisés par les universités au moment de la demande d’ admission des
éléves et par |es corporations professionnelles lors de I’ embauche de certains types de travaill euses et
de travailleurs.

. Tratement



Leverdict al’ épreuve ministérielle et les résultats par regroupement de critéres sont déposés dansle
SIGDEC par le systéme « Gestion des épreuves ministérielles du collégia » (GEMC).

3.2.3.6 Données de demande de sanction des éudes (SE)

. Description

La demande de sanction des études est formulée par un établissement d'enseignement pour un éléve
inscrit dans un programme officiel menant al’ obtention d’ un dipléme d’ études collégiales (DEC) aune
année-session donnée. Les données sur la demande de sanction des études concernent I'information
suivante : le code permanent, |I'année-session de |'obtention du dipléme, le nom de |’ éléve et son
prénom au moment de I’ admission ainsi que le numéro de programme a sanctionner.

Par cette demande, |'établissement d'enseignement collégial recommande au Ministére d’ émettre
officiellement une sanction. La sanction sera cependant émise au nom de |'entité juridique
correspondante. Il en est autrement pour le collége régiona de Champlain et le college régional de
Lanaudiére pour lesquels les dipldmes d’ études collégiales sont émis au nom de chacune des
constituantes.

. Usages

L es données sur la demande de sanction des études sont traitées par le « systéme de la sanction des
études au collégial » (SSEC) qui lestraduit en demandes d'émission de sanctions. Par cette demande,

I établissement d’ enseignement recommande au Ministére d’ émettre officiellement une sanction. Aing,
le Ministére peut procéder al’ émission d'une sanction des études pour un éléeve.

. Traitement
» Transmission en lot

Au moment de latransmission au SIGDEC des demandes de sanction d'études (SE), le systeme
désigne automatiquement toutes les transactions fournies a l'aide d'un numéro de « lot ». Ce
numeéro de « lot » est constitué de la fagon suivante : numéro de I'établissement, date, heure et
minute de lafin de latransmission par |e transmetteur.

- Validation

Au moment du traitement par le SIGDEC des transactions fournies (SE), le systéme vérifie
d'abord I'existence du dossier de chacun des éleves dans |la banque du SIGDEC, €t ce, en
recherchant le code permanent. Si le dossier existe, la transaction est acheminée al'étape
suivante; sinon, elle est rejetée avec un message approprié.

Le SIGDEC valide ensuite chaque champ de données de la transaction (numéro de
I établissement d’ enseignement et numéro du programme) et signale par un message approprié
toute erreur décelée. Il est aremarguer que toutes les demandes de sanction doivent étre



effectuées sous forme de « création ». Les demandes de sanction qui ont été acceptées ala
présente étape sont classées dans un fichier temporaire dans |'attente de leur prise en charge par
un autre systeme informatique, soit le « systeme de la sanction des études au collégia » (SSEC).

V érification de cohérence

Par la suite, périodiquement, le SSEC récupere les lots de transactions acceptées et effectue une
vérification de la cohérence de chacune des transactions. Le SIGDEC recoit alors les messages
ou avis découlant des traitements effectués par le SSEC. Ces messages sont acheminés dansla
banque des messages du SIGDEC qui voit ensuite a les rendre disponibles au transmetteur. 1
faut remarquer que, méme si les transactions ont été acceptées a l'étape de validation (SIGDEC),
elles sont encore susceptibles d'étre rejetées a l'étape de vérification de la cohérence (SSEC).
L'établissement devra donc sassurer d'avoir recu les deux listes portant sur I'acceptation de ses
transactions, soit celle du SIGDEC et celle du SSEC, avant de conclure al'acceptation finale de
ses demandes.

Corrections

Au besoin, I'établissement apportera | es corrections necessaires a ses transactions erronées et
transmettra de nouveau toutes ses demandes de sanction dans un nouveau « lot », et ainsi de
suite jusgu'a ce que les demandes soumises correspondent exactement a ce que désire
I'établissement d’ enseignement. Soulignons gu'a cette étape-ci aucune impression de diplémes
n'a encore été entreprise.

Impression et résolution du conseil d'administration (CA)

Laliste informatique des transactions acceptées par le SSEC, qui est produite automatiquement
par ce systéme, présente un format bien particulier. En effet, cette liste doit étre soumise au
conseil d'administration de |'établissement (ou au directeur général selon le type d'établissement)
afin que celui-ci procede ala recommandation officielle d'émission des sanctions auprés du
ministre. Cette liste se compose donc d'un releveé clair et précis des demandes transmises et
acceptées par SIGDEC et SSEC; on y trouve notamment une pagination spéciale avec le numéro
du « lot » imprimé sur chacune des pages et laliste est précédée d'une page de titre permettant
d’inscrire le numéro de résolution du conseil d'administration (pour les établissements

d’ enseignement public), la date de recommandation d'émission ainsi que la signature, le nom et
le titre de la personne légalement autorisée par I'établissement a transmettre des
recommandations au ministre.

Remarque importante : le sceau de I'établissement d’ enseignement devra étre appose sur
chacune des pages de laliste afin d'attester que celle-ci a entierement fait I'objet d'une
présentation au conseil d'administration (ou au directeur général).

Transmission alaDirection de I’ enseignement collégial (DEC)

Cette liste ayant recu le sceau de |'établissement doit ensuite étre transmise par courrier au
secteur de |’ évaluation et de la sanction des études du Service des programmes et des affaires
éducatives de la Direction de I’ enseignement collégial (DEC), aux soins du responsable du



systéme de la sanction des études au collégia (SSEC).
o ControlesdelaDEC

Sur réception de laliste, |la DEC effectuera des vérifications sur les points suivants :

= Présence du numéro de résolution (établissement d’ enseignement public);

» Présence de la date de recommandation;

« Présence delasignature, du nom et du titre de la personne |également autorisee par
|'établissement;

= Présence du sceau de I’ établissement sur chagque page de la liste informatique;

= Présence de toutes les pages informatiques,

= Correspondance du numéro de lot indiqué sur chaque page au numéro de la page de titre;

= Correspondance du numéro de lot indiqué au numéro de lot des données enregistrées
dans le systeme de la sanction des études au collégial .

Tout manquement al’une ou I’ autre des vérifications précédentes lai sse supposer une
erreur de traitement et provoque immédiatement le retour de laliste al’ éablissement
d origine.

o Impression des documents

Lorsque toutes les vérifications précédentes sont satisfaites, le SSEC enclenche sansdélai le
processus d' impression des sanctions, limité au seul ot valide transmis pour lequel
I'établissement fait une demande d'impression ddment signée et vérifiée. Aprés|’impression, le
lot est éliminé du fichier de classement ades fins d’ impression.

» Epuration deslots

Les « lots» pour lesquels le SSEC n'aura regu aucune demande officielle dimpression sont
éliminés apres une période de 45 jours ouvrables. Il est donc recommandé aux établissements

d enseignement collégia de ne transmettre leurs demandes de sanction que quelques jours avant
la date de I’ approbation officielle par les autorités de I’ établissement (le consell d'administration
dans | e cas des établissements d’ enseignement publics, le conseil d’administration S'il y alieu
dans les établissements d’ enseignement privés ou toute personne |également autorisée par

I” établissement).

. Intégration SIGDEC-SSEC

Comme on le comprendra, le role du SIGDEC se limite a faciliter les communications, en permettant la
transmission des demandes de sanction par voie éectronique, en effectuant une certaine validation des
transactions des leur transmission et en simplifiant la récupération par les établissements des messages
provenant de |'autre systeme.

. Traitements manuels des cas exceptionnels

Bien que latélétransmission des demandes de sanction des études améliore | es traitements effectués,



certaines situations exceptionnelles exigent encore des traitements manuels. |l en est ainsi, d' une part,
des demandes de sanction pour des études effectuées dans des programmes que ne reconnait pas le
SIGDEC (par exemple les programmes 147.12 ou 430.11 qui sont des numéros utilisés uniquement a
desfins de sanction et qui sont absents de la table des programmes du SIGDEC) et, d autre part,
lorsgu'il sagit d'imprimer une sanction avec un ancien nom de programme (il est questionici d'un
programme qui a conservé son numero original mais qui possede une nouvelle appellation). Ces cas
particuliers doivent faire I'objet d'un traitement manuel, c'est-a-dire qu'un établissement devra remplir
un formulaire de « Demande de sanction des études collégiales » (disponible aupres du responsable du
SSEC, qui est désigné dans laliste des responsables fournie a l'annexe 2) et préciser au besoin dans une
lettre d'accompagnement |e nom du programme qui devra apparaitre sur le document officiel de
sanction des études.

Pour la suite, I’ établissement doit faire approuver ces formulaires (et lalettre sil y alieu) par son
conseil d'administration, y apposer le sceau de I’ éablissement et faire parvenir letout ala DEC par
courrier recommandé.

. Transfert des dipl6mes émis dans|e dossier del’ éleve
Chague session, |es sanctions émises par e SSEC sont gjoutées au dossier del’ éléve. Ony trouve
principalement |le programme sanctionné et I’ année scolaire d’ émission du dipldme.

. Transmission du droit au DEC

L es établissements d’ enseignement doivent transmettre le droit au DEC des éleves qui ont fait une
demande al’ université. Le calendrier des opérations du SIGDEC vous informe des dates de
transmission de ce renseignement.

3.3 Transmission des BCU aux universités (a venir)

3.4 Image de dossier
3.4.1 Définition

Le SIGDEC permet aux établissements d’ enseignement collégial d’ obtenir une image des dossiers des éleves
dont ils connaissent |es codes permanents. L’ image de dossier obtenue ne concerne que les études collégiales.

3.4.2 Usages

Lesimages de dossier permettent & un établissement d’ obtenir le relevé de notes d’ un éleve venant d' un autre
établissement. Elles sont aussi un moyen de vérifier les erreurs de validation et de mise ajour survenues dans
les transmissions au systéme. C’ est aussi le moyen d’ obtenir la cote de rendement pour chaque cours suivi au
collégial.



3.4.3Marcheasuivre

Une procédure informatique particuliére du SIGDEC (PO53IMAG) permet d’ obtenir cesimages de dossier. Le
lecteur ou lalectrice pourra se référer au « Répertoire des procédures » pour en connaitre le mode de
fonctionnement et les possibilités.

4 DETERMINATION DE L'EFFECTIF A DESFINS D' ORDRE BUDGETAIRE

4.1 Etablissement de |’ effectif
4.1.1 Contexte de calcul

L e contexte de calcul renvoie ala sélection des données qui seront traitées. Normalement, cette sélection est
liée alapériode del’année ol le calcul est effectué. Ainsi, on aura les deux contextes de calcul suivants:

. lecontexte del’inscription;
. lecontexte delavérification.

Lesinscriptions a un cours (IC) constituent des éléments d’ information déterminants dans I’ établissement de
I'envel oppe budgétaire d'un college. Vous pouvez effectuer une premiére vérification de votre transmission
apres|'envoi devosFl et IC afin de sassurer que les données sont bel et bien dans la bonne enveloppe
budgétaire.

En période d'inscription, seuls lesinscriptions a un cours (1C) et les résultats « dispense », « équivalence » et «
substitution » (BCU : DI, EQ et SU) sont permis et, donc, eux seuls sont considérés dans les calculs.

Par contre, apres |’ entrée des résultats scolaires (BCU des cours suivis), le calcul dans un contexte de
vérification devient possible. Le systeme procede alors au jumelage de chacune des I C et de chacun des BCU
de maniére a confirmer chacune des IC comme un cours « suivi ». Le jumelage s effectue par rapport a

I” année-session et au numéro de cours. Dans le cas d’ un cours faisant I’ objet d’ une commandite, le systeme
vérifie seulement la présence dans I’ établissement commandité d’un BCU dans la méme matiére quelalC de
I établissement commanditaire pour |’ année-session en question. Cette opération de jumelage s appelle la «
vérification informatique » des données d’ inscription.

Tous les effectifs « définitifs » retenus par e Ministere devront au préalable avoir fait I objet des diverses
étapes de vérification décrites ala section portant sur les vérifications. On voudrabien seréférer ala
description des champs d’information « Contexte de calcul » et « Indicateur de présence de BCU » dans le «
répertoire des champs d’' information » accessible par la procédure « POS3DOCR ».



4.1.2. Date detombée

Lalecture des données dans SIGDEC permet de déterminer quel seral’ effectif a considérer au regard des
calculs d ordre budgétaire.

A la deuxiéme semaine de novembre, on détermine |’ effectif scolaire pour la session d’ automne, et ce, tant a
I’ enseignement ordinaire qu’ alaformation continue.

L es données financiéres pour la session d’ automne sont « gelées » dans un contexte de vérification ala
derniére semaine du mois de février.

Pour la session d hiver, les données financiéres sont « gelées » dans un contexte de vérification aladerniére
semaine du mois d’ ao(it.

Pour lasession d été, il y a« gel » des données dans un contexte de vérification ala derniere semaine du mois
d octobre. Le calendrier des opérations du SIGDEC vous précise les dates exactes. Vous pouvez le récuperer
sur le site Internet de I'enseignement collégial (www.meg.gouv.qc.ca/college) sous I'item « SIGDEC » dela

rubrique « Systémes informatiques ».

4.1.3 Sour ce de financement
4.1.3.1 Rappéd deladescription du champ

. Description

La source de financement est celle qui est prévue ou déclarée par un établissement d’ enseignement
collégial pour un cours suivi par un éléve a une session donnée.

. Utilité

L a source de financement est mentionnée a méme les inscriptions aux cours pour permettre aux
établissements d’ indiquer la fagon dont ils prévoient assurer |e financement des activités des é éves.
Dans |’ application des regles de financement, le Ministére peut ainsi vérifier la cohérence de ces
prévisions avec ses regles budgétaires et aviser les établissements des divergences de vues possibles.
Par ailleurs, cette donnée permet également de recenser les activités dont e financement ne reléve pas
du Ministére et ainsi de pouvoir mesurer le volume et contribuer ala planification et ala gestion des
ententes intergouvernementales ou interministérielles.

Les valeurs possibles sont les suivantes :
«» Non financé (a partir de I’ été 1986).
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«10»: MEQ. Cette valeur notifie que |’ inscription a un cours (IC) en question doit
étre comptabilisée dans le financement. Cela signifie que I’ établissement
précise que cette | C doit étre utilisée pour le dénombrement d’ éléves
étudiant soit atemps plein ou atemps partiel.

« 30 »: MSS - pour un éleve inscrit dans un programme défini atemps plein (24
heures ou plus) et dont le financement est verse pour un groupe complet par
le MSS.

« 31 »: MSS - pour un éléve inscrit dans un programme défini atemps partiel

(moins de 24 heures)et dont |e financement est versé pour un groupe
complet par leMSS.

« 32 »: MSS — place-éléve ¢ est-a-dire financement a un cours ou a un programme
pour un ééve en particulier ou pour un groupe incompl et.

« 40 »: Autres ministeres que le MEQ et le MSS (gouvernement du Québec).

<« 50»: Droits de scolarité entierement payés par |’ éleve.

« 90 »: Autres (ex. : entreprise privee).

4.1.3.2 Explication détaillée des valeur s des sour ces de financement

. Source « » (valeur en blanc)
Cette valeur de source de financement est réservée aux inscriptions qui ne rapportent aucun
financement aux établissements d’ enseignement.

. Source 10

Cette source est indiguée pour un financement demandé au MEQ par un cégep ou par un collége. Les
écoles gouvernemental es sont exclues de ce type de financement puisqu’ elles sont financées
directement par leur ministére de rattachement (voir la source 40).

. Sources 30, 31 et 32

Ces valeurs sont utilisées dans le cas d’ une déclaration de financement par le MSS. C’ est donc dire
gu’il s'agit d’ une source de financement réservée aux réseaux public et privé. Les écoles
gouvernemental es sont exclues de ce type de financement.

Cesvaleurs sont utilisées a des fins de conciliation de données entre le MSS et le MEQ.

. Source 40

Cette source de financement se rapporte aux subventions en provenance de ministeres autres gue le
MEQ et le MSS (ex. : MCC, MAPAQ), etc.). Elle s applique particuliérement aux écoles
gouvernemental es.



Il est aremarquer que cette source de financement ne convient pas au réseau prive.

. Source 50

Cette valeur précise que le cours est entiérement financé par I’ éleve.

. Source 90

Utilisée pour les réseaux public, privé et les écoles gouvernementales, cette valeur permet de signifier
que le financement provient d’ une entreprise privée ou d’ un organisme indépendant.

4.1.3.3 Validation des sour ces de financement

Vous pouvez aussi consulter le « Répertoire des cas pratiques » sur le site Internet de |'enseignement collégia
sous la rubrique « Systémes informatiques ».

. Cégeps
Situation |Régime | Typede | Session [Programme |[Changement | Serviceliéa | Sourcede
guant a d’ études |programme particulier de mode I'C financement
I’inscription d’allocation
Dans Tous Tous Automne |Tous Tous Enseignement |10
|I” établissement ou hiver ordinaire
Formation 10,
continue 30,
31,
32,
40,
50
et 90
Eté SPRINT, Tous Enseignement |10
ATE etles ordinaire
programmes
reconnus Formation 10,
continue 30,
31,
32,
40,
50

et 90




Sauf Tous Formation 10
SPRINT, continue
ATE et les 10,
programmes 30,
reconnus 31,
32,
40,
50
et 90
Eléve recu Tous |- Toutes  |--- Enseignement |10
«en ordinaire
commandite »
Formation 10,
continue 30,
31,
32,
40,
50
et 90
Eléve envoyé |Tous Tous Toutes |Tous Tous Enseignement |« »
«en ordinaire ou
commandite » Formation
continue
. Colleges privés agréés aux fins de subventions
Situation quant | Régime Typede Session | Programme | Serviceliéa Source de
al'inscription | d’études | programme particulier I'C financement
Dans Tous DEC, AEC |Toutes Tous Enseignement |10, 50 et 90
I établissement ou hors ordinaire
programme
Formation 10, 30, 31, 32,
continue S0 et 90
Eléverecu «en |[Tous Toutes Enseignement |10, 50 et 90
commandite » ordinaire
Formation 10, 30, 31, 32,
continue S0 et 90




Eléve envoyé« |A temps DEC ou AEC |Automne |(Sauf SPRINT |Enseignement (10
en commandite » [plein ou a ou Hiver ordinaire ou
temps formation
partiel dans continue
une SPRINT .
situation Enseignement |
particuliére ordinaire ou
formation
continue
Eté ATE et les Enseignement |10
programmes |ordinaire ou
reconnus formation
continue
Sauf ATEet |Enseignement [« »
les ordinaire ou
Hors programmes |formation
programme Toutes reconnus continue
Enseignement |
Tous ordinaire ou
formation
continue
A temps DEC, AEC  |Toutes Tous Enseignement |« »
partiel ou hors ordinaire ou
programme formation
continue
. Colléges privés non subventionnés (sous permis)
Situation quant Régime Typede |Session| Programme Serviceliéa Sourcede
al’inscription d’' études | programme particulier e financement
Dans A temps DEC ou AEC ([Toutes |SPRINT Enseignement 10, 50 et 90
I établissement  [plein ou a ordinaire
temps
partiel dans Formation 10, 30, 31, 32,
une situation continue S0 et 90
particuliére
Eléverecu«en |Tous Toutes |--- Enseignement |10, 50 et 90
commandite » ordinaire
Formation 10, 30, 31, 32,
continue S0 et 90




Eléveenvoyé« |A temps DEC ou AEC |Toutes |SPRINT Enseignement [« »
en commandite » |pleinou a ordinaire ou
temps formation
partiel dans continue
une situation
particuliére
. Ecoles gouvernementales
Situation quant Régime Typede |Session| Programme Serviceliéa Source de
al’inscription d’' études | programme particulier I'IC financement
Dans A temps DEC ou AEC |Toutes |Sauf SPRINT |Enseignement |40, 50 et 90
I établissement  [plein ou a ordinaire ou
temps formation
partiel dans continue
une situation SPRINT . «»
particuliére Enseignement | "
ordi naire ou 50 et 90
formation
continue
Hors Toutes | Enseignement 40, 50 et 90
programme ordinaire ou
Formation
continue
A temps DEC ou AEC |Toutes |Sauf SPRINT |Enseignement |40, 50 et 90
partiel ordinaire ou
formation
continue
Hors Toutes |--- Enseignement |40, 50 et 90
programme ordinaire ou
formation
continue
Eléverecu«en |Tous Toutes |--- Enseignement |« », 40 et 90
commandite » ordinaire ou
formation
continue
Eléveenvoyé« |Tous DEC ou AEC |Toutes |Tous Enseignement |« », 40, 50 et
en commandite » ordinaire ou 90
formation

continue




Hors Toutes |--- Enseignement |« », 40, 50 et
programme ordinaire ou 90
formation
continue

4.1.4 Signature

L es directeurs généraux ou directrices générales des établissements d’ enseignement collégial doivent signer
des rapports pour confirmer le dénombrement de leur effectif alafin de chague session.

Le calendrier des opérations du SIGDEC indique les dates de signature des rapports.

4.1.5 Type definancement pour les établissements d’ enseignement publics

Lemoded’allocation FABES

Le mode d’ alocation « FABES » atrait aux allocations de fonctionnement des cégeps. Il n’inclut pasles
allocations relatives aux dépenses de capital appelées « allocations d’ investissement ».

Il se résume par larelation AT=FABES, ceslettres signifiant ce qui suit :

AT : alocations totales
F: alocations fixes
A: allocations liées aux activités de nature scolaire
B: allocations de fonctionnement liées aux béatiments
E: allocations liées aux enseignants et aux enseignantes
S: allocations « spécifiques » ou particuliéres

Les quatre premiéres lettres (FABE) concernent les allocations associées ala mission premiére du cégep, soit
celle d offrir un enseignement préuniversitaire et technique de niveau collégial alors que lalettre « S» renvoie
aux allocations associées alamise en valeur du réseau, a des activités autres que |’ enseignement ou a des
opérations ponctuelles.

Pour plus de renseignements sur ce mode d’ allocation, vous pouvez consulter I’annexe FO06 a partir de la
rubrique « Financement » du site Internet de I'enseignement collégial (www.meq.gouv.gc.cal/college).

4.1.6 Type definancement pour les éablissement d’enseignement privés agr ées aux fins de subventions

Lemoded’allocation FMVPS
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Le mode d’ alocation « FMVPS » atrait aux allocations de fonctionnement des établissements prives. Il se
résume par larelation AT=FMVPS, ces lettres signifiant ce qui suit :

AT : allocations totales

F: allocations fixes par éléve par année, sans égard au
programme suivi

montant de base

valeur locative

allocation pour les éleves atemps partiel
allocations « spécifiques ou particulieres »

_U_)_'l_j<§

Les quatre premieres lettres (FMV P) concernent |es all ocations associées ala mission premiere de
I établissement (laformation des éleves), alors que lalettre « S » renvoie aux allocations associées au
dével oppement de I’ établissement, a des activités autres que I’ enseignement ou a des opérations ponctuelles.

Le détail du mode d’ allocation pour les établissements d’ enseignement privés non subventionnés (sous
permis) est exposé al'annexe 003 sous la rubrique « Financement » du site Internet de I'enseignement
collégial (www.meg.gouv.gc.ca/college).

4.1.7 Enveloppes budgétaires

L es cégeps bénéficient de deux types d enveloppe budgétaire pour financer leurs activités, soit une enveloppe
ouverte et une envel oppe fermee.

L’ enveloppe ouverte est composée :

. des sommes prévues pour larémunération des enseignantes et des enseignants;
. des sommes prévues pour le service de la dette a court terme du fonds de fonctionnement;
. des sommes prévues pour |’ entente sur la formation dans les pénitenciers fédéraux.

L’ envel oppe fermeée contient des sommes qui he sont pas associées al’ enveloppe ouverte, soit :

. les sommes allouées de maniére générale ou particuliere pour les allocations FAB du mode FABES,

. les sommes prévues pour assurer la rémunération des enseignantes et des enseignants autres que celles
et ceux de |’ enseignement ordinaire;

. les sommes prévues pour les allocations « spécifiques » de I’ enseignement ordinaire ou de laformation
continue;

. lessommes prévues dans le cadre de I’ accord Canada-Québec sur la formation.
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4.1.8 Commandites

Un éléve est dit « en commandite » lorsqu’il suit des cours dans plus d’ un établissement a une session donnée,
alasuite d’ ententes intervenues entre les responsables des établissements en question. L’ établissement ou le
collége d ou vient |’ éléve est |” établissement commanditaire et | établisserment ou le college qui recoit I'éleve
est | établissement commandité.

Le collége qui alaresponsabilité du dossier, et qui est I’ éablissement commanditaire, doit transmettre :

. unefiched inscription (FI);
. uneinscription aun cours (IC) avec |’ indicateur « cours suivi dans un autre établissement ».

Le college qui recoit I’ ééve « en commandite », et qui est I’ éablissement commandité, doit transmettre :
. unefiched inscription (FI) avec I’indication « éleve en commandite » et le numéro de |’ établissement
commanditaire;

. uneinscription aun cours (IC) et le résultat aux cours (BCU).

L e tableau suivant présente les différentes modalités de financement pour les établissements d’ enseignement
collégial.

ELEVE IC ETABLISSEMENT ETABLISSEMENT
COMMANDITAIRE COMMANDITE
Cégep College Cégep College
A temps plein |Enseignement ordinaire [Néant [FMV (F - V) Eléve- A-EREG FMV (M) Eléve-
année PES
Formation continue  |Néant [FMV (F - V) Eléve- A-EPES FMV (M) Eléve-
année PES
A temps Enseignement ordinaire Néant |Néant EREG Temps partiel
partiel
Formation continue Néant |Néant Temps partiel  [Temps partiel

Pour de plus amples renseignements sur ce sujet en ce qui atrait aux réseaux public et privé, vous pouvez
consulter les annexes FO67 et 029 a partir de la rubrique « Financement » du site Internet de I'enseignement

collégia (www.meg.gouv.gc.ca/college).

4.1.9 Financements particuliers

4.1.9.1 Programme SPRINT
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Les élevesinscrits au programme SPRINT font I’ objet d’ un financement particulier. L’ éléve doit étre inscrit a
temps plein dans un programme menant a |’ obtention d’ un diplédme d’ études collégiales (DEC) ou d’' une
attestation d’ études collégiaes (AEC). Le « répertoire des cas pratiques » accessible dans le site du SIGDEC
indigue lafacon de transmettre ces renseignements au Ministere.

Le programme SPRINT se termine au 31 mars 1999. Aucune nouvelle inscription ne sera acceptée par le
Centre de gestion SPRINT. Les candidats qui auront débuté avant le 31 mars 1999 pourront terminer leur
programme.

4.1.9.2 Programme ATE

. Cégeps et colléges priveés agréés aux fins de subventions :

Le programme ATE permet d’ obtenir un financement particulier. Le « répertoire des cas pratiques »
indique la fagon de transmettre au Ministére les renseignements relatifs aux éléves bénéficiant de ce
programme.

4.1.9.3 Programme RAF

L a reconnaissance des acquis scolaires et extrascolaires au collégial est un service éducatif reconnu dansle
Reglement sur le régime des études collégiales (voir | article 22 du Reglement).

L es établissements d’ enseignement collégial qui offrent des activités donnant lieu a une reconnaissance des
acquis doivent transmettre les renseignements appropriés au SIGDEC.

Les activités liées a la reconnai ssance des acquis de formation scolaires et extrascolaires (RAF) sont financées
conformément aux dispositions des annexes FO19 et F104 du régime budgétaire et financier des cégeps et de
I”annexe 026 du régime budgétaire et financier des colléges privés.

L es établissements doivent utiliser I’ indicateur du « mode de formation » présent sur I’ inscription a un cours
(IC) pour indiquer qu'il s'agit d une évaluation ou d’ une formation manquante.

4.2 Vérification del’ effectif
4.2.1 Vérification informatique des données

Ce mode de vérification s applique chaque année atous les effectifs de tous les établissements d’ enselgnement
collégial. Il permet de comparer les inscriptions a un cours (IC) qui ont servi de base al’ établissement
provisoire de |’ effectif avec les résultats scolaires (BCU) obtenus au regard de chacune de ces IC et ainsi de
confirmer |’ effectif « retenu ».



De plus, e systeme ne compte pas dans les volumes d’ activités de la formation continue en question, les cours
des éléves qui ont dgja été financés atemps plein al’ enseignement ordinaire pour I’ année en question.

Pour connaitre le détail de cette vérification, vous pouvez consulter I’annexe F063 a partir de la rubrique
« Financement » du site Internet de I'enseignement collégial (www.meq.gouv.qc.ca/college).

4.2.2 Veérification administrative des dossiers

La vérification administrative consiste a demander des précisions ou a exiger des correctifs aux données
transmises par les établissements d’ enseignement collégial ou arégulariser des situations exceptionnelles. Ces
situations dites exceptionnelles sont détectées par un examen attentif de certains aspects des données ou par
une comparai son avec des données externes.

L es établissements d’ enseignement collégia doivent retirer la mention « incomplet temporaire » (1T) des
dossiers des éléves et les remplacer par une note scolaire dans un délai N’ excédant pas deux sessions
postérieures a la session en question. On trouvera un exemple de celaal’ annexe F063 a partir de la rubrique
« Financement » du site Internet de I'enseignement collégial (www.meq.gouv.qc.ca/college).

A moins de directives contraires du Ministére, I’ établissement peut, piéce justificative a1’ appui, inscrire la
remarque « incomplet » (IN) dans le dossier de I’ é éve dans les cas de force majeure, comme cela est défini a
I"article 11-3 du Reglement sur les droits de scolarité et les droits spéciaux (ex. : accident, maladie prolongée,
assistance a des proches, etc.). Un cours ayant une remarque « IN » inscrite dans le dossier de |’ éleve sans
I"appui d’ une piéce justificative ne sera pas finance.

Les éleves déclarés « atemps plein » dans le SIGDEC et dans le systeme du MSS font I’ objet d’ une analyse. |l
en est de méme pour les éleves de la formation professionnelle au secondaire (DCFP). Les données sont
vérifiées par le Ministére pour qu’ elles ne soient pas utilisées a des fins de nature financiere.

4.2.3 Vérification sur place

Ce mode de vérification ne concerne que gquel ques établissements d’ enseignement collégia par année. En fait,
le Ministére détermine annuellement des établissements pour lesquelsil y aura une vérification sur place de
leur effectif scolaire.

L es établissements visités sont choisis en fonction :

. desrapports d analyse de la qualité des données contenues dans la banque du SIGDEC;

. desrésultats des rapports des vérificateurs externes des établissements;

. desrésultats des vérifications sur place effectuées dans les établissements au cours des années
antérieures.

Par ailleurs, la construction de I’ échantillon annuel tient compte de la nécessité de soumettre chacun des
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établissements a au moins une vérification sur place au cours d’ une période de cing ans.

Cette vérification porte principalement sur le respect deslois et des reglements ainsi que sur la présence de
I’ éleve aux dates officielles de recensement fixées par le ministre. Les éléments examinés au moment de cette
vérification sont :

. lesdocuments sur lesquels I’ établissement d’ enseignement collégial se fonde pour I’ admission de
chacun des ééves,

. lecontrat de services éducatifs entre |’ éablissement et I’ éléve pour une formation de niveau collégial;
ce contrat doit étre daté et signé par |’ éleve fréquentant |’ établissement; aussi, c'est la fiche d'inscription
(F1) qui tient lieu de contrat;

. les piéces explicatives concernant les cheminements particuliers de certains éléves,

. lesrelevés de notes des éléeves;

. certaineslistes d’ exploitation tirées directement des données transmises au SIGDEC;

. leslistesd éleves par groupe-classe utilisées par les enseignantes et |es enseignants;

. lesformulaires utilisés par I’ établissement pour effectuer le contréle de la fréguentation scolaire de
I’ éleve (formulaire d’ abandon de cours, avis de changement de cours, etc.);

. au besoin, les déclaration signées des éléves.

Le vérificateur présente ensuite un projet de rapport et le transmet al’ établissement d’ enseignement intéressé
afinqu’il puisseréagir.

Lorsgue le rapport est accepté par les membres du Comité de gestion du secteur de |” enseignement supérieur,
le Service des systemes et des donneées effectue les correctifs, s'il y alieu. Une nouvelle liste de I’ effectif
scolaire est alors acheminé a |’ établissement d’ enseignement en question et aux directions du Ministére qui
doivent donner suite a ce rapport de vérification. Enfin, I’ éablissement d’ enseignement doit aussi s assurer de
la mise en cauvre des recommandations du rapport.

4.2.4 Vérification externe

Outre leur tache premiere qui est d’ attester que les livres comptables de I’ établissement d’ enseignement
collégial refletent sa situation financiere réelle, et ce, selon lesreglesde I’ art, les vérificateurs sont appelés a
se prononcer de fagon plus précise sur I’ état des dossiers des éleves, selon certains critéres inscrits au mandat
des vérificateurs. Cette autre tache inclut I’ examen du rapport du vérificateur externe afin de « contrevérifier »
les effectifs reconnus par le secteur de |’ enseignement supérieur aux états financiers des établissements

d’ enseignement.

Le mandat confié au vérificateur externe prévoit que, dans son rapport, il donne son opinion sur :

. lesméthodes utilisées par I’ établissement pour la collecte des données sur ses diverses catégories
d effectif et la concordance entre les données recueillies et celles du SIGDEC,;

. latenue des dossiers des éleves dans |’ établissement et 1a conformité des données des dossiers des
éléves avec celles du SIGDEC. Ces avis sont émis en s appuyant sur un échantillon représentatif de
dossiers, choisis par le vérificateur externe, mais dont le nombre est fixé par le Ministere.



De plus, apartir de dossiers choisis par le Ministere, le vérificateur externe :

. véifielesdonnéesrelatives al’identité de chacun des éleves. Cette vérification comporte deux volets :
lavérification du statut de résidence au Québec de I’ ééve et celle de son droit, ou non, ala gratuité
scolaire;

. Sassure de laprésence dans |’ établissement d’ une preuve de fréguentation des cours par les éléves aux
dates de recensement prévues al’ article 9 de I’ annexe FO63 pour les cégeps et al’ article 9 de I’ annexe
FO25 pour les colléges prives;

. Vérifiel’admissibilité de chacun des éléves au programme d’ études indiqué dans son dossier. Cette
vérification est différente selon que I’ ééve est inscrit a un programme menant al’ obtention d'un DEC
ou a un programme menant al’ obtention d’ une AEC;

. veérifies laremarque « incomplet » (IN) apparaissant toujours au releve de notes est soutenue ou non
par une piece justificative ou non confirmant un cas de force majeure au dossier de |’ éléve. Pour toutes
les remarques « Incomplet » (IN ou IT), le vérificateur externe s assure de la présence de pieces
justificatives relatives ala présence au cours;

. Sassure de la cohérence entre le numéro du programme d’ études auquel I’ ééve est inscrit et celui qui
est indiqué au SIGDEC.

En plus du « Guide de vérification sur I’ effectif des établissements d’ enseignement collégial » qu’il doit
suivre, le vérificateur externe doit remplir un questionnaire qui porte sur les éléves non résidents du Québec.
Ce guestionnaire se rapporte plus précisément ala perception, par le cégep, des contributions financiéres
additionnelles exigibles, conformément a1’ annexe FO84, et ala bonne présentation des données financiéres.

5 PROCEDURES INFORMATIQUES DISPONIBLES

L es procédures du systeme se définissent comme un ensemble de moyens mis en place pour assurer les
communications entre le SIGDEC et |les usagers du réseau de tél écommunication. Ces procédures sont donc
constituées a l'intention des établissements d’ enseignement collégia pour effectuer, d'une part, des
transmissions de données au systéme et, d'autre part, pour produire les différentes exploitations requises dans
I'exercice de leurs responsabilités.

De nombreuses procédures d'acces au systéme peuvent étre utilisées par I’ ensemble des établissements
d'enseignement collégial. La documentation détaillée de ces procédures fait I’ objet du « répertoire des
procédures » accessible par I'intermédiaire du réseau électronique.

L es procédures propres au SIGDEC sont détaillées ci-apres :
PO53DOCR

Technique qui permet d’ utiliser le systéme. Cette procédure permet d’ imprimer les répertoires



qui ne sont pas présentés dans le site Internet du Ministére.

Au cours d’ une méme commande, I'utilisateur peut demander |'impression d'un, de plusieurs ou
de tous les « tomes » composant le guide. Il peut également choisir le format « minuscule» ou «
majuscule » du caractere dimpression. Il faut remarquer que I’ obtention des caractéres
minuscul es dépend des imprimantes des établissements d’ enseignement. Enfin, toutes ces
précisions peuvent étre fournies al'aide de « cartes paramétres » spécialement définies pour
chague possibilité.

Cette procédure permet donc aux établissements d’ enseignement d'imprimer chez eux les
différents documents qui expliquent la nature et |'utilisation des différentes composantes du
systeme.

Remarquons que toute demande d'impression de I'un des documents déclenchera l'impression de
laversion officielle la plus ajour du document en question.

Voici les « tomes » actuellement disponibles :

. Répertoire des champs de renseignements

Ce répertoire contient une description de tous les champs de renseignements du systéme
SIGDEC et détaille leur utilité, les valeurs possibles, les transactions qui S’y rattachent
ainsi que lesregles de validation et de cohérences qui Sy appliquent.

. Répertoire des procédures

Ce répertoire présente I'ensembl e des procedures informatiques du systeme. C'est dans ce
répertoire gu'on trouverales jeux d'appel, les « cartes paramétres », les options possibles
ainsi gu’ une image des listes produites par chacune des procédures.

Ony retrouve un « tome » spécifique pour la procédure « POS3RBLN » qui explique
comment produire des rapports a des fins d'ordre budgétaire.

. Répertoire des messages d'erreur

Ce répertoire constitue un guide de référence pour tous les messages d'erreur pouvant
étre produits par le SIGDEC et par le systéme de la sanction des études (SSEC). Les
messages listésici sont les mémes que ceux qui sont contenus dans « répertoire des
champs de renseignements » sous | es paragraphes des « régles de validation et de
cohérence ». Cependant, le présent répertoire reprend tous ces messages et les listes par
ordre de numéro pour en faciliter la consultation.

. Description du fichier des relevés de notes du secondaire

Il sagit d'un document de référence utile aux informaticiens des établissements



d enseignement collégial qui souhaitent obtenir les relevés de notes du secondaire sur
support magnétique (ruban ou disque) afin d'effectuer des traitements informatiques
particuliers. Dans ces cas, la description du fichier produit devient essentielle pour
sassurer de trouver le renseignement exact dans les bonnes positions du fichier.

POS3FIAC

Listes des fiches d'inscription (FI) acceptées. La procedure « PO53FIAC » permet d'interroger en
direct labanque des éleves du SIGDEC, et ce, pour I'une des cing années-sessions définies
comme actives pour la période en cours (I'année-session en cours et les quatre qui la précedent)
et pour un service d'enseignement en particulier.

Sur présentation des cartes de commande précisant |es établissements et les centres

d enseignement pour lesquels on désire obtenir les listes de fiches dinscription, lafonction
extrait sur-le-champ les « FI » des éleves visés et entraine I’ impression de chagque type de liste
commandée, selon |’ ordre dans lequel I’ utilisateur a présenté ses cartes de commande. Celui-ci a
de plus la possibilité de remplacer I'impression par une transcription dans un fichier.

Six listes différentes de « Fl » peuvent étre commandées.

POS3ICBC

Listes des inscriptions a un cours (IC) et des résultats scolaires (BCU) enregistrés au Ministere.
La procédure « PO53ICBC » permet dinterroger en direct la banque des éléves du SIGDEC, et
ce, pour I'une des cing années-sessions définies comme actives pour la période en cours (année-
session en cours et les quatre qui |a précedent).

Sur présentation des cartes de commande précisant les entités juridiques, les établissements ou
les centres d'enseignement pour lesquels les différentes listes sont désirées, lafonction extrait
sur-le-champ les « Fl », « IC » et « BCU » ou encore les données touchant 1a sanction des
études des éléves visés et entraine I’ impression de chaque type de liste commandée, selon

I’ ordre dans lequel I’ utilisateur a présenté ses cartes de commande. Celui-ci ala possibilité de
remplacer I'impression par une transcription dans un fichier. 1l peut également déterminer la
sequence de présentation de I'information al'intérieur des listes en choisissant les champs de
renseignements en fonction desquelsil désire un tri.

La présente procédure permet aux usagers qui transmettent des données au Ministere de vérifier,
une foisles mises ajour effectuées, |’ état de leurs données dans la banque des éléves.

Elle permet aussi aux usagers d’ obtenir laliste des dossiers qui ont été créés ou qui ont subi une
modification apres une date de tombée. Une comparaison s effectue alors entre |’ état d’ un
dossier aun moment précis (date de tombée) et son état actuel dans la bangue.

Il faut aussi mentionner que lafonction permet de produire les résultats selon deux types de



fichier : fixe ou variable. C' est |e paramétre « caractéristique fichier désirée » qui précisele
choix de I’ utilisateur au moment d’ une demande de sortie dans un fichier. Par défaut, on
transcrit les enregistrements dans un fichier variable qui comprend des champs de type
numérique condense. Sur demande, on transcrit les enregistrements dans un fichier fixe sans
champ de type numérique condensé. Le fichier fixe est construit comme un fichier variable,
C' est-a-dire que I’ espace utilisé dépend du nombre de « remorques » que I’ on trouve dans

I’ enregistrement. Le reste de I’ enregistrement contient donc I’ espace inutilisé du fichier fixe.

Il est important de noter que depuis mai 1997 les « remorques » « BCU » peuvent contenir des «
remorques » « épreuve synthése ». Ces « remorques » sont représentées par lestrois premieres
positions du numéro de cours qui sont « 990 » et doivent donc étre exclues de tous les
traitements concernant la recherche dans les « remorques » « BCU ».

Finalement, il est & noter que cette fonction permet de produire une seule série de rapports ala
fois.

POS3IMAG

Images d'un dossier d’ éléeve. La procédure « POS3IMAG » permet al’ utilisateur d’ obtenir deux
formes d’ images. La premiere présente les renseignements sur les éleves contenus dans la
banque des éléves, aors que la seconde fournit en plus les cotes de rendement au collégial, qui
sont calculées pour chacun des « BCU » présents dans |le dossier, ainsi que des renseignements
sur la moyenne des cotes de rendement. 1l est a noter que depuis |’ été 1996 le dossier de |’ éleve
comporte aussi les résultats aux épreuves officielles du Ministere. Par ailleurs, depuis mai 1997,
le dossier de I’ @ éve comporte également le résultat de I’ épreuve synthese. Ces renseignements
ont donc été gjoutés al’image du dossier.

Cette procédure interroge par acces direct la banque des éléves pour obtenir un dossier. Elle
organise la production des données selon les options précisées par |’ utilisateur (avec ou sansla
cote de rendement, dans un fichier ou sur papier). Si I’ utilisateur a choisi I’ option de calcul de la
cote de rendement, cette derniére n’est pas cal culée pour les cours de mise a niveau ministériel
et les cours d’ appoint d’ établissement préal ablement détermines par la Direction de

I’ enseignement collégial.

Il faut mentionner que la procédure permet de produire les résultats au regard de deux types de
fichier : fixe ou variable. C’ est |e paramétre « caractéristique de fichier désirée » qui précise le
choix de’ utilisateur au moment d’ une demande de sortie dans un fichier. Par défaut, on
transcrit les enregistrements dans un fichier variable qui inclut des champs de type numérique
condensé. Sur demande, on transcrit les enregistrements dans un fichier fixe sans champ de type
numérique condense. Le fichier fixe est construit comme un fichier variable, ¢ est-a-dire que

I’ espace utilisé dépend du nombre de « remorques » que |’ on trouve dans I’ enregistrement. Le
reste de I’ enregistrement contient donc |’ espace inutilise du fichier fixe.

Les options sont précisées al’ aide de « cartes paramétres » que I’ utilisateur fournit ala
procédure.



POS3LELV

Listes d'élevesinscrits a un cours. La procédure « POS3LELV » permet d'interroger directement
la banque des éléves du SIGDEC pour |'une des années-sessions définies comme actives pour la
période en cours (I’ année-session en cours et les quatre qui la précedent).

Le but de la procédure est de produire une liste nominative des éléves inscrits a des cours selon
différents critéres de sélection.

Laliste présente, pour chague « IC » sélectionnée, les différents champs de renseignements qui
la composent ainsi que les ééments d’ information provenant de la « FI » correspondante. Bien
sOr, pour apparaitre sur laliste, une « IC » doit correspondre aux critéres de sélection indiqués a
méme les « cartes parametres », les cartes de commande et | es cartes de sélection.

Laprocédure permet de produire la liste des éléves pour une fonction scolaire précise, indiquée
par I utilisateur al’ aide du parametre « version pédagogique ». On peut aussi obtenir soit les
données courantes, soit les données « gelées » au regard de |’ aspect financier.

Par ailleurs, I’indication du ou des centres d’ enseignement désirés doit étre effectuée al’ aide du
fichier des cartes de commande. Une liste particuliére sera produite pour chague centre précisé
sur |’ une de ces cartes; aussi, le mot « tous » ala place du numéro du centre permettra a un
utilisateur d obtenir les listes de tous les centres d’ enseignement pour lesquelsil est autorisé a
transmettre et pour lesquelsil peut exploiter le systeme.

La procédure permet enfin de remplacer I’impression par une transcription dans un fichier et de
déterminer la séquence de présentation de I’ information.

POSSMESA

Impression des avis et messages du systeme qui peuvent étre de trois types : les messages du
programme de validation et de mise ajour, les avis de changements aux données relatives a
I"identité des éléves et les avis du systeme de la sanction des études. La procédure « POS3MESA
» permet d'interroger directement la banque des avis et messages du systéme. Cette procédure
est particulierement utile lorsgue le travail de transmission (« POS3TRAN ») sest terminé
anormalement, ce qui a empéché I'impression habituelle des messages et statistiques associés
aux transmissions de donneées.

L es messages ou avis diffusés par le SIGDEC, que ce soit au moment d'une transmission de
transactions ou au moment du traitement des avis du GIDE ou des demandes de sanction des
études, sont conservés dans la banque des messages du systéme pendant les dix jours qui suivent
leur émission, ce qui permet de les rediffuser sur demande al’intérieur de ce délai. A cet égard,
I'utilisateur de la procédure doit fournir une date paramétrique afin de préciser a partir de quel
moment, al'intérieur de la période de dix jours, il désire obtenir ses messages.



La procédure permet aussi de spécifier la séquence d'impression des messages et des avis de
changement d’identification (GIDE) par code permanent ou par numéro de demande
d'admission.

POS3RBDP

La procédure « PO53RBDP » permet de produire, en interrogeant par acces direct, de
nombreuses listes informatives sur les programmes, les cours et les compétences de
I’ enseignement collégial.

Ces listes présentent sous deux aspects : les listes des renseignements contenu dans les banques
de programmes, de cours et de compétences et les listes des mises ajour effectuées dans les
banques de programmes, de cours et de compétences, soit tous les changements effectués quant
alacréation, lamodification ou I’ annulation de I’ information.

L’ utilisateur peut déterminer la séquence de présentation de I’ information sur I’ une ou |’ autre
des listes, en choisissant les champs de renseignements au regard desquelsil désire faire un tri.
Il ade pluslapossibilité de remplacer I’'impression de la liste commandée par une transcription
dans un fichier.

Il faut mentionner que la procédure permet de produire les résultats selon deux types de fichier
fixe : avec ou sans champ de type numérique condensé. C’ est |e paramétre « caractéristique de
fichier » désiré qui précise le choix de I’ utilisateur au moment d’ une demande de sortie dans un
fichier. Par défaut, on transcrit les enregistrements avec des champs numériques de type
condensg; sur demande, on les transcrit sans champ numérique de type condense. Cette option
ne concerne cependant que | e répertoire des cours.

POS3RBLN

La procédure « POS3RBLN » permet d’imprimer ou de transcrire dans un fichier les données sur
les effectifs considérés a des fins de nature financiere. |l s agit d’ une fonction essentiellement
informatique qui S exécute en différé. Elle est ala disposition des établissements

d enseignement du réseau collégial et du responsable de I’ établissement de I’ effectif.

Letravail s effectue al’ aide des données individuelles des éléves qui ont un dossier dans les
banques des éleves actifs. Les banques secondaires du systeme fournissent |’ information
nécessaire pour effectuer correctement les traitements. |1 s agit des banques des programmes,
des cours, des compétences, des paramétres et des organismes.

Trois grandes catégories de rapports sont produites par cette fonction, soit les rapports publiés
pour des besoins d’ ordre budgétaire, dans lesquels est présentée toute I’ information relative au
financement des diverses activités (série de rapports dont le numéro est différent de « 00 »), les
rapports globaux qui renferment un nombre imposant de statistiques globales sur les « FI », « IC
» et « BCU » transmis par les établissements d’ enseignement et enregistrés au Ministere (série



de rapports désignés par le « 00 ») et, enfin, les listes nominatives.

Il faut mentionner que la fonction permet de produire les résultats au regard de deux types de
fichier : fixe ou variable. C' est |e « paramétre caractéristique de fichier désiré » qui précise le
choix de I’ utilisateur au moment d’ une demande de sortie dans un fichier. Par défaut, on
transcrit les enregistrements dans un fichier variable qui comprend des champs de type
numérigque condense. Sur demande, on transcrit |es enregistrements dans un fichier fixe sans
champ numérique de type condensé. Le fichier fixe est construit comme un fichier variable,
C’ est-a-dire que I’ espace utilisé dépend du nombre de « remorques » que I’ on trouve dans

I’ enregistrement. Le reste de I’ enregistrement contient donc I’ espace inutilisé du fichier fixe.

Les « remorgues » « BCU » et « épreuve synthése » ne sont pas considérées dans |es rapports de
lasérie « 00 ». Pour les autres séries, éant donné que le traitement s effectue au regard de '« IC
», ces mémes « BCU » ne sont pas vises puisgu’il n'y apas d’ « IC » rattachée a ceux-ci.

PO53RBOR

Répertoire de la bangue des organismes. La procédure « PO53RBOR » permet de produire, en
interrogeant directement |a banque des organismes du SIGDEC, quatre typesde listes. La
premiére liste est celle de tous les organismes du réseau collégial qui offrent de I’ enseignement.
La deuxieme liste répertorie, pour un établissement d’ enseignement, une année-session et un
service d’ enseignement donnés, les programmes d’ études que I’ établissement est autorise a
donner, par session-d’ études, et pour chacun de ces programmes, S'il y alieu, le statut de
reconnaissance, les contingents et les taux de pondération applicables aux différents groupes
budgétaires. Il est a noter gu’' a partir de I’ année 1993-1994 |e contingent fourni pour un
programme ala premiere session du programme d’ études doit étre interprété comme étant le
nombre d' ééve permis pour |’ ensemble des sessions du programme d’ études. Latroisieme liste
est celle des activités déclarées au MES par un établissement d’ enseignement a une année-
session en particulier ou pour I’ ensemble d’ une année financiere donnée. La quatrieme et
derniére liste indique pour une entité juridique responsable de centres ou d’ établissements

d enseignement, les contingents (capacité d’ accueil du centre d’ enseignement) en vigueur en
début de période pour |’ année-session demandée, pour chagque programme des établissements ou
centres de I’ entité. Cette liste ne peut étre consultée que par le Ministére.

POS3RCOM

Rapports complémentaires. La procédure « PO53RCOM » permet d'interroger la banque des
parametres du systeme, laguelle contient bon nombre des tables et des renseignements de
contréle qui sont utilisés par les procédures informatiques de transmission et d'exploitation du
systeme. On peut ainsi obtenir latable des pays, des renseignements généraux d’ ordre
opérationnel, laliste des cours-groupes retranchés au moment de la conciliation des données
avec le MSS, laliste des éléves étrangers bénéficiant d’ une entente qui lie le Québec, laliste des
éleves considérés par le Ministére comme des éléves étrangers n’ ayant pas droit ala gratuité
scolaire, laliste des éleves qui N’ ont pas de dipléme d’ études secondaires ou |’ équivalent et la



liste des cours exclus du calcul dela CRC.

Latable des pays est le seul rapport pouvant étre fourni dans un fichier. Tous les autres rapports
ne peuvent qu’ étre imprimes.

PO53RSEC

Relevés de notes du secondaire. La procédure « POS3RSEC » permet I'acces aux relevés de
notes du secondaire du service de I'enseignement ordinaire et/ou adulte. Sur présentation des
codes permanents dont on désire les relevés de notes au secondaire, la procédure fournit les
dossiers d'éleves visés et lesimprime selon I'ordre de présentation demandé dans les cartes de
commande. L'utilisateur peut par ailleurs choisir le type de sortie, le type de caractére et le type
defichier qu'il désirelorsgu’il demande une sortie fichier.

Les résultats aux épreuves du secondaire enregistrés dans le systéme SESAME sont misala
disposition des utilisateurs selon le calendrier de production du systeme SESAME, soit :

. A lami-juillet pour la premiére publication ;
. A lami-ao(t pour |a deuxiéme publication;
. A lami-septembre pour latroisieme publication.

L es résultats aux épreuves du secondaire enregistrés dans le systeme SAGE sont misala
disposition des utilisateurs selon le calendrier de production du systeme SAGE, ¢’ est-a-dire du
lundi au vendredi.

Note : Une fonction du SIGDEC permet de profiter du mode d'impression des relevés de notes
qui est fourni par les systémes du ministére de I'Education (rappelons que |e systéme SESAME
concerne |’ enseignement aux jeunes et que le systeme SAGE concerne I’ enseignement aux
adultes). Cette fonction du SIGDEC ne constitue gu’ un intermédiaire entre les systemes et les
établissements d’ enseignement collégial afin d’ assurer une bonne communication entre eux.

POS3TRAN

Transmission des données sur les éléves. La procédure « POS3TRAN » permet aux
établissements d’ enseignement collégial de transmettre au Ministére les données nominatives
relatives a leurs éléves. Cette procédure de transmission est unique et commande le traitement
de validation et de mise ajour de I'information transmise sous forme de transactions, traitement
qui, bien qu'il soit différé, seffectue des sa prise en charge par I'ordinateur et entraine une mise a
jour immeédiate de la banque de données du SIGDEC.

Outre laliste des messages d'erreur et de nombreuses stati stiques concernant latransmission, la
procédure permet d'obtenir, sur demande, laliste des transactions acceptées.



ANNEXES

ANNEXE 1- SIGLESUTILISES

BEC
BCU
CLES
CHESCO
CREPUQ
DCFP
DCS
DEC
DECPCI
DERU
DGEC
DGEP
DGERU
DGSG
DRD
DRI
DSES
DS
GIDE
MAPAQ
MCC
MEQ
MES
MESS
MMSR
SAGE
SccP
SESAME

Bulletins d'études collégiales

Résultats scolaires

Comité de liaison de I’ enseignement supérieur

Cheminements scolaires au collégia

Conférence des recteurs et des principaux des universités du Québec
Déclaration de clientéles de la formation professionnelle

Déclaration de clienteles scolaires

Direction de I’ enseignement collégial

Direction de I’ enseignement collégial privé et de la coordination interne
Direction de I'enseignement et de la recherche universitaires

Direction générale de |'enseignement collégial (abolie, remplacée par |la DEC)

Direction générale de |'enseignement prive (défunte)

Direction générale de I'enseignement et de la recherche universitaires (défunte)

Direction générale des services alagestion

Direction de larecherche et du dével oppement (défunte)
Direction des ressources informatiques (défunte)

Division des systemes de |'enseignement supérieur

Direction des systemes d'information

Gestion de I'identification de I'ééve

Ministére de I'Agriculture, des Pécheries et de I'Alimentation
Ministére de la Culture et des Communications

Ministére de I'Education du Québec

Ministére del’Emploi et de la Solidarité

Ministére de I'Enseignement supérieur et de la Science (défunt)
Ministére de la Main-d'oeuvre et de la Sécurité du revenu (défunt)
Sanction des études des adultes en formation générale

Systéme de contrdle du code permanent

Sanction des études secondaires appliquées au ministére de I'Education



SOBEC Systeme de gestion des objets d’ études au collégial
SRD Service de larecherche et du dével oppement
SSEC Systéme de la sanction des études collégiales

ANNEXE 2 - PERSONNESAYANT DESRESPONSABILITESLIEESAU SYSTEME

. GESTIONDU SYSTEME
o Responsable des opérations du SIGDEC :

M. Gabriel Bélanger

Service des systémes et des données, DECPCI
1035, rue De La Chevrotiere

Edifice Marie-Guyart, 18e étage

Québec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 643-2466

o Responsable de |a gestion des tables des cours et des programmes :

M. Michel Chevrier

Service des programmes et des affaires étudiantes, DEC
1035, rue De La Chevrotiere

Edifice Marie-Guyart, 18e étage

Queébec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 646-1530

o Responsable des guides pour la vérification des effectifs des établissements publics et priveés et
des écoles gouvernementales :

M. Yves Michaud

Service des systémes et des données, DECPCI
1035, rue De La Chevrotiere

Edifice Marie-Guyart, 18e étage

Québec (Québec) G1R 5A5

(418) 646-1278

. LISTE DESMEMBRESDU COMITE DE TRAVAIL SUR LE SIGDEC
(Du 31 mars 1998 au 31 mars 1999)

- Président du comité

M. Gabriel Bélanger
SSD, DECPCI, MEQ



Edifice Marie-Guyart, 18e étage
1035, rue De La Chevrotiére
Québec (Québec) G1IR 5A5

Tél. : (418) 643-2466

Téléc. : (418) 646-7447

. Secrétaire du comité

M. Ronald Martel

SSD, DECPCI, MEQ

1035, rue De La Chevrotiere
Edifice Marie-Guyart, 18e étage
Québec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 646-4510

Téléc. : (418) 646-7447

. Autres membres

Mme Julie Boudreault
Conseillére pédagogique
Cégep de Jonquiére

2505, rue Saint-Hubert
Jonquiére (Québec) G7X 7TW2
Tél.: (418) 547-2191

Téléc. : (418) 547-6765

M. Jean-Pierre Bergeron

Directeur

Service régional d’admission de Montréal (SRAM)
5701, av. Christophe-Colomb

Montréal (Québec) H2S 2E9

Tél. : (514) 271-2454

Téléc. : (514) 271-1126

M. Jean-Pierre Couillard
Responsable des admissions
Cégep de La Pocatiere

140, 4e Avenue

La Pocatiere (Québec) GOR 1Z0
Tél. : (418) 856-1525

Téléc. : (418) 856-3238

Madame Carole Bourgeois
Cégep de Granby - Haute-Y amaska



50, rue Saint-Joseph

C.P. 7000

Granby (Québec) J2G 9H7
Téléphone : (514) 372-6614
Téléc. : (514) 372-6565

Mme Claire Labrecque
Collége Mérici

755, chemin Saint-Louis
Québec (Québec) G1S 1C1
Tél. : (418) 683-1591
Téléc. : (418) 682-8938

Madame Diane Dallaire
College CDI (Québec)

905, Dufferin-Montmorency
Bureau 20

Québec (Québec) G1IR 5M6
Tééphone : (418) 694-0211
Téléc. : (418) 694-9082

Monsieur Normand Shaffer

Centre collégial de formation a distance (CCFD)
7100, Jean-Talon Est

Tour Esso, 7e étage

Montréal (Québec) HIM 3S3

Tél. : (514) 864-6464

Téléc. : (514) 864-6400

M. Claude Maheux

Directeur

Service régional d admission de Québec (SRAQ)
1096, route de |’ Eglise

Sainte-Foy (Québec) G1V 3V9

Tél. : (418) 659-4873

Téléc. : (418) 659-4800

M. Yves Michaud

SSD, DECPCI, MEQ

1035, rue De La Chevrotiére
Edifice Marie-Guyart, 18e étage
Québec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 646-1278

Téléc. : (418) 646-7447

Mme Beéatrice Plourde
Adjointe ala coordination de I’ éducation des adultes



Cégep de Sainte-Foy

2410, chemin Sainte-Foy
Sainte-Foy (Québec) G1V 1T3
Tél. : (418) 659-6600 poste 3871
Téléc. : (418) 659-7919

Mme Suzan Rochette

Cégep John Abbott

21275, route Lakeshore

C.P. 2000

Sainte-Anne-de-Bellevue (Québec) H9X 3L9
Tél. : (514) 436-1580

Téléc. : (514) 436-1756

M. Yves Sicard

SSRCU, DSI, DGSG, MEQ
1035, rue De La Chevrotiére
Edifice Marie-Guyart, 23e étage
Québec (Québec) G1R 5A5
Téléc. : (418) 643-0932

. SYSTEME DE GESTION DE L'IDENTIFICATION DESELEVES (GIDE)
. Gérante du systeme GIDE :

Mme Lucie Guimont

DGSC, DGSG, MEQ

1035, rue De La Chevrotiéere
Edifice Marie-Guyart, 25e étage
Québec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 644-6445

. Responsable du réglement des demandes :

Mme Monique Dassylva
DGSC, DGSG, MEQ

1035, rue De La Chevrotiere
Edifice Marie-Guyart, 25e étage
Québec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 643-1699

. SYSTEME DE SANCTION DESETUDES AU SECONDAIRE (SESAME)

. Gérant du systeme SESAME



M. Jean-Claude Gagné

Direction de la sanction des études
1035, rue De La Chevrotiere, 26e étage
Québec (Québec) G1R 5A5

Téléphone : (418) 646-0284

. SYSTEME DE SANCTION DESETUDESDESADULTESDE LA FORMATION GENERALE
(SAGE)

. Gérant du systeme SAGE

M. Michel Leclerc

Direction de la sanction des études
1035, rue De La Chevrotiere, 26e étage
Québec (Québec) G1R 5A5

Tééphone : (418) 646-0303

. SYSTEME DU CALCUL DESENSEIGNANTESET DESENSEIGNANTS

. Responsable:

Monsieur Réean Larouche

DRT, MEQ

150, boul. René-Lévesgue Est, 17e étage
Québec (Québec) G1R 5W8

Tél. : (418) 528-0639

. REPRESENTANTSAU COMITE DE GESTION DESBEC

M. Yvon Bousguet
CREPUQ

M. Fernand Boucher
Université de Montréal

Mme Diane Brien
Cégep Lionel Groulx



M. Jean-Marc Chaput
Université de Sherbrooke

M. Pierre Dionne
Université du Québec

M. Bruce Mackenzie
Université Concordia

M. Ronald Martel
Ministére de I’ Education

M. André Paquette
College Lafléche

M. Serge Racicot
Cégep de Saint-Laurent

M. Peter Ross
Cégep de Bois-de-Boulogne

. SYSTEME DE SANCTION DESETUDES
COLLEGIALES

. Responsable de la sanction des études :

M. Robert Poulin

Service des programmes et des affaires éducatives, DEC
1035, rue De La Chevrotiere

Edifice Marie-Guyart, 18e étage

Québec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 646-1281

. Responsable de la gestion du systeme :

Mme Diane Potvin

Service des programmes et des affaires éducatives, DEC
1035, rue De La Chevrotiere

Edifice Marie-Guyart, 18e étage

Québec (Québec) G1R 5A5

Tél. : (418) 646-1528



ANNEXE 3 - STRUCTURE DESORGANISMESD'ENSEIGNEMENT COLLEGIAL

On distingue trois éléments lorsgue I'on traite d'un organisme d'ordre collégial :

. Entitéjuridique;
. Etablissement d'enseignement;
. Centre d'enseignement.

De maniére a préciser de quel objet on traite lorsgu'on utilise le terme « cégep », les trois éléments précédents
sont définis ci-apres.
1. ENTITE JURIDIQUE

L'entité juridique est un organisme d'enseignement qui a une existence |égale, définie par une charte
congtitutive |égale.

Dans le réseau de I'enseignement collégial québécois, on dénombre 48 cégeps et 75 colleges privés et 11
écoles gouver nementales.

Cette notion sert particuliérement dans toutes les discussions d'ordre juridique ou d ordre financier. Ainsi, tous
les rapports financiers annuels (RFA) sont produits par des entités juridiques.

2. ETABLISSEMENT D'ENSEIGNEMENT

Un établissement d'enseignement est une organisation scolaire distincte qui dépend d'une entité juridique.
Ainsi, chague fois qu'on pourra distinguer une organisation scolaire (soit par |a responsabilité de services
scolaires, soit par des budgets qui lui sont propres, etc.), on parlera d'un établissement distinct.

A titre d'exemple, I'entité juridique « Collége régional Champlain », bien connu du réseau des colléges
publics, comprend trois établissements d'enseignement distincts, soit les campus Saint-Lambert, St. Lawrence
et Lennoxville.

3. CENTRE D'ENSEIGNEMENT

Un centre d'enseignement est une notion qui désigne un lieu d'enseignement précis, circonscrit par lalangue
d'enseignement ou par une situation géographique qui empéche les éléves de se rendre rapidement d'un lieu
d'enseignement a un autre, dans un méme établissement d'enseignement.



Par exemple, dans le cas du Cégep de la Gaspésie et des les (établissement d'enseignement), e centre Gaspé
francophone et |e centre Gaspé anglophone sont des centres d'enseignement distincts, méme sils sont situés
dans e méme bati ment.

L e centre d'enseignement est un concept qui sert alafois aux analyses de cheminements scolaires et
d'accessibilité de I'enseignement collégial et aux besoins de |'allocation des professeurs du réseau collégial
public.

L e diagramme suivant illustre bien ces concepts I'aide d'un exemple.

Entité juridigue College de la Gaspesie
EL des |les
Etahlissemerts Etabliszement les de Ia Ecole des
d'enseignement Gaspe Maceleine péches
Centres Gampé Gazpé fles de la Ecole des
d'enseignement francaiz anglais Ml aclel eine péches

ANNEXE 4 - CARACTERISTIQUESDU RESEAU DE L'ENSEIGNEMENT
COLLEGIAL PRIVE

L es établissements privés, quel que soit I'ordre d'enseignement, sont tous assujettisalaLoi sur I'enseignement
prive (L.R.Q., chapitre E-9.1). Cette loi établit sur les pouvoirs du ou de laministre et les obligations qui sont
faites aux établissements. De plus, €lle institue une commission consultative de I'enseignement privé qui est
composée de neuf membres, dont un président. Les membres de la commission sont nommeés par le
gouvernement sur la recommandation du ou de laministre de I’ Education; au moins cing de ces membres sont
nommeés apres consultation des groupes les plus représentatifs des dirigeants et dirigeantes, des enseignants et



des enseignantes, et des parents d'él éves de |'enseignement privé.

. STATISTIQUES SUR LESETABLISSEMENTS

En 1998-1999, on dénombrait 75 établissements prive%éj autorisés a donner des programmes
d'enseignement, soit :
n 25 établissements agréés aux fins de subvention;

1 48 établissements non subventionnés;

n 2 établissements c:onventionné&7

. STATISTIQUES SUR L’EFFECTIF SCOLAIRE

L'effectif scolaire global des 74 établissements du réseau collégia privé était établi, en date du 30 mars

1998, a 28 41184 eves, répartis comme suit :
o FORMATION A TEMPSPLEIN :
= 16 964 éleves dans les établissements prives agrées aux fins de subvention, soit :
= 7507 éléeves dans des programmes d’ études préuniversitaires menant a
| obtention du DEC;
= 7 016 éleves dans des programmes d’ études techniques menant al’ obtention du
DEC,
» 73 danslessessions d accuell;
= 2 368 éleves dans des programmes d’ études menant al’ obtention d’ une AEC.
« 8312 éleves dans les établissements privés non subventionnés, soit :
« 427 ééves dans des programmes d’ études préuniversitaires menant al’ obtention
du DEC,;
= 7 885 éleves dans des programmes d’ études menant al’ obtention d’ une AEC.

» FORMATION A TEMPS PARTIEL
= 2525 éleves dans les établissements agréés aux fins de subvention, soit :

« 661 ééves dans des programmes préuniversitaires d’ é&udes menant al’ obtention
du DEC,;

= 543 ééves dans des programmes d’ études techniques ou professionnelles menant
al’ obtention du DEC;

« 1 danslessessionsd accueil;

« 1320 éleves dans des programmes d’ études menant al’ obtention d’ une AEC.

« 610 ééves dans les établissements non subventionnés; ces éeves suivent des
programmes menant al’ obtention d’ une AEC.




. GOUVERNEMENT DU QUEBEC. Loi sur les colléges d’ enseignement général et professionnel et
d’ autres dispositions administratives, 1997, 20 pages.

. GOUVERNEMENT DU QUEBEC. Loi sur I'enseignement privé, Québec, septembre 1997.

. MINISTERE DE L’EDUCATION, DIRECTION DE L’'ENSEIGNEMENT COLLEGIAL, Réglement sur
le régime des études collégiales, L.R.Q., Québec, 1997.

. L’ équipe du systeme GIDE travaille au systeme de collecte de la DGSC.

. Le systeme ne recueille pas I’information sur les cours pour lesguels aucune unité n'est versée au dossier
de I'@leve ni sur les cours suivis par les auditeurs.

. Etant donné leur statut particulier établi par les ententes de coopération franco-québécoise, |es deux
colleges donnent les programmes du baccalauréat francais, soit le college Marie-de-France et le college
Stanislas, ne sont pas comptés.

. Il s'agit des colleges Marie-de-France et Stanislas.
. Il s'agit de données provisoires.



Comptes rendus du comité SIGDEC

39e réunion tenue au collége CDI de Québec le jeudi 26 avril 2001

38e réunion tenue au service régional d'admission de Québec le jeudi 25 mai 2000

37e réunion tenue au service régional d'admission de Québec le jeudi 27 janvier 2000

36€e réunion tenue au centre collégial de formation a distance le jeudi 27 mai 1999

35e réunion tenue au service régional d'admission de Québec le jeudi 11 février 1999

34e réunion tenue au cégep de Maisonneuve le jeudi 16 juin 1998

33e réunion tenue au service régiona d'admission de Québec le jeudi 11 décembre 1997

32e réunion tenue au SRAM lejeudi 7 juin 1997

31eréunion tenue au college Mérici le jeudi 7 novembre 1996

30e réunion tenue au cégep Dawson le jeudi 6 juin 1996

29e réunion tenue au S.R.A.Q. le mercredi 27 mars 1996

28e réunion tenue au SRAM lejeudi ler juin 1995

27e réunion tenue au collége Mérici le jeudi 16 mars 1995

L es questions et commentaires peuvent étre adresses a Ronald Martel



ci J par courrier électronique
Jﬁ ou par téléphone: (418) 646-4510.
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COMPTE RENDU DE LA 39¢ REUNION
DU COMITE DE TRAVAIL SUR LE SIGDEC, TENUE
AU COLLEGE CDI DE QUEBEC
LE JEUDI 26 AVRIL 2001

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger
Jean-Pierre Bergeron
Julie Boudreault
Carole Bourgeois
Jean-Pierre Couillard
Diane Dallaire
Daniel Hains

Line Lahaise

Ronald Martel

Y ves Michaud
Johanne Renaud pour Claire Labrecque
Normand Shaffer

ETAIT ABSENT :

Claire Labrecque
Claude Maheux
Suzan Rochette
Michéle Denis

ORDRE DU JOUR :

Enseignement supérieur

SRAM

Cégep de Jonquiere

Cégep de Granby—Haute-Y amaska
Cégep de La Pocatiere

College CDI

Cégep Francois-Xavier Garneau
Cégep de Maisonneuve
Enseignement supérieur
Enseignement supérieur
College Bart

CCFD

College Mérici
SRAQ

Cégep John Abbott
DGI

1. Mot de bienvenue et adoption de I’ ordre du jour
2. Adoption du compte rendu de la 38€ réunion, tenue le 25 mai 2000
3. Suites données au compte rendu de la 38€ réunion



3.1 Sessions de formation sur les regles de transmission des données au Systeme
d'information et de gestion des données sur |'effectif collégial (SIGDEC)

3.2 Programme 081.03: "Session de transition”

3.3 Ajout au calendrier des opérations d’ autres périodes de calcul des droits
spéciaux incitatifs alaréussite
3.4 DES Plus

GIDE

Financement des programmes d’ établissement (AEC) a compter de I’ année scolaire 2001-2002
Processus de controle des clientéles

Résidents hors Québec

Vérification externe pour I'année 2000-2001

Fusion du Comité du SIGDEC et du Comite technigue de la sanction et des objets d’ é&udes
collégiales

10. Autres sujets

©ooNOo Ok

10.1 Report de la date de réception des rapports pour le trimestre d” hiver 2001
10.2 Statistiques sur les non-résidents du Québec
10.3 Alternance travail-études

11. Date delaprochaine réunion

1. Mot de bienvenue et adoption del’ordredu jour

M. Gabriel Bélanger souhaite la bienvenue aux membres pour |a derniere rencontre
du Comité. En guise d’introduction, il leur fait lecture de |'avis de convocation qui
leur a été adressé aux membres al'occasion de la premiére réunion du comité, le 15
décembre 1978. Cette piéce de collection a été apportée pour I’ occasion par M.
Jean-Pierre Bergeron qui participait a cette premiére rencontre.

L’ ordre du jour est adopté, tel quel.

2. Adoption du compterendu dela 38¢réunion, tenue le 25 mai 2000
Le compte rendu est adopté tel qu'il a été rédige.

3. Suitesdonnées au compterendu dela 38 réunion



3.1 Sessions de formation sur lesregles de transmission des données au
Systemed'information et de gestion des données sur |'effectif collégial
(SIGDEC)

L es sessions de formation sur les régles de transmission des
données au SIGDEC se sont tenues pour |les cégeps aux dates et
lieux suivants:

o 15 novembre 2000 a Québec ;

o 16 novembre 2000 a Drummondville;

o 21 et 22 novembre 2000 a Montréal.
L es sessions de formation pour les colléges priveés sont
reportées al’ automne 2001.
L es représentants des cégeps considerent que le point sur les
liens entre les états financiers et les rapports du SIGDEC n’a
pas été traité aleur satisfaction. 1ls proposent donc que soit tenu
pour les cégeps, au plus tard al’ automne 2001, des sessions de
formation portant essentiellement sur les liens entre les états
financiers et les déclarations de I'effectif du collégial au
SIGDEC.
lIsrappellent a M. Gabriel Bélanger que les documents
explicatifs des liens entre les états financiers et les rapports du
SIGDEC demandés aux sessions de formation a Montréal
devraient étre transmis aux responsables de la déclaration de
|” effectif des cégeps.

3.2 Programme 081.03:" Session detransition”

A lasuite des rencontres de M™e L ouise Pelletier, dela
Direction générale de I’ enseignement et de larecherche
(DGER), de M™Me Claire Labrecque et de M. Jean-Pierre
Couillard, la solution adoptée a été présentée a M. Robert
Poulin, de la Direction du soutien aux établissements. Celui-ci
|la soumettra a la prochaine rencontre du Comité de la sanction
et des objets d études collégiales. Les recommandations de ce
sous-comité seront acheminées aux comites des affaires
éducatives des colleges publics et des colleges privés.



3.3 Ajout au calendrier des opérationsd’ autres périodes de calcul desdroits
spéciaux incitatifsalareéussite

L es suggestions de M™Me Julie Boudreault demandant d’ gjouter
d’ autres périodes de calcul des droits spéciaux incitatifsala
réussite ont été insérées dans le calendrier des opérations pour
|'année 2000-2001.

3.4 DESPlus

Avant lafin de mai 2001, la déduction du DES ou du "DES
Plus’ serafaite pour les dossiers actifs aprées que la demande

d’ admission aura été transmise. Actuellement, cette déduction

S effectue aprés la transmission d’ une fiche d’'inscription (FI) a
un trimestre donné. C’est un travail qui S exécute
hebdomadairement ou mensuellement, selon les trimestres de

|’ année scolaire.

Selon les représentants des établi ssements d'enseignement
collégial, lafréguence du travail doit s’ gjuster non seulement a
lafréquence des activités de transmission des données au
SIGDEC, mais aussi et surtout aux dates de publication des
résultats du systéme SESAME. Le nouveau calendrier des
opérations pour I'année 2001-2002 sera modifié en conséquence.
Laprésence delavaleur "3" dans le champ "Type de dipléme
au secondaire” indique quel’édéve aun "DES Plus’, tandis que
son absence signifie que les vérifications programmees
actuellement ne permettent pas d affirmer que I'éléve possede
ce dipléme. Etant donné que la vérification n' est pas
exhaustive, I’ éléve pourrait qguant méme étretitulaire d'un "DES
Plus".

Pour le trimestre d’ automne 2000, nous constatons que plus de
97p.100 des éléves inscrits a un programme conduisant a
I'obtention d'un DEC possédent un DES et que, pour 87p.100 de
cet effectif, un "DES Plus" a été déduit. A I’ automne 2001, la
programmation du SIGDEC sera modifiée afin de pouvoir
déduire la présence d un "DES Plus' chez un plus grand
nombre d'éleves.

4. GIDE

M. Jean-Pierre Bergeron trouve anormal que le systeme GIDE n’ accepte plus I'acte



de nai ssance comme document soumis al’ appui d’ une demande d’ attribution ou de
modification du code permanent pour un éléve né al’ extérieur du Canada. Dans ce
cas, GIDE n’ accepte que les "documents relatifs a la citoyenneté et I'immigration
du Canada’ et les "documentsrelatifs al’immigration du Québec”, accompagnés

d’ un document complémentaire signé par I’ éléve ou par le ou latitulaire de

|’ autorité parentale si I’ éléve est mineur.

M. Yves Michaud expligue que les actes de nai ssance non canadiens ont des
particularités qui deviennent trés lourdes a administrer. GIDE préfére sefier a

I’ interprétation des agents d’ immigration. Les modifications éventuelles sont plus
faciles aobtenir si I'éléve considere que I’ interprétation a été mal comprise,
puisgue les agents d’immigration sont au Canada.

M. Bergeron fait part des difficultés auxquelles ont doit faire face pour obtenir les
documents de I’ Immigration dans le cas d'un ééve vivant au Canada depuis de
nombreuses années.

Il demande gue le Comité intervienne auprés des gestionnaires de GIDE pour que
ceux-ci reconnaissent comme document officiel I'acte de naissance étranger, traduit
en anglais ou en francais comme document prévalant contre celui qui provient

d’ Immigration Canada et d’ |mmigration Québec.

5. Financement des programmes d’ éablissement (AEC) a compter del’année scolaire 2001-
2002

Pour I’ année scolaire 2001-2002, il y aréorganisation des envel oppes de
financement concernant les AEC atemps plein et laformation atemps partiel pour
les cégeps.

L’ envel oppe globale mise ala disposition des cégeps est répartie en trois blocs:

I’ envel oppe régionale (MEQ), | envel oppe des priorités ministérielles (MEQ) et

I’ envel oppe régionale d’ Emploi-Québec (EQ).

L’ enveloppe des activités de formation atemps partiel est intégrée al’ enveloppe
régionale (MEQ).

L’ envel oppe régionale d'Emploi-Québec (EQ) atrait aux activités de formation des
candidats référés par les centres d’ Emploi-Québec. Ces candidats référés en vue
d'un formation a temps plein ou atemps partiel dans un programme

d’ établissement (AEC) seront financés par le MEQ. A cette fin, le Ministére
affectera les sommes nécessaires au Fonds de dével oppement du marché du travail
(FDMT) d Emploi-Québec (EQ). Ladéclaration des éleves au SIGDEC sefera
selon des modalités semblables a celles qui sont appliquées pour latransmission
des candidats au programme SPRINT.

Un "répertoire des changements a venir" precisera les modalités de transmission de
cet effectif référé par Emploi-Québec. Ony fera également mention des
changements envisagés dans les différents rapports. Le document contiendrale
calendrier de planification des activités de formation.



6. Processus de controle des effectifs

6.1 Rappe du mandat du Sous-Comité

M. Yves Michaud rappelle d’ abord e mandat du Sous-Comité
sur la déclaration et la vérification des clientéles relevant du
Comité mixte des finances, lequel sest réuni pour la premiere
fois|e 18 octobre 2000:

"Examiner comment les processus pourraient étre
allégés tout en assurant le Ministere que le
financement gqu'’il accorde aux colleges est
conforme ala fréquentation réelle des éleves."

Une avenue, initialement considérée comme intéressante par les
représentants et |es représentantes des établissements
d'enseignement collégial, afait |’ objet d’ une ssimulation.
Cependant, celle-ci comportait des débours financiers trop
importants pour étre retenue.

Un second scénario a été propose alarencontre du 8 mars 2001.
Comme les deux parties estimaient qu'il méritait d'étre exploré,
ce scénario a éte presenté au Comité mixte atitre de voie
exploratoire. M. Y ves Michaud en présente les grandes lignes.
L'expose détaillé du scénario se trouve dans le compte rendu de
laréunion du 8 mars du Sous-Comité (annexe 1). Actuellement,
le Ministere est a préciser ce scénario ainsi qu’' aen évaluer les
retombeées avant la tenue de |a prochaine réunion du Sous-
Comité,

6.2 Gel del’orientation

Comme les discussions sur |e processus de contréle des effectifs
du collégia ne sont pas encore terminées, |’ orientation
initialement annonceée, ¢’ est-a-dire le refus de la seule signature
d'un éléve comme preuve de safréquentation d'un établissement
alalimite du temps plein, continue par consequent d'étre I’ objet
d’ un moratoire.

7. Résidents hors Québec



M. Yves Michaud informe les membres du Comité des nouveaux dével oppements
de cedossier.

7.1 Assouplissements

L es demandes des établissements d'enseignement collégial pour
assouplir I'application des procédures de contrble de vérification
relatives aux résidents du Québec ont été traitées par le Sous-
Comité sur la déclaration et la vérification des clienteles. Suite
aux échanges, le Sous-Comité en est arrivé a une entente
permettant de clore le dossier. M. Yves Michaud dépose le
compte rendu de la rencontre du 8 mars du Sous-Comité faisant
justement état des discussions sur le sujet, ainsi gu’ un sommaire
des ééments ayant fait I’ objet d’ une entente (annexe 2). Ce
sommaire a été déposé au Comité mixte des finances et a é&té
adopté.

7.2 Documentation

Le Ministére s’ est montré favorable ala demande des
représentants de I’ ARCQ qui avait pour objet d’ intégrer dans un
seul document le guide actuel sur les résidents du Québec, les
guestions et réponses ainsi que les mémos diffusés sur le sujet
par le truchement du SIGDEC. Il est prévu de produire un
document intégré pour la rentrée de I’ automne prochain.

7.3 Lien avec la banque de la Direction I’ état civil

Des démarches ont été entreprises par le Ministere aupres du
directeur delaDirection de |’ état civil afin d établir un lien
informatique entre GIDE et la banque de la Direction de I état
civil.

Ces démarches préliminaires ont permis d établir qu’il n'y a
aucun empéchement technique al’ établissement d’un tel lien.
Toutefois, comme la Direction de |’ état civil doit

s autofinancer, les colits d'interrogation ont été établisa 1l $ par
dossier, ce qui représente une somme trop grande pour étre
absorbée par le Ministere. On prévoit donc limiter le projet
actuel exclusivement aux jeunes de 4 et 5 ans, de maniére a
enrichir chague année la bangque GIDE (pour un co(t annuel de
80 000 $). C'est pourguoi, les démarches du Ministére ne
pourront avoir un effet positif sur le réseau collégial que dans



une dizaine d’ années.

8. Vérification externe pour |I'année 2000-2001

Il 'y apas de changement en ce qui atrait ala vérification externe pour I'année
2000-2001. Cependant, comme il a été prévu, I’an dernier, les échantillons des
colleges seront réduits si les dossiers de la derniére vérification étaient conformes
et, inversement, ils pourraient étre augmentés s'il existait plusieurs dossiers non
conformes.

L es contréles des non-résidents du Québec ne seront pas gjoutés a la vérification
externe pour |'année 2000-2001.

9. Fusion du comitédu SIGDEC et du Comitétechnique dela sanction et des objetsd’ études
collégiales

Le Ministére envisage de créer un seul comité qui traiterait de tous les systemes
relatifs ala gestion pédagogique: SY SEC, SOBEC et SIGDEC. Autrement dit, il y
aurait fusion de deux comités: le nGtre et celui de la sanction et des objets d’ études.
Essentiellement, le mandat du nouveau comité réunirait ceux des comités
précédents. Il serait notamment le lien entre les colleges et le MEQ et le lieu de
discussion des sujets proposes par les différents regroupements du réseau: les
comités mixtes, I’ ARCQ, I’ APAPI, les responsables des programmes et les
services d admission. Le nouveau comité traiterait des sujets relatifs ala gestion
pédagogique, al’admission, ala gestion du dossier del’ éléve, alasanction, ala
gestion des objets d' études, a |’ analyse de besoins, al’ amélioration des systemes
ains qu'alaveérification de |'effectif. Le Comité accorderalapriorité alacréation
de sous-comités spéciaux lorsque cela sera nécessaire.

|déalement, le comité devrait étre composeé de 10 a 15 personnes représentant les
registraires, les directeurs des études, |les aides pédagogiques individuels, les
services régionaux d admission, les responsables du développement des
programmes, |es responsables des transmissions des données au SIGDEC, le
secteur de |’ enseignement ordinaire, celui de laformation continue de méme que
les établissements d'enseignement publics, priveés, francophones, anglophones, de
petite, moyenne et grande taille.

Le comité serait de type consultatif et |es représentants des établissements seraient
nommes par |a Fédération des cégeps et par |’ Association des colléges privés du
Québec (ACPQ).

Apreés cette annonce, M. Gabriel Bélanger demande quels sont les membres qui
sont intéresses a faire partie du nouveau comité.

Mmes Julie Boudreault, Carole Bourgeois, Line Lahaise et MM. Jean-Pierre
Couillard, Daniel Hains et Normand Shaffer souhaitent faire partie du nouveau



comité.

M. Gabriel Bélanger fera parvenir laliste des personnes intéressees aux
responsabl es du nouveau comité pour faire approuver les candidats proposés par
les instances prévues.

10. Autressujets

10.1 Report dela date deréception desrapports pour letrimestred’ hiver
2001

L a date de réception au Ministére des rapports signés par les
directeurs généraux pour I'effectif inscrit au trimestre d’ hiver
2001 pourrait étre reportée au 17 ao(t 2001.

Prochainement, un message sera acheminé dans le réseau. La
nouvelle date figurera sur le calendrier des opérations pour
I'année 2001-2002 qui sera publié en juin 2001.

10.2 Statistiques sur les non-résidents du Québec

Dans les déclarations des statuts de résidents du Québec, pour
|’ automne 2000, tous |les codes ont été transmis, al’ exception
du code "85". Les codes utilisés le plus souvent sont:

"11" né au Québec selon les banques du secondaire a 32p.100;
"50" bénéficiaire des mesures transitoire a 31p.100;

"20" né au Québec selon une preuve au dossier a 28p.100;
Les 19 autres codes constituent les 9p.100 qui restent.

Ces statistiques ont été compilées en méme temps que les
données du SIGDEC alafin du mois de janvier 2001.

10.3 Alternancetravail-études

Mm™Me Julie Boudreault demande des explications concernant
une lettre transmise au directeur des études des établissements
publics et privés par M. Jean Noél Vigneault, de la Direction
générae de laformation professionnelle et technique
(DGFPT), et qui contient des directives sur latransmission au
SIGDEC des éleves inscrits a des programmes de formation en
Alternance travail-études.

Cette lettre a été envoyée a l'insu des responsables du systeme
SIGDEC. M. Ronald Martel rencontrera M. Vigneault pour
faire une mise au point. Entre-temps, les établissement



d'enseignement collégial sont priés de ne pas modifier leur
facon de faire en ce qui touche la transmission des données au
SIGDEC. Desinformations plus précises seront transmises ala
rencontre des registraires des 22 et 23 mai 2001.

11. Remerciements
M. Gabriel Bélanger remercie tous les membres qui siegent actuellement au
Comité; il souligne la persévérance du seul participant qui en fait partie depuis sa

création en 1978, M. Jean-Pierre Bergeron, et souhaite retrouver lamajorité des
membres du Comité actuel dans |le nouveau comité.

L e secrétaire du Comité de travail sur le SIGDEC,
Ronald Martel

Le 3 mai 2001

ANNEXE 1

Compte rendu du Sous-Comité sur la déclaration et la vérification des clienteles

Quatrieme réunion tenue, a Montréal, dans la salle 323 de |a Fédération des cégeps, le 8 mars 2001 413
h 30.

Etaient présent : Pour les cégeps: Simon Cliche, Fédération des cégeps
Francois Allard, cégep Montmorency
Bernard DeSerres, cégep Edouard Montpetit
Bernard Bannon, cégep Marie-Victorin
Sylvain Ménard, Collége Champlain St. Lawrence

Pour le :

Ministére: Jean-Yves Marquis
Gabriel Bélanger
Micheline Poulin

Y ves Michaud



Mme Carole Boudreau, qui assurerale suivi des dossiers de M. Cliche lorsgue celui-ci prendra sa
retraite, était également présente.

1. Lectureet adoption del’ordredu jour

o Examen du compte rendu de la rencontre du 25 janvier 2001. Le proces-
verbal, tel qu'il a été modifié, est adopté al’ unanimite.
o Analyse du document Sommaire des allégements consentis par le ministere
de |’ Education pour |e contrdle du statut de résident du Québec dans les
cégeps.
o Véification desclientéles
« Clarifier les objectifsvisés.
. Elévesinscritsalalimite delagratuité scolaire,
« ICao0.

o Préparation du rapport au Comix du 14 mars 2001.

2. Analyse du document Sommaire des allégements consentis par le ministére de I’ Education
pour le contrdle du statut de résident du Québec dans les cégeps

M. Simon Cliche fait lalecture des allégements proposés et demande aux
représentants du Ministere s'ils entérinent le contenu du document. 1l souligne que
les demandes des cégeps, qui ont été présentées aux registraires, sont résumees
dans ce document et que I’ acceptation des demandes qu'il contient permettrait de
clore le dossier. Les alégements suivants sont proposes:

o Création du cas 85 (pour classifier tous les cas d’ éleves qui ne se trouvaient
pas parmi les 22 recensés dans le Guide sur |'établissement du statut de
résident du Québec). Accepté.

o Numeéro de Certificat de sélection du Québec (CSQ) accepté, sans avoir
besoin de lefaire valider par le MRCI, lorsqu’il figure sur I’ original de la
ficherelative au droit d établissement. Accepté.

o Eléves ayant obtenu leurs diplomes d’ études secondaires (DES ou DEP) au
Québec reconnus comme résidents du Québec. Accepté avec une clause
précisant qu'il sagit de personnes mineures. M. Yves Michaud écrirale
texte. Cette procédure entrera en vigueur al’ automne 2001 et sera annoncée
des que le texte rédigé par M. Michaud aura été approuvé.

o Acceptation d' une facture d’ é ectricité, de téléphone ou de gaz naturel
comme preuve de résidence au Québec. Refuseé.

o Abandon de I’ utilisation obligatoire du formulaire d’ attestation de résidence
au Québec pour 8 des 23 cas prévus au Guide sur I'établissement du statut
de résident du Québec. Validation aupres des 3 ordres d’ enseignement dans
un but d’ harmonisation.



o Réduction de la codification par les cégeps (Référence: cas d’ attestation de
résidence au Québec) au moyen d'une mention de statut permanent ou de
statut provisoire validée dans le dossier de I’ @ éve. Apres examen des
avantages et des inconvénients d’ une codification détaill ée les représentants
des établissements d'enseignement collégial conviennent de maintenir le
niveau de détail actuel en demandant toutefois que les vérificateurs externes
soient avisés qu’ une erreur de codification commise par |’ établissement ne
constitue pas nécessairement un cas de non-conformité: Accepteé.

o Attribution d'un caractére permanent au DES ou au DEP comme preuve du
statut de résident du Québec. Refuse.

3. Vérification desclientées.

M. Jean-Yves Marquis rappelle qu’il est important de clarifier les objectifs que se
fixe le Sous-Comité afin qu’il n'y ait pas d erreur d’interprétation. 11 souligne que
le Sous-Comité a été crée en raison du besoin ressenti par le Comité mixte des
finances d’ alléger le processus de la vérification externe, étant donne que les
colléges doivent eux-mémes payer les honoraires des vérificateurs externes. C’' est
dans ce contexte que la question relative aux preuves de fréquentation a été
soulevée au Comité mixte des finances lequel a aors créé le Sous-Comité de
travail sur la déclaration et la vérification des clienteles. M. Simon Cliche abonde
dans le méme sens en plus de se référer au premier compte rendu du Sous-Comite
gui précise que le mandat proposé était d’"'examiner comment |es processus
pourraient étre allégeés tout en assurant le Ministére que le financement qu'’il
accorde aux colleges est conforme alafréquentation reelle des éléves'. Les deux
parties s entendent pour dire qu’ en allégeant les processus, les controles seront
également allégés.

M. Jean-Y ves Marquis présente un tableau sur les taux de non-conformité observés
lors de la vérification externe pour I'année 1999-2000 et propose un scénario a
explorer pour alléger les processus de vérification.

3.1 Lesdonnéesrévélent que 12 p. 100 de I’ effectif est alalimite du temps plein.
o Considérant que ces éléeves peuvent avoir intérét a ne pas se désinscrire
de certains cours, méme s'ils neles suivent pas, puisqu’ils perdraient
leur statut d'éleves atemps plein et leur droit ala gratuité;
o Considérant le nombre trés élevé de notes a zéro et |e taux observe de
non-conformité pour cette catégorie d’ éleves (18 p.100),

L e Sous-Comité estime que les établissements d' enseignement
collégial pourraient resserrer les mesures de suivi en ce qui
concerne ces effectifs.



3.2 Les données révelent également que 88 p. 100 de I’ effectif est inscrit a5 cours
et plus.
o Considérant que la moyenne des résultats aux cours se situant entre O
et 20 est d’ environ 4p. 100 pour cette catégorie d’ éléves;
o Considérant que ces éléves ont intérét a se désinscrire (sans pénalité,
c'est-a-dire aucun échec au bulletin ni aucuns frais spéciaux);

Le Sous-Comité estime que |’ hypothése de travail ci-
apres mérite d’ étre examinée en vue d’ alléger les
processus de suivi de la fréquentation scolaire, soit:
« exempter ces effectifsdela vérification externe
et d’appliquer un taux derécupération, a
convenir avec chaque établissement, et éabli
en tenant compte des taux de non-confor mité
observéslorsdela vérification exter ne pour
I'année 1999-2000 par catégorie d’ effectif
vérifié
= prévoir un mecanisme d’ ajustement
périodique destaux derécupération afin de
tenir compte del’ évolution de la situation dans
chaque éablissement;
« prévoir également qu’un établissement
pourrait adhérer ou non a ce scénario.

La proposition est bien regue par les établissements d'enseignement
collégial. Les représentants du Ministére vont faire des ssmulations afin
d évaluer I'incidence d’ une telle orientation et d’ obtenir de dresser un
tableau réel de lasituation. Les résultats seront présentés ala prochaine
réunion.

Comme les données présentées dans cette démarche d’ allégement sont
celles de lavérification externe pour I'année 1999-2000 et qu'elles ne
sont pas encore connues des établissements d'enseignement collégial,
les membres du Sous-Comitésont bien avisés de ne pas les rendre
publiques.

4. Rapport d’ éape au Comité mixte desfinances

Simon Cliche précise que les ententes et |es pistes a explorer mentionnées lors de

la réunion seront soumises au Comité mixte des finances (Comix) lorsdela
rencontre du 14 mars 2001.

Laréunion setermine a 16 heures. La date de la prochaine réunion n’a pas éte fixée.



Préparé par : Micheline Poulin
Secrétaire

ANNEXE 2

Sous-Comité sur la déclaration et la vérification des clientéles

Sommair e des allégements administr atifs consentis par le ministére de I'Education en vue dela
vérification du statut de résident du Québec dans les cégeps

. Création d'un 23¢ cas possible (code "85") pour classifier tous les éléves qui ne se
classaient pas parmi les 22 cas recensés dans le guide administratif du Ministere
pour déclarer qu'un éleve ale statut de résident du Québec. L es établissements
doivent joindre au dossier des éléves les pieces justifiant leur décision d'utiliser ce
code.

. Lorsguel'é@éve présenteral'original de safiche relative au droit d'établissement
(fiche d'immigration IMM 1000) sur lequel figure le numéro de son Certificat de
sélection du Québec (CSQ), il ne sera plus nécessaire gque I'établissement fasse
valider ce numéro par le ministere des Relations avec les citoyens et de
I'lmmigration (MRCI).

. Leséévesqui ne sont pas nés au Québec, seront réputés avoir le statut de résidents
du Québec lorsgu’ils auront obtenu leurs dipldmes d’ études secondaires au Québec
(DES ou DEP) au moment ou ils étaient encore mineurs, et cela, en vertu de la
présomption gu’ils devaient vivre avec leurs parents demeurant au Québec a cette
épogue (cas prévu au reglement), ce statut ayant un caractere provisoire.

. Uneerreur de codification ne constituera pas un cas de non-conformité.

L es représentants des établissements siégeant sur |e Sous-Comité ont également demandé
I’ allégement supplémentaire qui suit auquel le Ministere sest montré favorable.

L'abandon de I'utilisation obligatoire du formulaire d'attestation de résidence au Québec
pour 8 des 23 cas prévus dans le guide administratif du Ministere.

L 'acceptation ou la non-acceptation de cet allégement sera confirmée lors de la prochaine
réunion du Sous-Comité.



COMPTE RENDU DE LA 38 REUNION
DU COMITE DE TRAVAIL SUR LE SIGDEC, TENUE
AU SERVICE REGIONAL D'ADMISSION DE MONTREAL

LE JEUDI 25 MAI 2000

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger Enseignement supérieur
Jean-Pierre Bergeron SRAM

Julie Boudreault Cégep de Jonquiere

Carole Bourgeois Cégep de Granby—Haute-Y amaska
Diane Ddlaire College CDI

Daniel Hains Cégep Francois-Xavier Garneau
Claire Labrecque College Mérici

Line Lahaise Cégep de Maisonneuve

Ronald Martel Enseignement supérieur

Yves Michaud Enseignement supérieur

Suzan Rochette Cégep John Abbott

ETAIT ABSENT :

Jean-Pierre Couillard Cégep de La Pocatiere
Claude Maheux SRAQ
Normand Shaffer CCFD
Yves Sicard DGSG

ORDRE DU JOUR :

1. Adoption de !’ ordre du jour
2. Adoption du compte rendu de la 37€ réunion, tenue le 27 janvier 2000
3. Suites données au compte rendu de la 37€ réunion



3.1 Sessions de formation sur les régles de transmission des données au Systeme d'information
et de gestion des données sur I'effectif collégial (SIGDEC)

3.2 Programme 081.03 : " Sessions de transition "

3.3 Financement, al'enseignement ordinaire, des cours préalables aux études universitaires
suivis atemps plein apres |’ obtention d’ un dipldme d'éudes collégiales (DEC)
3.4 Résidents du Québec
3.5 Unités retenues ou non retenues
3.6 Caendrier des opérations
3.7 Création d’ un comité sur le processus de contréle des effectifs
4. Changements avenir au SIGDEC
4.1 Transmission par option
4.2" DESplus”
5. Autres sujets
5.1 Veérification externe
6. Date de la prochaine réunion

1. Adoption del’ordredu jour

L’ ordre du jour est adopté tel qu’il a été mentionné.

2. Adoption du compterendu dela 378 réunion, tenue le 27 janvier 2000

Le compte rendu est adopté avec la correction suivante ala deuxieme phrase du deuxiéme
paragraphe du point 4.2 :

" En effet, le 24 septembre 1999, on a effaceé de la banque du systéme GIDE
toutes les informations de ce type qui N’ étaient Pas appuyées par un

document officiel vérifié par I’ équipe responsable du contrdle de
I’ attribution du code permanent. "

3. Suitesdonnées au compte rendu dela 37€réunion

3.1 Sessions de formation sur lesregles de transmission des données au Systeme
d'information et de gestion des données sur |'effectif collégial (SIGDEC)



L es sessions de formation sur les régles de transmission des données au
SIGDEC mentionnées dans e dernier compte rendu n’ ont pas été tenues. M.
Gabriel Bélanger explique cette situation par le fait que les nouveaux
rapports de la procédure PO53RBCO ne sont pas disponibles. Il s agit du
principal sujet atraiter dans ces rencontres de formation.

Mmes Carole Bourgeois, Claire Labrecque et Diane Dallaire ont recueilli,
comme prévu des renseignements sur les besoins en matiére de formation
des colleges. Ces besoins concernent des sujets de natures différentes qui
obligeraient le Ministére a organiser plusieurs rencontres. Deux
préoccupations principales se dégagent des consultations sur le sujet. Les
mouvements importants de personnel dans les colléges nécessiteraient
I'offre d'une formation de base sur latransmission des DA, des Fl, des IC et
des BCU et lafagon d’ assurer la qualité des informations transmises. A

|’ oppose, les personnes plus expérimentées souhaitent mieux connaitre les
relations entre les annexes budgétaires et la fagon de déclarer I'effectif.

Des échanges d'idées nous amenent aux constats suivants :

. Normalement, chaque collége devrait assurer la formation de son
personnel de reléve pour les opérations de base concernant la
transmission des données au SIGDEC.

. Un procédurier devrait étre éaboré par le Ministére pour soutenir
|” apprenti ssage des opérations de transmission. Cela permettrait
d’ éliminer les sessions de formation sur les informations de base
dans la transmission de données au SIGDEC.

Il est donc entendu que M. Gabriel Bélanger organise des sessions de
formation aux mois d’ octobre et de novembre 2000. Ces rencontres auront
pour objet I'acquisition d'une meilleure connaissance des regles de
transmission en fonction des régimes budgétaires et financiers. Des
personnes-ressources de la Direction générale du financement et de
I'équipement (DGFE) et des responsables de la transmission des données au
SIGDEC offriront cette formation aux colleges.

Des séances de formation sur ce sujet seront également offertes aux colleges
privés non subventionneés, chez lesquelsil est difficile d'assurer une releve
dans ce type d'opérations.

3.2 Programme 081.03: " Sessionsdetransition "



Mme |_ouise Pelletier de la Direction de I’ enseignement collégial (DEC)
communiguera avec M™e Claire Labrecque et M. Jean-Pierre Couillard pour
trouver une solution en ce qui concerne la déclaration de certains types
d'ééves qui ne correspondent pastout afait ala déefinition des usagers de la
session de transition.

3.3 Financement al'enseignement ordinaire, des cours préalables aux études
universitaires suivisatempsplein apres|’ obtention d’un dipléme d'études
collégiales (DEC)

L e Ministere accepte de dédommager les colleges qui offrent une formation
préalable aux études universitaires apres la fin du programme suivi par

I’ éléve. Des mesures en ce sens sont prévues dans la nouvelle annexe F137
du régime budgétaire et financier des cégeps et dans |’ annexe 039 de celui
des colléges privés.

Le SIGDEC ne sera pas modifié pour autant et les éleves inscrits au
programme " Préalables universitaires " (080.04) seront toujours considérés
comme atemps partiel.

3.4 Résidents du Québec

M. Yves Michaud fait le point sur lamise en application du Reglement sur
la définition de résident du Québec.

I nous informe que la derniere version du Reglement vient d’ étre adoptée.
L etexte est, en pratique, identique a ce qui se trouve actuellement dansle
Guide administratif sur |’ éablissement du statut de résident du Québec
dansleréseau collégial, al’ exception du dernier alinéa, qui concerne le
conjoint et ou la signification du terme ™ résident du Québec " a été éargie.
M. Michaud rappelle, que pour aider les colleges dans I’ application des
regles budgétaires touchant |es non-résidents du Quebec, il arendu
disponibles dans Internet e Guide administratif sur I’ éablissement du
statut de résident du Québec dans le réseau collégial, un formulaire qui
facilite la gestion des piéces justificatives et un ensemble de réponses aux
interrogations les plus courantes.

L es représentants des colléges font remarquer que la documentation sur

|” application du Reglement sur la définition de résident du Québec arrive
trestard, car elle doit étre utilisée al’ automne 2000 étant donné que

|” admission des éléves pour ce trimestre est presgque terminée. De plus, le



SIGDEC n’est pas prét arecevoir des informations sur le statut de résident
du Québec.

L es repréesentants de colléges se demandent pourqguoi il existe autant de
codes a transmettre pour |a détermination préecise du statut de résident du
Québec. Ne serait-il pas suffisant de déclarer que I’ éléve réside ou non au
Québec?

On indique également qu'a |’ automne 2000 il seratrés onéreux d’ obtenir des
documents originaux, alors que le Service régiona d'admission de Montréal
(SRAM) accepte dégja les photocopies des pieces officielles dans le
processus d’ admission actuel.

Dans les circonstances, il ne semble pas nécessaire pour les colleges de
contre-veérifier lesinformations de la procédure PO53RESQ sur le lieu de
naissance de I’ éleve déclaré au secondaire par rapport a celles du systeme
GIDE. Cetravail devrait étre exécuté par la procédure PO53RESQ puisque
ces renseignements sont dga disponibles dans les systemes du Ministere.

M. Yves Michaud informe les membres du Comité que toutes ces questions
seront abordées dans une rencontre avec les représentants de I’ Association
des registraires des colleges du Québec (ARCQ) en fin d' aprés-midi. Les
résultats de ces échanges d'idées seront ensuite présentés aux réunions avec
les représentants des colleges, les 29 mai et 2 juin 2000.

3.5 Unitésretenuesou non retenues

Lors de laderniere rencontre du Comité, M. Jean-Pierre Couillard
demandait sil est vrai que, lorsque des unités sont retenues pour un éléeve
gui N’ acquitte pas les droits spéciaux incitatifs alaréussite, le college n'est
pas obligé de demander |e dipléme pour cet éleve. Il suggérait également
gue I’ indicateur des unités non accordées figurant sur le BCU soit converti
en une nouvelle remarque, plus visible pour le nouveau collége qui recoit
I'éléve en question.

Ces remarques et ces interrogations ont fait I'objet d'une discussion avec les
responsables de la sanction et du releve de notes des études collégial es.

L eurs points de vue sont toutefois divergents. Le Reglement sur le régime
des études collégiales n’ est pas clair sur la nécessité pour |’ éeve de
posseder toutes les unités requises pour obtenir son diplome. Il suffirait,
selon I’interprétation de certains responsables au Ministere, d’ avoir atteint
les objectifs du programme pour obtenir le diplome. Un avisjuridique a



donc été demandé a ce sujet.

L a suggestion de remplacer sur le bulletin le nombre d’ unités a zéro par une
nouvelle remarque N’ a pas éte retenue.

3.6 Calendrier desopérations

M. Gabriel Bélanger nous informe que le calendrier des opérations 2000-
2001 sera bient6t prét. 1| serasemblable a celui de |’ année précédente, a
I” exception de la date de signature des rapports de I’ hiver 2000, qui sera
reporté le 11 aolt 2000 plutdt que le 4 aot 2000.

M™e Julie Boudreault demande qu’ on gjoute au calendrier des opérations
d’ autres périodes de calcul des droits spéciaux incitatifs alaréussite. Elle
fera parvenir ses suggestions a M. Ronald Martel dans les prochains jours
afin gu'elles soient intégrées, si possible, au nouveau calendrier des
opérations

3.7 Création d’un comité sur le processus de contr 6le des effectifs

Le désir des membres de I’ ARCQ, confirmé lors du collogque d’ octobre
dernier, est de poursuivre les travaux de I’ ancien groupe de la Commission
des affaires pédagogique (CAP) et d’ étudier de nouvelles avenues visant a
simplifier le mode de contréle des effectifs.

Le Ministére a annonce sa participation au comité créé par I’ Association des
registraires des colleges du Québec sur le processus de contréle des
effectifs. MM. Yves Michaud et Gabriel Bélanger sont mandatés pour
participer aux travaux de ce groupe de travail.

4. Changementsavenir au SIGDEC

4.1 Transmission par option

A partir de I’ automne 2000, le Ministére autoriserales cégeps a offrir
certaines options d'un programme et non toutes comme c'est le cas
actuellement. Le nouveau programme de tourisme (414.A0), qui comporte
trois options, serale premier a bénéficier de cette autorisation. Le Ministere
envisage que, dans ce programme comme dans les prochains, les cégeps
puissent transmettre lafiche d’inscription (FI) al’ option autorisée par le



4.2 "

ministre.

Pour les colleges priveés, les permis sont accordes sur la base des
programmes. A I’ instar des cégeps, |a transmission de données au SIGDEC
pourrait se faire dans le code d’ option du programme.

Rien n’ est changeé pour ce qui est de la transmission des programmes
actuellement autorisés. Cette nouvelle fagon de faire s implantera a mesure
gue les nouveaux programmes seront revus en fonction d'objectifs et de
standards. Les colleges seront alors informeés sur lafacon de les transmettre
au moment de |” autorisation par option.

Il est proposé gque les colléges ne soient pas obligés de transmettre les éleves
dans |’ option du programme dés le début de leur formation et que le
changement d’ option ne soit pas considéré comme un changement de
programme.

DESplus”

Pour les éleves inscrits a partir del” hiver 2000 a un programme menant au
DEC, le champ d'information " type de dipl6Gme au secondaire " pourra
avoir lavaleur " 3", signifiant que I’ é éve satisfait a toutes les conditions

d’ admission prévues au Reglement sur e régime des études collégiales pour
ce type de programme. En d autres mots, I’éleve ale™ DESplus”.

Actuellement le SIGDEC permet d'effectuer la vérification pour les ééves
qui ont réussi leurs éudes secondaires au secteur des jeunes apres 1994.
Cette veérification est donc partielle. Le Ministére ajoutera, pour les éleves
inscrits al” automne 2000, |a vérification des cours suivis alaformation
générale des adultes dans un passe récent. Cette vérification devrait donc
couvrir lamajorité des éévesinscrits aux programmes menant au DEC.

Laprésencedelavaleur” 3" indique quel’éleveaun™ DES plus”, tandis
gue son absence signifie que les vérifications programmées actuellement ne
permettent pas d’ affirmer qu'il e posséde. Etant donné que la vérification

N’ est pas exhaustive, I’ ééve pourrait quant méme avoir le" DES plus ™.

Au cours de la prochaine année, le Ministére envisage de vérifier la
présence du " DES plus” des |’ arrivée d’ une nouvelle demande d’ admission
dansle SIGDEC plutt qu’ aprés latransmission d’ une fiche d'inscription
(FI) & une trimestre donné.



5. Autressujets

5.1 Vé&rification externe

M. Yves Michaud nous fait part du bilan de vérification externe 1998-1999.
L e pourcentage des dossiers non conformes est le suivant :

Points de vérification Cégeps |Collegesprivés
Statut au Canada et gratuité scolaire 1,0% 50%
Présence aux cours 21,0% 6,0 %
Base d’admission a un programme 7,0 % 19,0 %
Notes incompletes 0,7% 50%
Inscription au programme 19% 0,0%

Il nous fait part des orientations prévues pour les prochaines veérifications
externes.

A lasuite de la vérification de 1999-2000 :

. |'attestation de présence signée par un enseignant sera acceptée
comme piece judtificative;

. les échantillons des colleges seront réduits si les dossiers sont
conformes et, inversement, ils pourraient étre augmentés s'il existe
plusieurs dossiers non conformes;

. lesgustements financiers seront effectués, mais les rapports du
SIGDEC n'en feront pas mention.

En ce qui concerne la vérification 2000-2001 :

. ledocument signé par I’ é éve et attestant sa présence aux cours ne
sera plus suffisant pour celui qui est alalimite du temps plein
(quatre cours) ou dont le dossier ne contient que des échecs. Une
preuve supplémentaire sera exigée, par exemple la copie d un travail
del’ ééve apres la date de recensement, des attestations de présence
signées par |’ enseignant, etc. Les ééves alalimite du temps plein
représentent 10 p. cent des effectifs des colleges visés.

6. Datedela prochaineréunion



La prochaine réunion du Comité se tiendra alafin du mois de novembre 2000 au College
CDI de Québec. Les membres seront convogueés de quatre a six semaines avant la date
prévue.

L e secrétaire du Comité de travail sur le SIGDEC,

Ronad Martel

Le 23 aolt 2000



COMPTE RENDU DE LA 37¢e REUNION

DU COMITE DE TRAVAIL SUR LE SIGDEC, TENUE

AU SERVICE REGIONAL D’ADMISSION DE QUEBEC

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger
Jean-Pierre Bergeron
Julie Boudreault
Carole Bourgeois
Jean-Pierre Couillard
Diane Ddlaire
Daniel Hains

Claire Labrecque
Line Lahaise

Claude Maheux
Ronald Martel

Y ves Michaud
Suzan Rochette
Normand Shaffer

ETAIT ABSENT :
Yves Sicard

ORDRE DU JOUR :

1. Bienvenue au nouveau membre du Comité
2. Adoption del’ ordre du jour

LE JEUDI 27 JANVIER 2000

Enseignement supérieur

SRAM

Cégep de Jonquiere

Cégep de Granby—Haute-Y amaska
Cégep de La Pocatiére

College CDI

Cégep Francois-Xavier Garneau
College Mérici

Cégep de Maisonneuve

SRAQ

Enseignement supérieur
Enseignement supérieur

Cégep John Abbott

CCFD

DGSG

3. Adoption du compte rendu de la 36€ réunion, tenue le 27 mai 1999
4. Suites données au compte rendu de la 36€ réunion



4.1 Ajout au relevé de notes du Ministere

4.2 Necessité d'insérer le certificat de naissance dans le dossier del’ ééve

4.3 Sessions de formation sur les regles de transmission des données au SIGDEC
4.4 Programme 081.03 : « Session de transition »

4.5 Transmission des objectifs et des standards

4.6 Gestion de I’ identification des ééves GIDE (suivi)

Systéme GIDE

Résidents du Québec

Plan des dével oppements informatiques

Création d’ un comité sur le processus de contréle des effectifs
Autres sujets

9.1 Unités retenues ou non retenues

9.2 Calendrier des opérations (transmission des résultats de |’ épreuve uniforme en langue et
littérature pour I’ Ordre des infirmieres et infirmiers du Québec)

10. Date de la prochaine réunion

© 0N o U

1. Bienvenue au nouveau membre du Comité
M. Gabriel Bélanger souhaite la bienvenue a M. Daniel Hains du cégep Frangois-Xavier
Garneau comme représentant du service de laformation continue. Il remercie ensuite MMe
Béatrice Plourde, qui atravaillé plusieurs années au Comite.

2. Adoption del’ordredu jour
L’ ordre du jour est adopté tel qu’il a été mentionné.

3. Adoption du compte rendu de la 36¢ réunion, tenue le 27 mai 1999
L e compte rendu est adopté al’ unanimité.

4. Suites données au compte rendu de la 368 réunion

4.1. Ajout au relevé denotesdu Ministére

Nous savons que la Direction de la sanction des études du Ministere
N’ apportera pas de modifications au relevé de notes dans le systéme actuel
pour indiguer que I’ éleve satisfait aux conditions d admission au collégial.



Par contre, des travaux sont actuellement en cours pour gjouter au dossier
del’éévedansle SIGDEC I'information sur I’ obtention du « DES + ». Ces
travaux accusent cependant un certain retard di a des problémes techniques.

L’ équipe du SIGDEC effectuera d’ abord une recherche pour les éléves qui
ont terminé leurs études secondaires au secteur des jeunes au cours des sept
dernieres années. Par la suite, larecherche s étendra aux éleves qui ont
terminé leurs études secondaires au secteur de laformation continue. Ces
requétes se feront a partir de lafiche d’inscription a un programme.

L es représentants des colleges font remarguer que I’ gjout de cette
information devrait étre effectué le plus tét possible aprés la transmission de
la demande d’ admission au SIGDEC et non apres latransmission de lafiche
d’inscription. Les représentants du Ministére avaient dgja pris note de cette
demande. Il est envisagé d’ gjuster les programmes informatiques a cet effet
au cours de |’ année scolaire 2000-2001.

4.2. Nécessitéd’insérer le certificat de naissance dansledossier del’ééve

Lanécessité d' insérer e certificat de naissance dansle dossier de |’ éleve est
abordée au point 6 de |’ ordre du jour, qui traite des résidents du Québec.

En ce qui atrait alafiabilité, dansle systéme GIDE, des données sur lelieu
de naissance, €lle peut désormais étre qualifiée d’ excellente lorsque ces
données sont présentes. En effet, e 24 septembre 1999, on a effacé de la
banque du systéme GIDE toutes les informations de ce type qui n'étaient
pas appuyées par un document officiel vérifié par I’ équipe responsable du
contrdle de I’ attribution du code permanent. Par conséquent, ces données
sont maintenant fiables, maisil ne reste pas beaucoup de dossiers qui les
possedent.

4.3. Sessions de formation sur lesregles detransmission des donnéesau SIGDEC

L es sessions de formation sur le SIGDEC n’ont pu se tenir en octobre 1999
comme le mentionnait le dernier compte rendu. Elles sont reportées en avril
ou en mai 2000.

Le Ministére souhaite gu’ avec I’ aide de personnes-ressources désignées par
lui des partenaires du réseau agissent comme formateurs. Les membres du
Comité ne sont pas réfractaires a cette idée. Cependant, personne n’ est
suggéré comme formateur. Les représentants des colléges suggerent que la
session de formation soit divisée en deux parties. La premiere partie



permettrait d’ exposer la matiere et pourrait étre assumeée par les employés
du Ministere. La deuxiéme serait consacrée a des échanges entre les
colleges dans divers ateliers; chacun regroupant au plus six ou sept colleges.

L es besoins de formation et |es sujets a aborder différent selon le type

d’ organisme. C’ est pourquoi M™€ Carole Bourgeois devrait consulter ses
collégues des cégeps pour connaitre les sujets atraiter. MMe Claire

L abrecque devrait faire de méme pour les colleges privés agréés aux fins de
subventions, tandis que M™e Diane Dallaire recueillerait les sujets
intéressant les colléges privés non subventionnés. M. Gabriel Bélanger avait
demandé ces renseignements pour le 20 février 2000 afin de mettre en
branle les sessions de formation.

4.4. Programme 081.03 : « Sessionsdetransition »

La demande faite au Comité se voulait pluslarge que lasimple
interprétation de lalettre de M. Jean-Y ves Marquis, datant de 1995, sur les
« sessions de transition ». Des précisions supplémentaires sont demandées
au Ministere, notamment pour les éléves en attente en ce qui concerne les
programmes dont |’ admission est contingentée et qui N’ ont pas besoin de
préalables, les éléves qui optent pour un programme de formation technique
qui ne débute qu’ au trimestre suivant.

M. Jean-Pierre Couillard communiquera avec MMe Louise Pelletier dela
Direction de |’ enseignement collégial (DEC) pour trouver de nouvelles
avenues de solution.

M™e Julie Boudreault enverraa M. Gabriel Bélanger une requéte justifiant
une demande de financement régulier pour les cours préalables
universitaires suivis par I'éleve apres la sanction de ses études dans un
programme menant au DEC.

4.5. Transmission des objectifs et des standards

La proposition de laformation d’ un sous-comité chargé de faire lalumiére
sur latransmission des objectifs atteints par |’ éléve a été rgjetée par la
Direction de |’ enseignement collégial. M™Me Claire Prévost-Fournier nous
informe que ce volet a été discuté au Comité des usagers du SY SEC et au
Comité technique de la sanction et des objets d’ études. Elle considére que la
décision concernant la transmission des objectifs atteints a été prise et que la
Direction de |’ enseignement collégial n’a plus a en discuter |’ opportunité.



4.6. Gestion del’identification des éleves : GIDE (suivi)

Latransmission de données francisées au Ministéere pour le SIGDEC ne se
fera pas avant quelques années. Pour sa part, le systéme des objets d' études
collégiales (SOBEC) contient en grande partie des données francisees.
Quant au systeme GIDE, il peut aussi recevoir des données francisées et
fournir les noms et prénoms francisés des é éves et des parents contenus
dans la bangue de codes permanents. Chacune de ces données converties est
gualifiée. Une lettre ad ailleurs été envoyée aux colleges le 20 mai 1999
pour expliguer la conversion et la qualification des données du systeme
GIDE.

Lelogiciel FRANCIS, qui sert alafrancisation des noms, a été développé
par la Direction général e des services informati ques gouvernementaux
(DGSIG) du Conseil du trésor. Les outils du logiciel FRANCIS sont offerts
aux ministéres dans une version pour maxi-ordinateur. Des versions pour
micro-ordinateur et mini-ordinateur ont également été construites. Elles
datent de 1994 et sont supportées par les systemes d exploitation de

I’ époque (soit DOS 6.0 ou Windows 3.1) notamment. LaDGSIG

N’ envisage pas pour le moment la mise a niveau de ces anciennes versions;
elle suggere plutot aux colleges d' utiliser les informations francisees
contenues dans le systéme GIDE.

L es colleges qui souhaiteraient communiquer avec la DGSIG concernant les
outilsdu logiciel FRANCIS pourront s’ adresser au soussigné pour obtenir
les coordonnées des personnes ajoindre.

5. Systéme GIDE

M. Jean-Pierre Bergeron demande s'il y est obligatoire de transmettre une copie du
document officiel des éleves qui ont d§ja un code permanent pour permettre, al’ aide du
systeme GIDE, d assurer la qualité de lafrancisation des noms comme le demande la
lettre du 20 mai 1999.

Il n’est pas obligatoire de transmettre le document officiel. En effet, cette opération vise a
corriger les homonymes. L es statistiques du systeme GIDE indiguent que le pourcentage
de dossiers comportant une homonymie du nom ou du préenom d' un éléve est de |’ ordre de
6 %. Les outils du logiciel FRANCI S en corrigent efficacement environ 70 %. Le nombre
de dossiers a corriger serait d’ approximativement d environ 2 %, et ce sont eux que le
Ministere aimerait modifier.

Naturellement, cette opération devient importante dans |’ éventualité d’ une francisation



des systemes au cours des prochaines années. L’ équipe du systéme GIDE peut donc aider
les colleges dans | e repérage des cas d’ homonymie.

6. Résidents du Québec

M. Yves Michaud présente |la table des matieres d’ un projet de guide administratif sur les
résidents du Québec. Il en explique les grandes lignes.

Lagestion du statut de résident du Québec fait appel a sept principes de base :

. Larétroactivité : le statut de résident de Québec obtenu en cours de session est
valide a compter de cette session, et cela, pour toute sa durée.

. Lapérennité du statut de résident du Québec : les criteres 1 et 3 dela
réglementation reconnaissent le caractére permanent du statut de résident du
Québec. Lorsqu’il a été établi unefoais, il N’ est plusrequis de le rétablir.

. Lacontinuité des éudes : un éudiant provisoirement reconnu comme résident du
Québec n'a pas a prouver de nouveau son statut tant qu’ est admise la continuité de
ses études collégiales au Québec.

. Lalimitation des contrdles : lorsque le statut de résident du Québec a
préalablement été établi de maniére fiable par un organisme (ex. : Direction de
I’ aide financiére aux études), le Ministere n’ exige pas d’ autre contréle.

. Laresponsabilité des établissements : un étudiant qui a été diment reconnu comme
résident du Québec par un établissement d'enseignement secondaire ou collégial
n’apas a prouver de nouveau son statut tant qu’ est admise la continuité de ses
études collégiales au Québec.

. Laqualité des contrdles : les photocopies des piéces justificatives sont acceptées a
la condition qu’ elles soient certifiées conformes par une autorité désignée a cet
effet par le collége.

. Laremise des pieces: les pieces justificatives sont jugées recevables si elles sont
fournies al’ intérieur du trimestre visé ou avant.

On envisage que le statut de résident du Québec permanent sera déclaré sur la demande

d admission (DA) et e statut provisoire, le sera sur lafiche d’ inscription (FI). Lanouvelle
procédure PO53RESQ permettra de connaitre la déclaration du statut de résident du
Québec dans les systemes de I’ enseignement secondaire, de méme gue le lieu de naissance
(province). Cette procédure permettra également d’ établir le statut de résident du Québec
pour lamgjorité des éléves, minimisant ainsi la manipulation de pieces justificatives.

L’ interrogation des bangues du réseau secondaire pour tous les nouveaux inscrits au
col Iégiall al’automne 1999 a donné les résultats suivants :

« 76 % ont éte déclarés résidents du Québec permanents (nés au Québec);



. 5% ont été déclarés résidents du Québec provisoires,

. 15 % n’ont pas été trouvés dans les banques du secondaire de 1998-1999.
Il S'agit principalement d’ adultes et d’ étrangers;

. 3% ont été déclarés canadiens non résidents du Québec;

. 1% ont été déclarés étrangers.

Le projet de guide administratif sur les résidents du Québec sera envoye a quelques
membres du comité au cours de la semaine prochaine. Ladiffusion du guide se fera apres
sarévision, alasuite des commentaires des membres et du Ministére.

L es représentants des services d’ admission demandent que le programme de transmission
du SIGDEC soit gjusté aux nouveaux champs du statut de résident du Québec pour lafin
du mois de mars 2000. L es représentants du Ministére tenteront I’ impossible pour
respecter cette échéance.

7. Plan des développementsinformatiques

M. Ronald Martel fait e bilan des développements de I’ année scolaire 1999-2000. 1
présente également un apercu des prochains dével oppements.

C’ est principalement la procédure PO53DSIR, touchant le calcul des droits spéciaux
incitatifs alaréussite, qui a été améliorée. Outre la possibilité d obtenir I’ information sur
fichier, les données peuvent maintenant étre produites par service d’ enseignement. Les
calculs tiennent compte également du financement demandé dans les années-sessions
inactives du systeme SIGDEC. De plus, un indicateur a été gjouté dans la transaction 50
(BCU) pour signifier que les unités d’ un cours ne peuvent étre accordées en raison du non-
paiement par I’ éléve des droits spéciaux incitatifs ala réussite. La moyenne des cotes de
rendement au collégial apar ailleurs été pondérée en fonction des unités rattachées aux
cours. Enfin, une nouvelle procédure POS3RESQ a été créée pour récupérer le statut de
résident du Québec dans les systémes du réseau secondaire, soit laDCS et la DCFP.

Concernant les développements a venir, il faut mentionner I’insertion des objectifs et des
standards atteints selon la déclaration du college dansI’image du dossier del’éleve. La
transmission sera modifiée pour permettre la déclaration du statut de résident du Québec.
L’ insertion d’ une nouvelle valeur dans le champ « type diplGme secondaire » pour
signaler que I’ éléve satisfait aux conditions d’ admission a un programme menant au DEC
(DES +) devrait se faire dans la prochaine année. Quant ala nouvelle procédure pour les
rapports a des fins budgétaires, les dével oppements seront sans doute terminés durant la
prochaine année scolaire.

8. Creéation d’un comité sur le processus de contr0le des effectifs



A lasuite du rejet par la Commission des affaires pédagogiques (CAP) de la proposition
faite par le groupe de travail qu’ elle avait mandaté, I’ Association des registraires des
colleges du Québec (ARCQ) demande au Ministére de reprendre les échanges d’ idées
dans le cadre d' un sous-comité du SIGDEC. Le désir des membres de I’ Association,
confirmé lors du colloque d’ octobre dernier, est de poursuivre les travaux de |’ ancien
groupe de la CAP et d étudier de nouvelles avenues visant a simplifier le mode de
controle des effectifs.

Le Ministere est prét a participer au comité que pourrait créer |’ Association des
registraires des colleges du Québec et est tres ouvert aux propositions qui pourront lui étre
acheminées. MM.Y ves Michaud et Gabriel Bélanger pourraient étre mandatés pour
participer aux travaux du groupe de travail.

9. Autres sujets
9.1. Unitésretenues ou non retenues

M. Jean-Pierre Couillard demande des précisions sur les conséquences de la
rétention des unités pour I’ ééve qui n’ acquitte pas les droits spéciaux
incitatifs alaréussite, notamment en ce qui atrait ala sanction des études.

Il suggére également que I’ indicateur des unités non accordées transmis sur
le BCU soit plutét converti en une nouvelle remarque sur le bulletin, plus
visible pour le nouveau collége qui recoit cet éleve.

Ces remarques et interrogations seront transmises aux responsables de la
sanction et du releveé de notes des études collégiales.

9.2 Calendrier desopérations (transmission desrésultatsdel’ épreuve uniformeen
langue et littérature pour I’Ordredesinfirmieres et infirmiers du Québec)

Mme Julie Boudreault demande s'il ne serait pas possible de transmettre les
résultats de |’ éoreuve uniforme en langue et littérature au moins 24 heures
avant latenue des examens de I’ Ordre des infirmiéres et infirmiers du
Québec. En effet, les éléves qui résident en dehors des grands centres
doivent compter une journée pour se rendre aux examensde I’ Ordre. Il est
donc important pour eux de connaitre leurs résultats suffisamment t6t pour
éviter un déplacement colteux et inutile.

L es représentants des colléges font aussi remarquer que la date du 20
décembre 2000 est tres tardive pour |a passation de I’ épreuve uniforme en



langue et littérature. I1s souhaitent que ce commentaire soit acheminé au
responsabl e de cette épreuve et que le calendrier soit modifié en
conséquence.

10. Date dela prochaineréunion

L a prochaine réunion du Comité se tiendra au mois de mai 2000 au Service régional
d’ admission de Montréal. Les membres seront convoqués de quatre a six semaines avant
la date prévue.

Le secrétaire du Comité de travail
sur le SIGDEC,

Ronald Marte
Le 28 février 2000

(1) Dansles colléges publics, les colleges prives, les écoles gouvernemental es, al’ enseignement
ordinaire ou alaformation continue, atemps plein ou atemps partiel, canadiens ou étrangers.



COMPTE RENDU DE LA 368 REUNION DU COMITE DE TRAVAIL

SUR LE SIGDEC, TENUE AU CENTRE COLLEGIAL DE FORMATION A
DISTANCE

L E JEUDI 27 MAI 1999

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger
Jean-Pierre Bergeron
Carole Bourgeois
René Brousseau
Diane Dallaire
Normand Shaffer
Claire Labrecque
Line Lahaise

Ronald Martel

Y ves Michaud

ETAIENT ABSENTS:

Julie Boudreault
Jean-Pierre Couillard
Claude Maheux
Béatrice Plourde
Yves Sicard

Suzan Rochette

ORDRE DU JOUR :

1. Bienvenue au nouveau membre du Comité
2. Adoption del’ ordre du jour

Enseignement supérieur
SRAM

Cégep de Granby—Haute-Y amaska

ITA de LaPocatiere
College CDI

CCFD

College Mérici

Cégep de Maisonneuve
Enseignement supérieur
Enseignement supérieur

Cégep de Jonquiere
Cégep de La Pocatiere
SRAQ

Cégep de Sainte-Foy
DGSG

John Abbott College

3. Adoption du compte rendu de la 35€ réunion, tenue le 11 février 1999
4. Suites données au compte rendu de la 35€ réunion :

4.1. Ajout au relevé de notes du Ministere



4.2. Nécessité d'insérer le certificat de naissance dansle dossier de I'éleve

4.3. Remarque « IN »

4.4. Transmission simultanée des « IC » et des « BCU »

4.5. Diminution de la période de transmission des « BCU » des sessions d'automne et d'hiver
4.6. Groupes de travail sur le processus de confirmation de |'effectif scolaire

4.7. Session de formation sur les régles de transmission des données au SIGDEC

4.8. Programme 081.03 « Session de transition »

5. Réunions d'information tenues au cégep de Sainte-Foy le 25 mai 1999 et au campus Saint-
Lambert— Longueuil du Champlain Regiona College le 26 mai 1999

6. Autres sujets
6.1. Systéme « GIDE »

7. Date de la prochaine réunion

1. Bienvenue au nouveau membre du Comité

M. Gabriel Bélanger souhaite |a bienvenue a M™e Carole Bourgeois, du Cégep de
Granby—Haute-Y amaska, pour représenter les cegeps de larégion de Montréal. |l remercie
M™e Nicole Raymond qui afait un bref s§our au Comité.

2. Adoption del’ordredu jour
L’ ordre du jour est adopté tel qu’il a éé mentionné précédemment.

3. Adoption du compte rendu dela 35€ réunion, tenuele 11 février 1999

L e compte rendu est adopté avec quelques corrections. Ces corrections seront inserées
dans le compte rendu diffusé sur e site Internet.

4.Suites données au compte rendu dela 35€ réunion
4.1. Ajout au relevé de notesdu Ministére

Nous savons que la Direction de la sanction des études n’ apportera pas de
modifications au relevé de notes dans le systéme actuel pour indiquer que
I’ éléve satisfait aux conditions d’ admission au collégial. Cependant, les
membres du Comité souhaiteraient trouver dans les données du SIGDEC
I"information sur I’ obtention du DES plus.



Par conséquent, le Ministere a prévu des crédit budgétaires dans le Plan
annuel informatique 1999-2000 pour répondre a ce besoin al’intérieur du
systeme SIGDEC. Toutefois, |’ exécution des travaux dépend dela
disponibilité des crédits budgétaires apres le passage al’ an 2000.

4.2. Nécessited'insérer le certificat de naissance dansledossier del'éeve

M. Yves Michaud informe les membres du Comité que le Ministére
considére toujours comme valides les certificats de naissance délivrés par
les paroisses avant janvier 1994.

M. Jean-Pierre Bergeron s enquiert de nouveau du degré de fiabilité des
données sur le lieu de naissance dans e systéme GIDE. Le systeme GIDE
possede-t-il cette information pour la majorité des éléves admis au
collégia? Il demande une réponse avant lafin du mois d ao(t 1999 pour
organiser les opérations d’ admission du SRAM pour I hiver 2000.

4.3. Remarque « IN »

Ladéfinition d’ un « résultat incomplet permanent » apparai ssant dansle
Guide de vérification sur |’ effectif des colleges, rédigé al’ intention des
vérificateurs externes, a été corrigée pour faire suite ala suggestion de M.
Jean-Pierre Couillard ala derniére réunion du Comité. La nouvelle
définition renvoie a celle des réglements de chacun des colleges.

4.4. Transmission ssimultanéedes « IC » et des« BCU »

A la suite de la consultation menée auprés de différents intervenants du
milieu collégial, M. Normand Shaffer nous fait part de la nouvelle facon de
faire du Centre collégial de formation a distance (CCFD) dans le traitement
des commandites. Une fiche d'inscription (« Fl ») et une inscription-cours
(« IC ») seront transmises au SIGDEC au moment de I’ inscription de

I’ éléve. Le formulaire de commandite sera retourné au college
commanditaire pour |'informer de I’ inscription de |’ éleve. Le résultat du
cours (« BCU ») seratransmis au SIGDEC apres |a réception du premier
devoir. Conformément ala politique du CCFD, I’ éleve a dix semaines pour
transmettre son premier devoir. A la neuviéme semaine, le CCFD
communiguera avec |’ ééve qui n’aretourné aucun devoir pour I’ informer
gu’il seradésinscrit s'il n’envoie pas son premier devoir. Trois ou quatre
semaines plustard, I’ ééve qui n’a pas répondu sera désinscrit. Une copie de
lalettre de désinscription sera envoyeée au college commanditaire.



Les membres du Comité considerent que cette facon de faire éliminerala
confusion sur la présence de |’ éleve au cours. Elle faciliterala gestion des
commandites avec le CCFD.

4.5. Diminution de la période de transmission des « BCU » des sessions d'automne et
d'hiver

Dansle Calendrier des opérations 1999-2000 du SIGDEC, |ladate de
transmission des « BCU » de la session d’ automne 1999 serale 14 janvier
2000. Pour la session d’ hiver 2000, la date de transmission des « BCU »
demeure laméme.

4.6. Groupesdetravail sur le processus de confirmation del'effectif scolaire

A lasuite du boycottage des signatures par les @éves, al’ automne 1998,
deux groupes de travail ont été formés pour examiner |le processus de
confirmation de |’ effectif scolaire. Le premier relevait du Ministere. Le
second groupe sur la vérification de I’ effectif scolaire a été mis sur pied par
la Commission des affaires pédagogiques (CAP).

Afin d éviter que les mandats des groupes de travail ne se dédoublent, les
représentants du Ministere et des colléges ont décidé d' unir leurs efforts.
Les membres du Ministére ainsi que des représentants des colleges privés se
sont donc joints au second groupe de travail sur lavérification de |’ effectif
scolaire, atitre d'invités.

Au terme de ses travaux, le groupe de travail unifié arecommandé ala CAP
gue les colléges, al’ occasion de I’ inscription ou de laremise de I’ horaire,
fasse signer un contrat al’ éleve dans lequel seraient clairement énonces et
expliqués:

. L’identité civile et pédagogique de |’ ééve;

. Lesservices éducatifs offerts par le collége;

. Les conséquences des abandons de cours;

. L’engagement de |’ éléve a assister aux cours auxquelsil est inscrit et
sa responsabilité de prouver au besoin sa présence aux courstelle
gu’ elle figure au contrat;

. Lescirconstances qui entrainent un changement en ce qui atrait au
statut de |’ éleve et les conséquences financieres et pédagogiques de
ce changement;

. Lesobligations de |’ éléve en cas d abandon définitif des études;

. Lasignature des deux parties.



Laréaction des directeurs des études a été tres critique relativement ala
proposition déposée alaréunion dela CAP, le 23 avril 1999. Ils n’aiment
pas|’idée que le fardeau de la preuve de la fréquentation des cours incombe
aux éleves. lIsredoutent I’ effet politique que pourrait avoir I’ introduction de
cette mesure aupres des éleves et de leurs associations. |1s considerent que
la signature du contrat n’ allége pas le processus. |l s agit d’ une autre piece a
porter au dossier de |’ ééve. Ils estiment que ce processus va a contre-
courant de I’implantation grandissante de moyens de communication
électronique utilisés dans les choix de cours, I’inscription et laremise des
horaires.

L es directeurs des études ont donc demandé aux membres du groupe de
travail de reprendre les discussions avec le Ministéere. Ils considerent que ce
dernier doit sefier aux déclarations de I’ effectif scolaire faites par les
colléges et ne pas demander de preuves supplémentaires de la véracité de
ces déclarations.

La proposition du groupe de travail suscite grandement I’ intérét des
registraires membres du Comité de travail sur le SIGDEC. On comprend
difficilement laréaction des directeurs des études. 11 est donc proposé que
Mmes Claire Labrecque et Carole Bourgeois demandent au président de

I” Association des registraires des colleges du Québec (ARCQ) de préparer
un dossier sur ce sujet et de le présenter aM. Jean-Yves Marquis.

4.7. Session de formation sur lesrégles de transmission des données au SIGDEC
L es séances de formation sur le SIGDEC pourraient se tenir en octobre.
Les sujets atraiter pourraient étre :

. latransmission au systéme SIGDEC des données sur I’ effectif
scolaire;

. l'interprétation des différentes listes et rapports aux fins de
déclaration de I’ effectif scolaire;

. tout autre sujet propose par ladirection de I’ ARCQ.

4.8. Programme 081.03 « Session de transition »

On demande des éclaircissements relativement alalettre de M. Jean-Y ves
Marquis datant de 1995, sur les « sessions de transition », a savoir :



Est-il nécessaire que |’ éléve soit inscrit a un cours de mise a niveau pour
étre considéré comme inscrit & une « session de transition »?

A lasuite laréunion du Comité, M. Gabriel Béanger a obtenu de M™Me
Claire Prévost-Fournier |es précisions souhaitées par les membres. Elles
sont formulées ains :

« Pour qu’un éléve puisse étre inscrit a une session de
transition (081.03), trois conditions doivent nécessairement
étre satisfaites simultanément :

. Nepasen étrea sa premiére session au collégial;

. Avoir étéinscrit a temps plein a un programme autre
gue la Session d’ accuell et d’ intégration et se trouver
en transition d’ un programme vers un autre
programme conduisant a |’ obtention d’un DEC pour
lequel il lui manque les préalables,

. Sinscrireatemps plein en suivant le ou les cours de
mise a niveau que requiert le nouveau programme, de
méme que des cours du nouveau programme pour
lesguel s les préalables mangquants ne sont pas requis.

Un éléve ne peut étre inscrit gu’a une seule session de
transition avant d’' entreprendre son nouveau programme. »

5. Réunionsd'information tenues au cégep de Sainte-Foy le 25 mai 1999 et au Campus Saint-
L ambert—L ongueuil du Champlain Regional College le 26 mai 1999

Voici un résumé des principaux sujets abordés au cours de ces réunions :
SANCTION DESETUDES

Actuellement, on met au point un nouveau systéme modulaire qui
fonctionnera sur une plate-forme de micro-ordinateur exploitant les
nombreuses possibilités du logiciel ORACLE. Samise sur pied sefera
progressivement. En octobre 1999, |e systéme pourratraiter les demandes
de sanction pour les programmes congus par objectifs et standards. Le
traitement de la sanction des programmes congus par cours se feraa
compter de septembre 2000.

Dés octobre 1999, le nouveau systeme de sanction prendra en compte,



vérifieraau dossier del’ ééve et emmagasinera sur une base de données les
objectifs atteints par les éleves pour qui les colleges auront demandé une
sanction dans un programme congu par objectifs et standards. A compter
d’avril 2000, les colléges devront transmettre au nouveau systéme de
sanction des études au collégial (SY SEC) tous les objectifs atteints par tous
les éleves.

L es demandes de sanction continueront de transiter par le systeme SIGDEC
tant que le nouveau systeme de sanction (SY SEC) ne pourra effectuer lui-
méme la validation des sanctions des programmes congus par cours.

La décentralisation du module d’ analyse de sanction dans les colleges serait
possible a compter de I’ automne 2000.

BULLETIN D’ETUDESCOLLEGIALES

Un bulletin cumulatif séquentiel ou « sessionnel » seraremisalafin de
chaque session pour I’ éléve en cours de formation. Un bulletin par
composante de formation seraremisal’ éleve alafin de ses études. Selon le
calendrier initial, laremise d un bulletin par composante de formation est
prévue pour |I” hiver 2000.

EPREUVE UNIFORME EN LANGUE ET LITTERATURE

L’ acces aux résultats al’ épreuve uniforme en langue et littérature est prévu
entrele4juin et le 9juillet 1999. Les dossiers des éléves qui terminent
leurs études dans des programmes techniques liés a certains ordres
professionnels seront traités en priorité. Pour les élevesinscrits al’ automne
1999 dans une université québécoise, les colléges pourront transmettre au
SIGDEC un droit au DEC conditionnel alaréussite de |’ épreuve uniforme
en langue et littérature. Par la suite, la CREPUQ vérifieralesrésultats a

I’ épreuve uniforme avant de confirmer officiellement al’ université le droit
del’ éleve au DEC.

SYSTEME SUR LESOBJETSD’'ETUDESAU COLLEGIAL
(SOBEC)

M. Michel Chevrier apporte quelques précisions sur lamise sur pied du
systeme SOBEC. Il explique les notions de « groupes responsables » et d'«
imbrications de groupes ». |l fait part de I’ ouverture d’ esprit du Ministére au
regard de la création des « codes de cours communs au réseau ». Ces codes
de cours communs seront sous la responsabilité d’ un seul collége qui pourra



de fagon exclusive en modifier les caractéristiques.
SIGDEC

On aexpliqué lafagon de transmettre les droits au DEC conditionnels ala
réussite de |’ épreuve uniforme en langue et littérature. Les modalités

d’ application de laréglementation sur les fins de programme, notamment en
cequi atrait alasession d’ été, ont éte précisees. Ainsi, un ééve ne peut étre
considéré comme en fin de programme a cette session uniguement parce
gue I’ offre de cours de son college ne lui permet pas d’ étre inscrit atemps
plein. A lasession d’ été, I’ offre de cours est ordinairement incompléte. La
session ne peut donc étre considérée comme réguliére. Pour étre considéré
en fin de programme ala session d’ été, I’ ééve doit effectivement terminer
son programme a cette session. Une valeur sera gjoutée a « |’ indicateur de
situation particuliere » pour faire ressortir I’éleve qui adroit alagratuité
scolaire en vertu des régles budgétaires parce que |’ offre de cours est
incompl éte a cette session (excluant la session d’ ét€). De plus, il a été
annonce que laliste de droits spéciaux pourra étre produite par service

d’ enseignement. Il sera également possible d' obtenir un fichier des éléves
gue le Ministére calcule dans la perception des droits spéciaux. Un
indicateur sera gjouté sur le BCU pour indiquer dans le dossier del’ ééve
gue les unités du cours sont retenues parce que |’ é éve refuse de payer les
droits de scolarité afférents a ce cours ou les droits spéciaux.

M. Gabriel Bélanger présente le Guide administratif, le Répertoire des cas
pratiques et le Calendrier des opérations du systéme SIGDEC. Ces
documents sont disponibles sur le site Internet de I’ Enseignement supérieur
du ministére de I’ Education, alarubrique Réseau collégial.

LESNON-RESIDENTS DU QUEBEC

M. Yves Michaud explique la notion « résidents du Québec ». |l fait état des
documents qui serviront a confirmer ce statut. |1 annonce I’ application de
droits de scolarité pour cet effectif scolaire des |’ automne 2000. Il seraaors
nécessaire de transmettre cette information au systeme SIGDEC. Les
colléges seront informés au sujet des données a transmettre des que celles-ci
seront connues.

VERIFICATION DE L'EFFECTIF SCOLAIRE

M. Yves Michaud fait part des changements apportés au Guide de
verification sur |’ effectif scolaire des colleges 1998-1999. Ces changements



portent notamment sur le traitement des avis, les résultats incomplets, les
substitutions de cours et e cheminement scolaire.

M. Gabriel Bélanger souhaite connaitre |es réactions des membres du Comité aux
rencontres qui ont été tenues les 25 et 26 mai 1999.

Les membres du Comité ont bien aimé les sujets abordés au cours de ces rencontres. 1ls
considerent que des rencontres de cette nature sont profitables. C’ est une pratique qui
devrait se répéter.

Cependant, un sujet laisse les membres du Comité perplexes : I’annonce de I’ obligation
pour les colléges de transmettre au SY SEC les objectifs atteints par les éleves alafin de
chague session. On n’ en voit pas la nécessité. Les raisons invoquées par le Ministére pour
rendre obligatoire cette transmission ne justifient pas la somme de travail que représente
une telle opération pour les colleges. On estime que le Ministere possede actuellement
toutes les données lui permettant de connaitre cette information. D’ ailleurs, le systeme
SY SEC déduiralui-méme les objectifs atteints des | automne 1999 au moment ou il
procéderaaladélivrance d un dipléme. Les colléges devront utiliser les mémes données
provenant du systeme SIGDEC et du systeme SOBEC pour confirmer les objectifs
atteints. On se demande pourquoi faire exécuter le méme travail a chacun des colléeges,
alors que le Ministére le fait dgja.

On propose lamise sur pied d’ un sous-comité chargé de faire lalumiére sur ce sujet. Les
objectifs du sous-comité seraient de comprendre les vraies raisons de cette obligation et de
trouver les meilleures solutions pour obtenir I'information en question. Les personnes en
mesure de prendre cette décision ala Direction de |’ enseignement collégia devraient étre
représentées. On propose que les membres du Comité SIGDEC dont les noms figurent ci-
dessous fassent partie de ce sous-comité :

. M. Jean-Pierre Bergeron;
. MMe Carole Bourgeois,

. MMe| inelLahase;

. M. Ronald Martel.

6. Autressujets
6.1. Systeme « GIDE »
Du 20 au 25 mai 1999, les opérations régulieres du systeme GIDE ont é&té
interrompues afin qu’ on puisse procéder ala francisation des noms de

personnes. Des membres du Comité font remarquer qu'’il aurait été
préférable d’ en aviser beaucoup plustot les utilisateurs.



On demande a quel moment il sera nécessaire de transmettre des données
francisées au Ministére et si lelogiciel FRANCIS, qui sert alafrancisation
des noms, pourra étre rendu accessible aux colleéges et aux services
régionaux d’admission.

7. Date dela prochaine réunion

|| est propose gque les réunions du Comité de travail sur le SIGDEC soient fixées de fagon
statutaire. Par exemple, ce pourrait étre le troisiéme jeudi d’ avril et de novembre.

La proposition ne recueille pas I’ unanimité des membres du Comité. Toutefois, on
convient de convoquer les membres de quatre a six semaines avant la date de réunion.

L a prochaine réunion du Comité est prévue pour novembre, a Québec.

Le secrétaire du Comité de travail
sur le SIGDEC,

Ronald Martel
1999 10 18



COMPTE RENDU DE LA 35e REUNION DU COMITE DE TRAVAIL

SUR LE SIGDEC, TENUE AU SERVICE REGIONAL D’ADMISSION DE

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger
Jean-Pierre Bergeron
Michel Boucher
Julie Boudreault
Jean-Pierre Couillard
Diane Ddlaire
Normand Shaffer
Claire Labrecque
Line Lahaise

Claude Maheux
Ronald Martel

Y ves Michaud
Bernard Morin
Céline Normand
Béatrice Plourde
Nicole Raymond

ETAIENT ABSENTS:

Yves Sicard
Suzan Rochette

ORDRE DU JOUR :

QUEBEC

LE JEUDI 11 FEVRIER 1999

Enseignement supérieur
SRAM

Cégep Francois-Xavier Garneau
Cégep de Jonquiere

Cégep de La Pocatiere
College CDI

CCFD

Collége Mérici

Cégep de Maisonneuve
SRAQ

Enseignement supérieur
Enseignement supérieur
CCFD

DGSG

Cégep de Sainte-Foy

Cégep de Bois-de-Boulogne

DGSG
John Abbott College

1. Bienvenue aux nouveaux membres du Comité

2. Adoption del’ ordre du jour

3. Adoption du compte rendu de la 34e réunion, tenue le 16 juin 1998



4. Suite donnée au compte rendu de la 34e réunion :
4.1. Listes des éleves étrangers
4.2. Procédure POS3RSEC
4.3. Guide administratif du SIGDEC
4.4. Le systeme GIDE
4.5. Ajout au relevé de notes du Ministere
4.6. Reglement sur la définition de résident du Québec
4.7. Double DEC
4.8. Nécessité d’'insérer le certificat de naissance dans le dossier del’ ééve
. Remarque « IN »

. Diminution de |a période de transmission des « BCU » de la session d’ automne et d’ hiver

5
6. Transmission sSsimultanée des « IC » et des « BCU »
7
8

. Changements a venir
8.1. SOBEC
8.2. Sanction des études collégiales
8.3. Nouvelle procédure relative aux rapports budgétaires (RBCO)
8.4. Regles budgétaires pour I’ année 1999-2000

9. Diffusion sur Internet du compte rendu du Comité SIGDEC
10. Autres sujets

10.1.
10.2.
10.3.
10.4.
10.5.

10.6.
10.7.
10.8.
10.9.

Comités chargés du dossier relatif au processus de confirmation de clientéle
Informations a transmettre par |e collége commandité

Remplacement de M. Claude Jacob

Gestion des unités non retenues

Procédure de transmission des « IC » et des « BCU » pour lesquelsil n'y aaucun
financement

Session de formation pour les regles de transmission

Indicateur de transmission de fin de programme a une session antérieure

Anomalies dans |’ acheminement des messages d’ erreurs dans le cas de commandites
Transmission d' une « IC » pour un méme cours al’intérieur d' une méme session

10.10. Programme 081.03 « session de transition »
11. Date delaprochaine réunion

1. Bienvenue aux nouveaux membresdu Comité

M. Gabriel Bélanger souhaite la bienvenue aux nouveaux membres :



. Mme Diane Dallaire, college CDI qui représente les colleges privés non
subventionnés

. M. Normand Shaffer du CCFD

. Mme Nicole Raymond, cégep de Bois-de-Boulogne qui représente les cégeps de la
région de Montréal

Il remercie M. Paul Duperron qui apris saretraite al’automne 1998. M. Duperron a
participé activement aux travaux du Comité depuis 1993.

2. Adoption del’ordredu jour
L’ ordre du jour est adopté tel qu’il a é&é mentionné précédemment.
3. Adoption du compte rendu de la 34e réunion tenuele 16 juin 1998
Le compte rendu est adopté tel quel.
4.Suite donnée au compterendu dela 34eréunion
4.1. Listedes éleves étrangers
Le Ministere offriraaux collegesleslistes servant ala vérification des

éleves étrangers tel que demandé antérieurement. Ces listes aideront les
colléges aaméliorer leur gestion des dossiers des éléves étrangers.

Ceslistes, qui ne seront fournies qu’ une fois, seront acheminées sous forme
de fichier informatique al’ intention du registraire de |’ établissement touché.

4.2. Procédure PO5S3RSEC

M. Gabriel Bélanger présente la réponse apportée par M. Jacques Tardif ala
demande qui lui a été adressée afin de modifier le fichier de la procédure
PO53RSEC eny incluant le régime actif de |’ éleve. M. Tardif nous indigue
gue la demande d’'impression du bulletin publié par POS3RSEC présente
actuellement le régime actif de |’ éleve par défaut.

M. Jean-Pierre Bergeron considéere que M. Tardif a répondu aux besoins
exprimeés par le SRAM.

4.3. Guide administratif du SIGDEC



L arédaction du guide administratif du SIGDEC et du répertoire des cas
pratigues est presque terminée. 1ls seront bientot diffusés sur Internet.

4.4. Lesystéme GIDE

M. Jean-Pierre Bergeron s entendra avec la gérante du systeme GIDE
concernant sa requéte visant a assouplir la demande de vérification d’ un
code permanent du GIDE, en fournissant une réponse, méme si tous les
champs de la transaction ne sont pas identiques ou qualifiés de semblables.

4.5. Ajout au relevé de notesdu Ministére

Le Comité avait demandé d’ gjouter au releve de notes du secondaire la date
d’ obtention du dipldéme et une mention indiquant que |’ él eve satisfait aux
conditions d’ admission a un programme conduisant al’ obtention d’ un
DEC, M. Jacques Tardif répond a cette demande en proposant de joindre un
feuillet explicatif aux relevés au moment de faire les envois postaux. Les
conditions supplémentaires du DES régulier nécessaires pour étre admis a
un programme de DEC seraient expliquées. || apparait difficileala
Direction de la sanction des études d' apporter des modifications au relevé
de notes dans le systéme actuel et ainsi de pouvoir répondre ne serait-ce
méme partiellement, ala demande du Comité.

Les membres du Comité souhaiteraient trouver dans les donnees du
SIGDEC I'information sur I’ obtention du DES plus. Cette information
serait diffusée alami-février pour la session d’ hiver, au début d’ aolt pour
la session d’ é&té et ala mi-septembre pour la session d’ automne.

4.6. Reglement sur la définition de résident du Québec

Le Ministére n’ a pas encore décidé de mettre en vigueur |’ exigence de
droits de scolarité pour les éleves canadiens non résidents du Québec. Les
gestionnaires du SIGDEC ont suggéré ala Direction générale du
financement et des équipements de ne pas mettre en place cette mesure pour
|” année scolaire 1999-2000. Le systéme ne pourrait étre opérationnel pour
cette date parce que le processus d’ admission des éleves est d§ja enclenché
depuis I’ automne 1998 par la publication des guides et des formulaires
d’admission.

Les membres du Comité recommandent gue le Ministére informe les
personnes touchées et les colleges avant |’ application de lamesure. La
décision devrait étre communiguée avant le début du processus



d’ admission, soit des septembre 1999.
4.7. Double DEC

M. Gabriel Bélanger informe les membres du Comité SIGDEC de la
réponse qui a été donnée ala demande faite au responsable de la sanction
des études au collégial permettant d’ émettre des dipldmes dans deux
programmes au moyen d’ un code de programme « double DEC ». M.,
Robert Poulin arépondu que :

« Conforméement a I’ article 32 du Reglement sur lerégime
des études collégiales et aux régles du systeme de sanction
des études collégiales (SSEC), la recommandation de
sanction des études devra étre effectuée dans les deux
programmes officiels touchés. La regle est d’ autant plus
stricte que dans certains cas le double cheminement est fait
dans deux établissements d’ enseignement a la fois. »

Les membres du Comité demandent que, dans le nouveau systeme sanction
(SY SEC) actuellement en préparation, il soit possible de transmettre les
deux demandes de DEC dans un méme lot de transaction.

4.8. Nécessitéd’' insérer lecertificat de naissance dansledossier del’ éeve

Sur la nécessité de maintenir le certificat de naissance de |’ éléve dansle
dossier, de |’ éleve, rappelonsles regles qui avaient été énoncéesala
derniére réunion du Comité SIGDEC :

Pour |’ éleve n’ ayant pas de code permanent, une piece
certifiée conforme al’ original établissant son statut au
Canadaet s'il adroit ou non alagratuité scolaire doit se
trouver dans son dossier.

Pour I’ @ éve ayant déja un code permanent, trois situations,

d’ abord, pour I’ ééve né au Québec, une impression de
I”image du dossier du GIDE peut tenir lieu de piece officielle
a condition que la piéce enregistrée par GIDE pour appuyer

|” attribution du code permanent, fasse partie des pieces
reconnues par |’ équipe de vérification du Ministéere. 1l suffit
d étre en mesure de produire facilement I"impression de cette
image alademande du vérificateur. Pour |’ éleve né au
Canada ayant fait ses études secondaires a |’ extérieur du




Québec, des piéces pour appuyer son statut du Canada
doivent étre consignées a son dossier. Enfin, pour I’ééeve néa
I’ extérieur du Canada, les piéces certifiées conformes a

I’ original établissant son statut et s'il adroit ou non ala
gratuité doivent apparaitre dans son dossier.

Les membres du comité du SIGDEC rappellent qu’il serait important de
diffuser cesreglesle plustot possible. Cependant M. Jean-Pierre Bergeron
recommande de vé&rifier auparavant s les données du GIDE sont utilisables
acettefin.

Des discussions ont ensuite eu lieu sur lavalidité des certificats de
nai ssance émis par les paroisses avant janvier 1994. M. Y ves Michaud
vérifieraaupres du Directeur de |’ état civil.

De plus, les membres du Comité ont proposé que le Ministere accepte de tel
certificat dansles dossiersde |’ éleve.

5. Remarque « IN »

M. Jean-Pierre Couillard fait remarquer que, dans le Guide de vérification sur I’ effectif des
collegesrédigé al’ intention des veérificateurs externes, la définition d’ un « résultat
incomplet permanent » est la méme que celle qui figure dans le Reglement sur les droits
de scolarité. Cette définition est trop restrictive et les vérificateurs ne devraient pas

I” appliquer alalettre. Il appartient au college de définir la notion de « résultat incompl et
permanent » dans leurs reglements.

Il faudrait que les guides de vérification de I'effectif du collégial soient corrigés et qu’en
soit retirée cette définition propre al’ application du Réglement sur les droits spéciaux
incitatifs alaréussite.

M. Yves Michaud en tiendra compte en publiant la prochaine version des guides de
vé&ification de’ effectif scolaire.

6. Transmission ssimultanée « IC » et des« BCU »

M. Jean-Pierre Couillard nous fait part du probleme que lui cause latransmission
simultanée des « IC » et des « BCU » par le CCFD pour lesélevesqu’il envoie en
commandite. Le fait que les délais au CCFD soient beaucoup plus longs pour retirer
I"inscription d’un ééve a un cours, peut avoir une répercussion sur le régime d’ études de
celui-ci. En effet I’ ééeve dont I’ inscription est retirée par le CCFD aprés 10 semaines
pourrait « perdre son statut d’ éleve inscrit atemps plein » dans le college d’ origine. Tout



celase fait sans que le collége commanditaire le sache.

Il serait important que le CCFD informe le collége commanditaire lorsgu’il retire
I"inscription d'un éleve. Le CCFD ne devrait pas transmette immediatement de « BCU »
avec laremarque « IT » dans |e cas d' une commandite. Latransmission des « BCU »
devrait sefaire apresle délai de retrait d une inscription.

Devant la difficulté qu’ éprouve les représentants du CCFD a envisager une des solutions
proposees, il est suggéré de former un sous-comité chargé de trouver une solution
acceptable pour les intervenants.

7. Diminution dela période de transmission des « BCU » de la session d’automne et d’ hiver
M. Jean-Pierre Couillard suggére de déplacer la date de transmission des « BCU » dela
session d' automne vers le 15 janvier. Cette date hétive favoriserait la gestion des droits
incitatifs alaréussite pour les éléves qui changent de college.

Tous sont d’ accord avec cette proposition.

Pour ce qui est de lasession d’ hiver, il est convenu de conserver les dates actuellement
prévues au calendrier des opérations.

8. Changements a venir
8.1. SOBEC
L e systeme SOBEC remplacerale systeme SIGDEC pour ce qui concerne
les objets d’ études, ¢’ est-a-dire les tables de programmes, d’ objectifs et de
cours. Outre qu'il offre des titres en caracteres majuscules et minuscules

accentués, le SOBEC maintient des tables de relations entre les différents
objets d’ éudes (par exemple : programme - objectifs ou objectif — cours).

Des réunions d’' information destinées aux informaticiens des colléges se
tiendront les 22 et 23 février 1999 et porteront sur ce sujet.

L es tables de programmes, des compétences et des cours ne seront plus
disponibles dans SIGDEC a partir d avril 2000.

8.2. Sanction des études au collégial

A compter d avril 2000, le nouveau systéme de sanction des études au



collégial recueillerales objectifs atteints par les éléves. Ces données
faciliteront I’ é&ude des dossiers pour les éléves qui changent de colleges.
Elles permettront d’ alimenter plus facilement la production des bulletins
avec objectifs et standards.

Les membres du Comité mettent en doute la nécessité de transmettre ces
informations alors que le Ministere connait, par le systeme SOBEC, toutes
les relations objectif — cours qui permettent de les déduire.

8.3. Nouvelle procédurerelative aux rapports budgétaires (RBCO)

Une nouvelle procédure remplacera la procédure actuelle relative aux
rapports budgétaires. Cette procédure qui sera soumise de laméme fagon
gue la procédure PO5S3RBLN. Elle sera exécutée a partir d’ un entrepdt
spécifique de données sur micro-ordinateur. La nouvelle procédure
PO53RBCO fournirales mémes rapports que la procédure PO5S3RBLN, a
|’ exception des listes nominatives qui seront remplacées par desfichiers
contenant en plus des éléments dgja calculés, tels que les PES brutes et
pondeérées, les envel oppes de financement, etc.

8.4. Regles budgétaires pour |I'année financiére 1999-2000

Au moment de larencontre, il éait prévu que les cours hors programme, de
méme que les inscriptions a des programmes hors programmes ne seraient
plus financés a méme |’ envel oppe du temps partiel.

Au moment de la rédaction du présent compte rendu, on sait que rien ne
changera a ce sujet dans les regles budgétaires pour 1999-2000 a cette
exception pres que les droits de scolarité exigés de I’ éléve seront
obligatoirement de 2 $ I” heure pour les cours financés al’ envel oppe
réserveée au temps partiel.

9. Diffusion sur Internet du compterendu du Comité SIGDEC

Les membres du Comité SIGDEC sont d’ accord pour que la diffusion du compte rendu du
comité SIGDEC soit faite par un dépot sur Internet plutét que par la poste.

De plus, les membres souhaitent recevoir le compte rendu avant sa diffusion sur Internet.
10. Autres sujets

10.1. Comitésrelatifs au processus de confirmation de I’ effectif scolaire



A la suite du boycottage des signatures par les ééves, al’ automne 1998,
deux comités ont été charge du dossier relatif au processus de confirmation
de I effectif scolaire. Le premier reléve du Ministére. || soumettra ses
recommandations au comité de gestion de I’ enseignement supérieur,
notamment en ce qui atrait aux mesures a prendre suite au boycottage.

L e second comité a été mis sur pied par la Commission des affaires
pédagogiques (CAP). Deux représentants du Ministere ont été invités a
participer aux réflexions du groupe de travail qui doit remettre son rapport a
laCAP alafin d avril.

10.2. Informations a transmettre par le college commanditaire

L es représentants des colleéges demandent S'il est nécessaire pour le college
commanditaire de transmettre une « inscription-cours » pour le cours
envoyé en commandite.

Le SIGDEC exige que cette transmission soit effectuée pour connéitre la
composante de formation d’ un cours et le statut de |’ éléve qui y est inscrit.

L es données du collége commanditaire permettent d’ appliquer correctement
les régles de financement en faveur du college commandité.

10.2. Remplacement de M. Claude Jacob

Mme Carole Bourgeois deviendra membre du Comité de travail sur le
SIGDEC en remplacement de M. Claude Jacaob.

10.3. Gestions des unités non retenues

Pour répondre ala demande, maintes fois réitérées, un indicateur sera gjouté
aux « BCU » pour informer les colléges que les unités d' un cours ne sont
pas accordées al’ éleve en raison de non-paiement des droits de scolarité ou
de droits spéciaux.

Cette modification prévue au plan de travail informatique pour 1999-2000
entreraen vigueur d'ici lafin de 1999.

10.4. Procédure detransmission des « IC » et des« BCU » pour lesquelsil n'y a
aucun financement



Mémes'il n'y apas de financement rattaché aux cours, il est important pour
tous les colléges de transmettre au Ministere les résultats aux cours « BCU
». Le systéme SIGDEC doit contenir les dossiers complets des é éves
auxquels peuvent avoir acces les colleges que ces derniers fréquentent. |1
permet |’ analyse détaillée du dossier.

Dans e cas d' un collége commanditaire qui offre un programme
subventionné, I’ inscription aun cours « |C » est nécessaire pour calculer le
financement qui sera aloué au college qui regoit I’ ééve.

10.5. Session de formation pour lesrégles de transmission

L es représentants des colleges souhaitent |a tenue de réunions de formation.
Ces réunions sont devenues nécessaires a cause du changement de
personnel dans ce secteur et de la complexité grandissante des regles
budgétaires.

Les sujets atraiter pourraient étre :

. Latransmission
. L’interprétation des rapports budgétaires
. Leschangements aux régles budgétaires

10.6. Indicateur detransmission de fin de programme a une session antérieure

Mme Nicole Raymond demande d’ gjouter un message d’ avertissement au
moment de transmettre les noms des él eves déclarés en fin de programme
pour une deuxieme fois.

Bien qu’il soit trés pratique pour les colléges, ce message est difficile a
intégrer dans le systeme actuel. En effet, pour étre efficace le programme de
transmission fonctionne session par session et I’ acces aux données de

I’ éléve également. Un tel message nécessite |’ acces aux données de
plusieurs années-sessions. Le systeme SIGDEC n'’ est vraiment pas concu
pour cela...

Anomalies dans|’acheminement des messages d’ erreurs dansle casde

10.7. commandites

Mme Nicole Raymond nous explique que, dans le cas de commandite, les
messages d’ informations absentes chez le commanditaire devraient étre



adressés alafois au college commanditaire et au collége commandité.
Actuellement, seulement |e collége commandité recoit le message.

Si le message était aussi adressé au college commanditaire, celui-ci pourrait
prendre action plus rapidement et eviter des démarches de la part du college
commandite.

L es représentants du Ministére examineront la situation et verront, dans la
mesure du possible a corriger le probleme.

10.8. Transmission d’une « I C » pour un méme coursal’intérieur d’'une méme
session
Mme Line Lahaise cherche a connaitre les regles qui régissent la

transmission de « 1C » en double.

L e responsable du SIGDEC explique que, de fagon générale, un méme
cours peut étre transmis si les informations-clés suivantes sont différentes :

. Code permanent

. Année-session

. Numéro d ‘ établissement ou de centre d’ enseignement
. Service

Au service de laformation continue ou ala session d’ &€, un méme numeéro
de cours peut étre transmis en double, si e groupe-horaire ou la source de
financement differe.

10.9. Programme 081.03 « session de transition ».

On demande des éclaircissements rel ativement a la lettre de monsieur Jean-
Yves Marquis datant de 1995, sur des « sessions de transition » a savoir :

Est-il nécessaire qu’ éleve soit inscrit aun cours de mise a niveau pour étre
déclaré dans la « session de transition »?

Nous demandons que madame Claire Prévost-Fournier nous précise
I’ utilisation de la « session de transition ».

11. Date de la prochaine réunion



La prochaine réunion du Comité est prévue le 27 mai 1999, au CCFD.

Le secrétaire du Comité de travail
sur le SIGDEC,

Ronald Martel
1999 05 18



COMPTE RENDU DE LA 34e REUNION DU COMITE DE TRAVAIL

SUR LE SIGDEC, TENUE AU CEGEP DE MAISONNEUVE

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger
Jean-Pierre Bergeron
Louise Dallaire
Paul Duperron
Claude Jacob
Claire Labrecque
Line Lahaise
Ronald Martel

Y ves Michaud
Céline Normand
Béatrice Plourde
Suzan Rochette

ETAIENT ABSENTS:

Julie Boudreault
Jean-Pierre Couillard
Claude Maheux
Yves Sicard

ORDRE DU JOUR:

1. Adoption del’ ordre du jour

LE JEUDI 16 JUIN 1998

Enseignement supérieur
SRAM.

Enseignement supérieur
C.C.F.D. (Collége de Rosemont)
Cégep de Saint-Jerome
College Mérici

Cégep de Maisonneuve
Enseignement supérieur
Enseignement supérieur
D.G.S.G.

Cégep de Sainte-Foy
John Abbott College

Cégep de Jonquiere
Cégep de La Pocatiere
S.RA.Q.

D.G.SG.

2. Adoption du compte rendu de la 33e réunion tenue le 11 décembre 1997

3. Suite au compte rendu de la 33e réunion :

3.1. Tratement des commandites

3.2. Neécessité du certificat de naissance dans le dossier de |’ éeve



3.3. Noteinférieure 260 et “ Remarque ablanc”

3.4. Utilité du message “ IC Absente” (13A-A0729)

3.5. Procédure RSEC

3.6. Guide de procédure SIGDEC

3.7. Transmission de lademande d’ admission (DA) par le SRAM
3.8. Gide

3.9. Droit au DEC

3.10. Ajout sur le relevé de notes du Ministere

3.11. Liste des éléves en situation particuliere

3.12. Forum de discussion sur Internet

3.13. Réunion pour les responsables de I’ effectif scolaire al’ enseignement régulier

4. Information et consultation :

4.1. Laconversion del"an 2000

4.2. Entrepdt de données a des fins financieres

4.3. Modifications au SIGDEC pour I’ année 1998-1999
4.4. Droits spéciaux

4.5. Calendrier des opérations du SIGDEC

4.6. Reglement sur la définition de résident du Québec

5. Autres sujets

5.1. Changements aux annexes budgétaires
5.2. Double DEC

5.3. Find AEC et fin de DEC

5.4. Recupération des numeros de diplomes

5.5. Guide de vérification sur la clientéle des établissements d’ enseignement
collégial priveés agréés aux fins de subventions

6. Date de laprochaine réunion

1. Adoption del’ordredu jour

L’ ordre du jour est adopté tel que mentionné précédemment.



2. Adoption du compterendu dela 33eréunion tenuele 7 juin 1997
Le compte rendu est adopté tel que rédigeé.

3. Suite au compterendu dela 33eréunion
3.1 Traitement des commandites

A partir de 1998-1999, les régles budgétaires prévoient que seul le
college commandité recoit le financement. Cette facon de faire
concerne alafois les cégeps et les colléges privés agréés aux fins de
subventions.

Madame Claire Labrecque nous informe de I’ intention des colleges
du SRAQ de présenter une proposition sur les commandites a
|’ assemblée annuelle de I’ ARCQ.

3.2 Nécessité du certificat de naissance dansledossier del’ éeve

- Premier aspect du suivi.

Concernant la nécessité de maintenir au dossier le certificat de
naissance de I’ éleve, monsieur Michaud présente un document de
travail pour discussion. Ce document tient compte du nouveau
reglement sur la définition de résident du Québec.

L es discussions ont porté principalement sur lanécessité d’ avoir des
copies certifiées conformes al’ original et sur lalourdeur de ce type
de contrdle au moment de I’ inscription dans le collége. Dans le cas
de I’ application de la réglementation sur les résidents du Québec, les
représentants des colleges demandent d’ appliquer une clause grand-
pere pour les éleves d§a dans le réseau collégia avant I’ application
des controles.

Au terme des échanges, voici les nouvelles régles qui pourraient

s appliquer al’ égard des exigences du certificat de naissance au
dossier de |’ éleve. Ces nouvelles regles seront formalisées dans un
document officiel que produirale Ministére.

Pour I’ é éve sans code permanent, une piece certifiée conforme a




I’ original établissant le statut au Canada et le droit ou non ala
gratuité doit seretrouver au dossier de |’ éleve.

Pour |’ éleve ayant déja un code permanent, il y atrois situations.

D’ abord, pour I’ ééve né au Québec, une impression de |’ image du
dossier de GIDE peut faire office de piece officielle acceptable ala
condition que la piece enregistrée par GIDE pour appuyer

|” attribution du code, fasse partie des pieces reconnues par I’ équipe
de vérification du Ministere. |l suffit d’ &re en mesure de produire
facilement I’impression de cette image sur demande du veérificateur.
Pour |’ éleve né au Canada ayant fait ses études secondaires hors
Québec, des piéces pour appuyer son statut doivent étre consignées a
son dossier. Enfin, pour I’ éleve né en dehors du Canada, les piéces
certifiées conformes al’ original établissant son statut et le droit ou
non a la gratuité doivent apparaitre au dossier de |’ étudiant.

- Deuxieme aspect du suivi.

Il avait été également question ala derniére réunion du Comité de
rendre disponible aux colleges les mémes listes que le Ministere
utilise dans les contréles sur les éléves étrangers. A ce sujet,
monsieur Y ves Michaud nous informe que les responsables de la
Direction du financement au Ministere ont exprimeé des réticences a
rendre disponible aux colleges toutes les listes demandeées. Le
dossier n'adonc pas avance.

L es représentants des colleges maintiennent leur demande de
pouvoir utiliser les listes de contrbles du Ministére dans le but de
mieux identifier les éléves étrangers.

Monsieur Yves Michaud examinerala possibilité d’ envoyer aux
colléges un certain nombre de dossiers a vérifier et non I’ensemble
des échantillons fournis par les listes ministérielles.

3.3“ Noteinférieurea60” et “remarqueablanc”

Tel que proposg, le Ministere entend produire une liste des résultats
scolaires transmis au SIGDEC avec une note inférieure a 60 et une
remarque a blanc. Un délai raisonnable sera accordé aux colleges
pour effectuer la correction des dossiers au SIGDEC avant de faire
une correction massive pour placer un échec a ce type de BCU.



3.4 Utilité du message: “ IC " absente (13A - A0729)

Le Ministere n’apu inclure dans le plan de travail 1998-1999 la
correction visant arestreindre I’ apparition de ce message ala
clientéle concernée seulement, a savoir les ééves qui ne participent
pas au programme SPRINT dans les colléges privés non
subventionnés.

3.5Procédure RSEC

Monsieur Jean-Pierre Bergeron réitére sa demande de modifier le
fichier de la procédure POS3RSEC pour inclure le régime actif de
I’ éleve. Ceci favoriserait I’ analyse des dossiers d’ admission.

L e président du Comité acheminera une demande officielle ala
Direction de la sanction.

3.6 Guide de procédure SIGDEC

Une personne travaille actuellement alarévision des documents
administratifs du SIGDEC. Outre |’ actualisation du guide
administratif et du répertoire des cas pratiques, cette personne mettra
en place une structure de documentation accessible par Internet. En
plus des deux guides mentionnés, on y retrouverale calendrier des
opérations, le guide sur les éléves étrangers et |es comptes rendus du
Comité SIGDEC. L es documents technigues continueront d’ étre
accessibles par |a procédure PO53DOCR seulement.

Une premiéere version des documents administratifs corrigés sera
disponible cet automne sur le site Internet de I’ Enseignement
supérieur du ministére de I’ Education.

3.7 Transmission de la demande d’admission (DA) par le SR.A.M.

Lademande de monsieur Jean-Pierre Bergeron specifiant que, lors
de latransmission des demandes d admission par le SR.A.M., les
informations sur la citoyenneté ou la base d admission déja
transmises par |e collége ne soient pas écrasees n’ a pas éteé retenue
dansle plan de travail informatique 1998-1999 du Ministere.

3.8 GIDE



Monsieur Jean-Pierre Bergeron demande de transmettre
officiellement ala gérante du systeme GIDE une requéte visant a
assouplir lademande de vérification d’ un code permanent de GIDE,
en fournissant une réponse méme si tous les champs de la transaction
ne sont pas identiques ou qualifiés de semblables.

Le traitement des demandes de vérification en lot devrait étre
identique a celui effectué par la transaction interactive dans le cas ou
le transmetteur serait un service régional d’ admission.

3.9 Droitsau DEC

Monsieur Gabriel Bélanger rappelle aux membres que les résultats
de I’ épreuve ministérielle de la session d’ hiver 1998 seront
disponiblesle 6 juillet. Latransmission du droit au DEC pour les
élevesinscrits al’ université al’automne se feraentre le 6 et le 10
juillet.

Les résultats de I’ épreuve ministérielle d automne 1998, pour les
élevesinscritsal’ université al’ hiver 1999, seront disponibles versle
15 janvier 1999. Le changement de session pour | hiver 1999 se fera
entre le 18 décembre 1998 et le 6 janvier 1999. Le systéme sera donc
accessible dés le début de I’ année 1999.

3.10 Ajout sur lerelevé de notesdu Ministére

Concernant la demande d’ ajouter au relevé de note du secondaire la
date d' obtention du diplédme et une mention indiquant que |’ éleve
satisfait aux conditions d’ admission dans un programme de DEC au
collégial, monsieur Jean-Pierre Bergeron a déja établi des contacts
avec le directeur de la Sanction des études, monsieur Jacques Tardif.
Il demande gue le Comité SIGDEC appuie sa propre demande par
une lettre au directeur de la Sanction des études.

3.11 Liste des éévesen situation particuliere

Le Ministere ne donne pas suite al’ gout d une nouvelle liste pour
identifier les éleves qui sont en situation particuliere (fin de DEC et
déficience fonctionnelle majeure) dans le cadre du systeme SIGDEC
actuel. Lamise en place de |’ entrepbt de données ades fins
financieres pourra répondre a des demandes de ce type. En effet les
colléges pourront ramener dans leur environnement informatique les



données de leurs éléves et les informations calculées par le Ministéere
ades fins financieres. Ces données pourront étre expl oitées
directement par les colleges pour répondre a des besoins spécifiques
tel que celui-ci.

3.12 Forum dediscussion sur | nter net

L es responsables du site Internet de I’ Enseignement supérieur

N’ entendent pas pour le moment mettre en place un forum de
discussion sur les questions touchant I’ enseignement collégial et
particulierement le SIGDEC.

3.13 Réunion d’information pour lesresponsables del’ effectif scolaire a
I’ enseignement régulier

L es rencontres d’ information données en mai et juin 1998 pour les
représentants des colleges répondaient a une demande de I’ exécutif
de’ARCQ. Les sujets abordés avaient été établis de concert avec
eux. Le Ministere considere qu’il répond ains ala demande
formulée ala derniére réunion du Comité pour latenue de session
d’ informations

4. Consultation
4.1 Laconversion al’an 2000

Dansle cadre del’an 2000, le Ministére entend réduire le plus
possible les changements a apporter au SIGDEC a cause dela
vétusté du systéme et des outils utilises. Ains toutes les transactions
transmises au SIGDEC conserveront le format actuel. Dansles
champs*® année session” et “ date de naissance”, |’ année sera
toujours exprimée avec les deux caractéres indiquant la décennie.

Dans lesfichiers de sortie, seule |I’image de dossier sera gjustée pour
gjouter le siecle aux différentes dates et al’ année session. Le numeéro
de DA demeure toujours ala discrétion des colléges. Ce nouveau
format sera disponible en mars 1999. Le format actuel continuera

d’ étre disponible jusqu’ en mars 2000 au plus tard pour permettre

I gjustement des systemes locaux.

Lesfichiers sur les cours, les compétences et |es programmes
continueront d’ étre disponibles dans leur format actuel. Cependant le



systéme SOBEC prendralareléve pour offrir les données officielles
ajour avec des dates qui contiendront le siecle.

Leslistes et les fichiers produits par la procédure POS3SRBLN ne
seront pas gjustés al’an 2000. Les nouvelles listes et |es nouveaux
fichiers seront produits a partir de I’ entrepdt de données a des fins
financiéres. Cet entrepdt sera disponible en simulation pour des
colleges expérimentateurs vers le mois de décembre 1998. Il devrait
remplacer la procédure actuelle al’ été 1999 si les travaux de

dével oppement se déroulent comme prévus.

Une refonte du SIGDEC est envisagée au début de |’ an 2000.
Actuellement, aucune planification officielle n’ est établie.

4.2 Entreplt de données a desfinsfinanciéres

Les rapports a des fins budgétaires nécessitent beaucoup de
ressources pour I’ entretien, pour la modification des programmes
selon les régimes budgétaires et surtout pour I’ exécution des listes.
C’ est pourquoi le Ministére a entrepris des travaux pour transférer
les informations a caractére financier dans un entrepdt de données
spécifiques. Cet entrepot est localisé sur le réseau de micro-
ordinateurs du Ministére et les outils qui peuvent exploiter cet
entrepOt sont plus souples. Latransmission des données au Ministére
reste laméme, mais certaines données brutes ou cal cul ées sont
immédiatement répliquées dans I’ entrepdt de données adesfins
financiéres.

A I’ automne 1998, I’ entrepdt seramis en place et le Ministére
procédera aux simulations. Certains colléges seront invitésay
participer. Par lasuite, les rapports pour fins budgétaires pourront se
faire soit a partir de I’ entrepdt de données, soit al’aide de la
procédure PO53RBLN. Le Ministére envisage de n’ utiliser que

I’ entrepbt de données a des fins financiéres pour les rapports portant
sur les sessions d’ été 1999 et suivantes.

Pour les colleges, lafagon d accéder al’ entrepdt de données
ressemblera ala procédure POS3RBLN. Les rapports seront presque
identiques aux rapports actuels. L’ appellation des noms de rapports
serala méme pour les cégeps et les colleges privés. Par exemple,
pour le rapport AA de la série 61 ou 64, on demandera le rapport
DECLARE_AA. Les autres appellations seront RETENU et



NON_RETENU suivi de deux lettres identifiant le rapport
spécifique.

De facon générale, les rapports disponibles actuellement, |e seront
avec |’ entrepdt de données a |’ exception toutefois des listes
nominatives qui seront remplacées par des fichiers qui pourront étre
exploités facilement dans le college avec des outils micro-
informatique. Les fichiers produits contiendront toutes les données
des éléves du collége ains que lesinformations déduites par le
Ministére pour établir I’ allocation. Ils offriront donc des possibilités
additionnelles d’ exploitations |ocales.

Dés que les ssimulations seront concluantes, le Ministére procédera a
I”implantation dans les colleges par des séances de formation. Elles
pourraient se tenir au plus tét en novembre 1998.

4.3 M odifications au SIGDEC pour |’année 1998-1999

Les modifications au SIGDEC ont été présentées aux collégeslors
des rencontres de mai et de juin 1998. Elles seront diffusées dans un
guide des changements a venir durant les prochains jours. Les
modifications alatransmission seront en place le 20 juillet 1998 au
moment de I’ ouverture des sessions d’ été et d’ automne 1998. Les
rapports pour fins budgétaires seront ajustés pour le début d’ octobre
1998.

4.4 Droits spéciaux

L es représentants des colleges réiterent la demande faite aux
réunions de mai et de juin 1998, de rendre disponible aux colleges,
dans une version provisoire, les listes faites par le Ministére pour
calculer les droits spéciaux devant étre recueillis par les colléges. On
suggere de rendre disponible les listes portant sur les sessions d’ été
et d’automne en novembre et en janvier. Pour les droits a percevoir a
I”hiver, leslistes pourraient étre disponibles en mars et juillet. Les
listes refléteraient la situation de données au SIGDEC au moment de
la disponibilité de rapports. La seule liste officielle demeure toujours
celle produite au dernier jour ouvrable de septembre de chaque
année.

Le Ministere examinerala possibilité d' insérer ces activités dans son
calendrier.



Afin d’ aider les cégeps dans I’ administration des droits speciaux, le
changement de session pour |’ hiver se feraavant le retour des fétes.
Chacun pourratransmettre les résultats de I’ automne dés les
premiers jours de janvier. Le cégep qui recoit un ééve d un autre
cégep pourra obtenir I'image ajour du dossier de |’ éleve dans le
SIGDEC.

4.5 Calendrier desopérations du SIGDEC pour 1998-1999

Monsieur Gabriel Bélanger présente aux membres le calendrier des
opérations 1998-1999. Il demande a chacun de lui faire parvenir au
plus tot leurs commentaires. Ce calendrier sera maintenant
disponible sur Internet seulement. En attendant sa diffusion les
activités du calendrier pour juillet et aolt 1998 seront diffusées dans
un message réseau.

Monsieur Y ves Michaud nous rappelle qu’ un réglement sur la
définition de résident du Québec a é&té adopte le 25 septembre 1997
(en annexe). Cette définition concerne tous les éleves dela
maternelle al’ université. Dans le réseau collégial, le Ministere
prévoit exiger des droits de scolarité pour |les éleves non-résidents du
Québec a partir de |’ année 1999-2000.

4.6 Reglement sur la définition de résident du Québec

Monsieur Jean-Pierre Bergeron insiste sur le fait que ces droits
doivent étre connus le plus tot possible, parce le SRAM met sous
presse son guide genéral d’ admission le 30 septembre 1998.

Monsieur Jean-Pierre Bergeron insiste sur le fait que ces droits
doivent étre connus le plustot possible, parce le SRAM met sous
presse son guide général d'admission le 30 septembre 1998.

5. Autressujets
5.1 Changements aux annexes budgétair es

L es représentants des colleges s interrogent sur |’ obligation de retirer
de sesregistres|’inscription de I’ étudiant pour chacun des cours pour
lesquel s celui-ci N’ a pas confirmeé son inscription et sa fréquentation
aladate fixée par laMinistre. Ilsfont référence a des lettres



transmises par la Direction du financement et de I’ équipement (DFE)
les 7 et 16 avril 1998.

Pour éclairer les participants les représentants du Ministére font part
du nouveau texte de I’ article 6 de I’ annexe budgétaire FO63 ou de
|’ annexe 025 qui se lit comme suit :

“ L'établissement doit étre en mesure de valider les informations
transmises au Ministere, entre autres de faire la preuve de fréquentation de
chacun des cours-éléves suivis selon les dates de recensement prévues a
I'article 9 de la présente annexe. Lorsque le college ne peut faire cette
preuve, il doit prendre les mesures nécessaires pour réviser sa déclaration
au SIGDEC, notamment retirer la ou les inscriptions-cours(lIC)
correspondantes. Il doit aussi pouvoir démontrer qu’il a prisles mesures
requises afin d’ éviter que des échecs soient enregistrés ala suite d’ un
défaut de I’ @éve d annuler son inscription avant les dates limites prévues.
Il doit finalement réviser, le cas échéant, |le statut de I’ ééeve et en aviser,
lorsque requis, lesinstances concernées (telle la Direction de I’ aide
financiére aux études)

L es discussions se sont poursuivies sur ladifficulté d’ informer a
temps la Direction de I’ aide financiére aux études concernant les
changements rétroactifs sur le statut de I’ é éve.

5.2 Double DEC

On demande au Ministere s'il n’ était pas possible, dans le cas des
programmes a double cheminement, d’ émettre automatiquement les
deux diplémes de DEC a partir d’ une seule demande dans le code de
programme de transmission. L’ obligation de transmettre les
demandes dans des |ots séparés est un inconvénient dans le
traitement de laliste afaire approuver par le conseil d’ administration
du college.

La demande sera transmise au responsable de la sanction au
Ministere.

5.3Find'AEC et fin de DEC

L es représentants des colleges nous font part de la difficulté

d’ appliquer le nouveau reglement pour |’ automne 1998. Les choix de
cours des éléves ont été faits bien avant de connaitre le contenu du
reglement. Le projet de reglement mentionnait en effet que I’ éleve ne



peut étre en fin de programme qu’ une seule fois. Une application
trop rigoureuse apres coup pourrait pénaliser certains éleves.

L es représentants du Ministére indique que le reglement est en
revision. Des exceptions seront prévues notamment :

o lorsque le cours que |’ éleve doit suivre n'est offert qu’ala
Session suivante;

o pour des motifs majeurs empéchant |’ éléve de suivre ses
cours.

5.4 Récupération des numéros de diplomes

On demande s'il n’est pas possible d’ gjouter alaremorque “
sanction” du dossier-éléve de SIGDEC, le numéro du dipléme tel
gue prévu sur le systeme de la firme COBA.

L es échanges sur la question ne nous ont pas permis de justifier
I’ gjout de ce champ. Nous attendons de connaitre I’ utilité de cette
donnée pour les colléges avant d’ envisager son ajout.

5.5 Guide de vérification sur la clientéle des établissements d’ enseignement
collégial privés agréés aux fins de subventions

Pour lapremierefais, il y aura un guide de vérification externe pour
les colleges privés offrant des programmes agréés aux fins de
subventions portant sur |’ année scolaire 1997-1998. Ce guide

s inspire de celui des cégeps. Pour s en faire une idée, le colléges
peuvent consulter le guide de vérification sur la clientéle des
colléges publics sur le site Internet du collégial alapastille
vérification ”.

Le“ guide de vérification sur la clientéle des établissements
d’ enseignement collégial prives agrées aux fins de subventions” sera
également disponible sur Internet lorsgue sa rédaction sera terminée.

6. Datedelaprochaineréunion

L a prochaine rencontre est prévue en octobre ou en novembre a Québec.



Ronald Martel
Secrétaire du Comité
1998 09 18

ANNEXE 1

REGLEMENT SUR LA DEFINITION DE RESIDENT DU QUEBEC
Loi sur les colléges d’ enseignement général et professionnel

(L.R.Q.,c. C-29,a 24.4;L.Q., 1997, c. 87, a. 19)

1. Est un“résident du Québec” au sensdelaloi sur les colleges d’ enseignement général et
professionnel (L.R.Q., c. C-29), I’ éudiant qui est citoyen canadien ou résident permanent au sens
delaLoi sur I’'immigration (L.R.C., 1985, c. 1-2) et qui est dans |’ une des situations suivantes

1.

Il est né au Québec ou a été adopteé par une personne qui avait sa résidence au Québec au
moment de I’ adoption ;

. L’ un de ses parents ou son répondant a sa résidence au Québec
. Ses parents ou son répondant sont décédés et I’ un des deux parents ou le répondant avait sa

résidence au Québec au moment de son déces ;

. I maintient sa résidence au Québec bien que ses parents ou son répondant aient cesse d’'y
résider ;
. Le Québec est le dernier endroit ou il a eu sa résidence pendant douze mois consécutifs sans

toutefois étre aux études atemps plein pendant cette période ;

. Il possede un certificat de sélection délivré en vertu del’ article 3.1 delaLoi sur

I”immigration du Québec (L.R.Q., ¢. 1-0.2) ou réside au Québec depuis au moins trois mois
sans avoir résidé dans une autre province durant plus de trois mois et ses parents ou son
répondant n’ont pas leur résidence au Canada ;

. Son conjoint aou avait sarésidence au Québec selon les critéres énumeérés aux paragraphes 1

ab.

Aux fins du premier alinéa, le mot “ parents’ signifie le pere et lameére de |’ étudiant et le mot
“répondant” signifie un citoyen canadien ou un résident permanent, autre que le péere, lamere ou
le conjoint, qui parraine la demande d’ établissement d’ un résident permanent au sens de la L oi
sur I’'immigration.



2. Le présent reglement remplace le Reglement sur lesfrais de scolarité qu’ un collége
d’ enseignement général et professionnel doit percevoir des étudiants venant de I’ extérieur du
Québec édicté par le décret 1130-82 du 12 mai 1982.

3. Leprésent reglement entre en vigueur le ler juillet 1998.



COMPTE RENDU DE LA 33e REUNION DU COMITE DE TRAVAIL
SUR LE SIGDEC, TENUE AU SR.A.Q.

LE JEUDI 11 DECEMBRE 1997

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger
Jean-Pierre Bergeron
Julie Boudreault
Michel Chevrier
Jean-Pierre Couillard
Louise Dallaire

Paul Duperron
Claude Jacob

Claire Labrecque
Claude Maheux
Ronald Martel

Y ves Michaud
Céline Normand
Suzan Rochette
Yves Sicard

ETAIENT ABSENTS:

Ben Hamadi
Line Lahaise
Marcel Lachance
Béatrice Plourde

ORDRE DU JOUR:

Enseignement supérieur
SR.AM.

Cégep de Jonquiére
Enseignement supérieur
Cégep de La Pocatiéere
Enseignement supérieur
C.C.F.D. (Collége de Rosemont)
Cégep de Saint Jeréme
College Mérici
S.RA.Q.

Enseignement supérieur
Enseignement supérieur
D.G.S.G.

John Abbott College
D.G.S.G.

Musitechnic services éducatifsinc.
Cégep de Maisonneuve

D.G.SG.

Cégep de Sainte-Foy

1. Adoption de |’ ordre du jour
2. Nouveaux représentants

3. Adoption du compte rendu de la 32€ réunion tenue le 7 juin 1997



4.

N o

Suite au compte rendu de la 32€ réunion :

4.1 Traitement des commandites

4.2 Nécessité du certificat de naissance dans le dossier del’ ééve
4.3 Noteinférieure 260 et " Remargue a blanc "

4.4 Utilité du message " IC Absente " (13A-A0729)

4.5 Procédure RSEC

4.6 Guide de procédure SIGDEC

4.7 Transmission de la demande d’ admission (DA) par le SRAM
4.8 Gide

Consultation :

5.1 Nouvelle approche des rapports budgétaires

5.2 Code d' activité du cours

5.3 Droit au DEC

SOBEC
Autres sujets :

7.1 Ajout sur le relevé de note du Ministere

7.2 Droits spéciaux incitatifs alaréussite

7.3 Liste des éléves en situation particuliere

7.4 Forum de discussion sur Internet

7.5 Réunion d’'information pour les responsables de I’ effectif al’ enseignement régulier
Date de la prochaine réunion

Adoption del’ordredu jour
L’ ordre du jour est adopté tel que mentionné précédemment.
Nouveaux représentants

Le Comité accueille maintenant dans ces rangs les nouveaux représentants
suivants :

o Madame Line Lahaise du cégep de Maisonneuve qui
représente les cégeps de larégion de Montréal.

o Monsieur Jean-Pierre Couillard du cégep de La Pocatiére,
représentant les cégeps de la région de Québec.

o Monsieur Claude Jacob du cégep de Saint Jérdme qui



représente |les cégeps de larégion de Montréal.
o Monsieur Yves Michaud, représentant du Ministere.

3. Adoption du compterendu dela 328 réunion tenuele 7 juin 1997
Le compte rendu est adopté tel que rédigé.

4. Suite au compterendu dela 32€réunion
4.1 Traitement des commandites

Laproposition del’ A.R.C.Q. visant a offrir le financement A et E au
college commandité sera soumise au Comité mixte sur les finances
(COMIX) en janvier 1998. Cette proposition concerne le
financement des commandites dans les cégeps. Si cette fagon de faire
devait s appliquer aux colleges privés également, il serait important
gue ceux-ci examinent lesimpacts d’ une telle décision. Il semble que
ce sujet de discussion devrait étre apporté ala réunion des directeurs
généraux et des directeurs des éudes des colleges prives.

4.2 Nécessité du certificat de naissance dansledossier del’ ééeve

Lanouvelle réglementation sur les droits de scolarité exigés des
éleves venant de I’ extérieur du Québec devrait s appliquer de la
méme fagon a tous les niveaux du réseau scolaire québécois.

L’ application possible de |a réglementation pour I’ année scolaire
1998-1999 permettra aux colleges de se servir des informations dgja
recueillies au niveau secondaire.

Monsieur Claude Maheux du S.R.A.Q. propose que pour ' admission
d’ automne 1999 aucun document officiel ne soit exigé pour les
éleves qui ont fait leurs études secondaires au Québec.

Il propose également que les outils de vérification utilisés par le
Ministére pour la vérification des éléves n’ ayant pas droit ala
gratuité soient disponibles aux colléges des mars 1998. Aingi, les
colleges pourraient tenir au dossier les pieces requises seulement
pour les éleves ciblés par ces outils. Cependant le Ministére pourrait
sur demande requérir des piéces pour tout autre éléve s'il lejuge &
propos. L’ obligation de maintenir un certificat dans chague dossier
pourrait étre abolie.



Monsieur Yves Michaud indique gu’ au cours des deux derniéres
années, les vérificateurs du Ministere ont noté al’ enseignement
régulier une nette amélioration des contréles concernant les éleves
étrangers, mais que du travail reste encore afaire du coté de la
formation continue. Dans cette optique, des discussions ont dgja été
amorcées au Ministere pour voir ala possibilité de fournir aux
colléges, atitre expérimental pour une annee les listes du Ministere
identifiant |es éleves susceptibles de faire partie des echantillons
controlés par celui-ci.

Quoiqu’il en soit, le Ministére prend note de ces propositions et
verraaen tenir compte dans le guide de vérification si des décisions
sont prises dans le sens des solutions proposées.

4.3" Noteinférieurea60" et " remarqueablanc™

Suite alarecommandation du dernier comité de corriger
massivement les 110 000 BCU avec une note inférieure a 60 et sans
remarque EC, certains colleges nous ont mis en garde. Ils font
remarquer que, dans leur cas, a chague fois que le systéme de
sanction recommandait cette correction au college, la consultation
des archives révélait une erreur de transmission plutdt que I’ absence
pure et smple de laremarque EC.

Il est donc proposé de fournir aux colléges laliste des BCU
concernés dans cette situation et de procéder ala correction massive
seulement apres avoir offert aux colléges une période raisonnable
pour permettre a ceux qui le désirent de faire eux-mémes les
corrections gu’ils souhaitent.

4.4 Utilitédu message: " IC" absente (13A - C0729)

Le Ministere entend inclure dans le plan de travail 1998-1999 |la
correction visant arestreindre I’ apparition de ce message ala
clientéle concernée seulement, a savoir les ééves qui ne participent
pas au programme SPRINT dans les colléges privés non
subventionnés. Cette correction est conditionnelle ala disponibilité
des ressources dans |la planification 1998-1999 du Ministere.

45 Procédure RSEC

Monsieur Jean-Pierre Bergeron demande qu’ on modifie le fichier de



la procédure POS3RSEC pour inclure le régime actif de |’ ééve. Ceci
favoriserait I’ analyse des dossiers d’ admission.

Il a été convenu qu’ une demande officielle soit acheminée ala
Direction de la sanction.

4.6 Guide de procedure SIGDEC

Monsieur Jean-Marc Taschereau, chef du Service des systémes et
des données, est alarecherche d’ une ressource pour mettre ajour la
documentation de base du SIGDEC comme e Guide administratif.

4.7 Transmission de la demande d’admission (DA) par le SR.A.M.

Le Ministere a examiné la demande de monsieur Jean-Pierre
Bergeron al’ effet que, lors de la transmission des demandes

d’ admission par le SRAM, les informations déja transmises par le
college ne soient pas écrasées. Les informations visees pourraient se
limiter ala citoyenneté ou labase d admission.

Le Ministéere considere gque cette restriction pourrait étre
embarrassante lorsque le SRAM désirerait vraiment effectuer une
correction puisgu’il selaverrait refuser. La demande sera examinée
anouveau et la modification sera placée dans le plan de travail
informatique 1998-1999, s'il y alieu.

4.8 GIDE

La gérante du systéme GIDE arefuse |a demande de monsieur Jean-
Pierre Bergeron visant a assouplir la demande de vérification d’ un
code permanent de GIDE, en fournissant une réponse méme si tous
les champs de |a transaction ne sont pas identiques ou qualifiés de
semblables.

Une demande écrite sera transmise a nouveau ala gérante du
systeme GIDE pour que le traitement des demandes de vérification
en lot soit identique a celui effectué par la transaction interactive
dans le cas ou |e transmetteur est un service régional d’ admission.

5. Consultation

5.1 Nouvelle approche des rapports budgétaires



Monsieur Yves Sicard nous explique que la partie du systeme
SIGDEC qui porte sur les rapports a des fins budgétaires nécessite
beaucoup de ressources pour |’ entretien, pour la modification des
programmes selon les régimes budgétaires et surtout pour

|’ exécution des listes. Ceci est dii en grande partie au peu de
souplesse des logiciels utilisés, alarareté des ressources connai ssant
ces outils et au fonctionnement méme des rapports. En effet a chague
fois qu’ un rapport est produit, tous les calculs et les déductions

d indicateur a desfins financiéeres sont refaits. 1l en résulte unetrés
grande utilisation de ressources de |’ ordinateur.

Le Ministere envisage de déduire une seule fois lesinformations
nécessaires aux calculs a des fins budgétaires au moment de la
transmission et de les conserver dans la banque des éléves de
SIGDEC. Les informations servant aux rapports financiers seraient
immédiatement répliquées dans un entrepdt de données sur le réseau
de micro-ordinateur du Ministere. Les rapports pourraient alors étre
produits a partir de cet entrepdt specifique en utilisant un logiciel
plus souple et mieux adapté. D§a, I’ expérimentation d’ un prototype
S est avérée concluante.

Lanouvelle approche aura les caractéristiques suivantes :
o Accés par Internet ala production des rapports ( en différé).

o Disponibilité des mémes rapports de base pour vérifier la
déclaration de clientéle et connaitre la clientele retenue ou
non retenue a des fins budgétaires.

o Possibilité de produire les rapports sur 10 sessions.

o Possihilité d extraire de I’ entrepbt de données, celles relatives
ason college.

o Transformation de certaines listes pour permettre des
sélections d'information.

L e développement de lafonction d’ établissement de la clientéle dans
ce nouvel environnement sera disponible en juin 1998. Il sera
possible de fonctionner en paralléle pendant un certain temps.
Cependant le Ministére vise afaire disparaitre la procédure



PO53RBLN des que la nouvelle fonction aura fait ses preuves. Nous
croyons que les colleges auront plus d’ avantages a utiliser la
nouvelle approche a cause de saflexibilité et de ses possibilités
additionnelles.

5.2 Coded’activitédu cours

Actuellement le code d’ activité contient des valeurs signifiant une
désactivation progressive dans le temps selon les services. Le
Ministére s interroge sur la nécessité de conserver tous ces codes. Le
systeme SOBEC qui fournit maintenant I’information a SIGDEC ne
fonctionne pas de cette facon. On suggere une seule valeur par
service pour indiquer que le cours est en voie de désactivation. Une
date de désactivation pourrait étre gjoutée alatable des cours.

Les membres du Comité sont d’ accord avec la solution proposée.
Cependant la date de désactivation ne semble pas nécessaire.

5.3 Droit au DEC

Monsieur Gabriel Bélanger rappelle aux membres que la déclaration
du droit au DEC transmise au SIGDEC pour la CREPUQ devratenir
compte de laréussite de |’ épreuve ministérielle a partir de la session
d’ hiver 1998.

L es responsables du systeme GEMC ont précisé que les résultats de
I épreuve ministérielle d’ hiver pourront étre connus alami-juillet,
ceux du mois d’ ao(t ala mi-septembre et ceux deI’automne alafin
janvier au plustot.

La CREPUQ aindiqué que, pour I’admission d’ automne, la date la
plus tardive pour obtenir I’information du droit au DEC est |e début
du mois de septembre. Pour I’admission d’ hiver, la date ultime se
situealafinjanvier.

Des efforts ont été faits, mais sans succes, pour fixer les dates de
transmission du droit au DEC. Les échanges ont porté sur le délai
Inacceptable de disponibilité des résultats de I’ épreuve ministérielle.
Outrel’admission al’ université, |’ él éve se voit pénaliser dans

|’ exercice des fonctions régies par les ordres et corporations
professionnelles. Les employeurs souhaiteraient également disposer
deI’information avant d’ embaucher un finissant. Les informations



sur I’ épreuve ministérielle devraient étre disponiblesdesle 10 juin
pour lasession d hiver et le 15 janvier pour la session d’ automne.

6. SOBEC

Monsieur Michel Chevrier nousinforme que le systeme SOBEC est en opération
depuis le premier novembre 1997. Tous les gjouts et toutes les corrections sur les
tables de programmes, de compétences et de cours du SOBEC sont transférés une
fois par jour dans les tables correspondantes du SIGDEC. Le SOBEC maintient a
jour des tables de relations compétences-cours, programmes-compétences et
programmes-cours. Ces tables sont propres au systéme SOBEC.

Au début de 1998, ces tables seront disponibles sur Internet sous forme de fichiers
compresses. A celas gjouteral’ historique des mises ajour de ces tables. Le tout
sera compl été par la documentation des informations disponibles dans SOBEC.

L’ information disponible dans les tables des relations programmes-compétences et
compétences-cours est a jour pour tous les programmes d AEC et de DEC
développés par objectifs. Latable des relations programme-cours est a jour pour
les programmes modifiés depuis |’ automne 1994. Elle reste a étre compl étée pour
les programmes non modifiés depuis |’ automne 1994.

En 1998, le SOBEC rendra disponible sur fichier par Internet la banque des
autorisations et celle des contingents.

Par |a suite, on envisage de développer une application interactive sur Internet pour
consulter les données sur les programmes, les compétences et les cours et leurs
relations. On prévoit consulter les collegesvial’ A.R.C.Q. pour connaitre leurs
besoins en ce domaine.

On trouve également sur le site Internet du Ministere lamise ajour des cahiers de
I’ enseignement collégia pour le contenu des cours actifs. Il s agit de fichiers
compresses gue les colléges peuvent récupérer. On prévoit qu’en avril 1998,

|” annuaire é ectronique de tous les programmes et des cours actifs sera disponible.

7. Autressujets
7.1 Ajout sur lerelevé de note du secondaire

On demande d’ gjouter au relevé de note du secondaire la date
d’ obtention du dipldme et une mention indiquant que I’ éleve satisfait
aux conditions d’ admission dans un programme de DEC au collégial.



Une demande écrite sera acheminée au responsable du systeme
SESAME.

7.2 Droits spéciaux incitatifsa la réussite

L es représentants des colleges déplorent que |es recommandations
faites au colloque de I’ A.R.C.Q. n"alent pas été acceptées par le
Ministére.

Leprincipal grief vient du fait que le calcul fait par le Ministére en
septembre de chague année tient compte des résultats incomplets de
force majeure, alors que ces résultats ne doivent pas étre pris en
compte par le collége dans la perception des droits spéciaux chargés
al’ éleve.

Une simulation effectuée dans un collége a partir des sessions

d’ hiver 1997 et d’ automne 1997, démontre que les éléves ayant des
incompl ets de force majeure représentent 4,76 % du nombre d éléves
concernés par I’ article 24.1 et 9,7 % du montant a percevoir. |l reste
donc 0,3 % (soit 171,00 $) du montant a percevoir pour lesfrais de
gestion et les mauvai ses créances.

Laprésidentedel’ A.R.C.Q. ferales démarches nécessaires aupres
du Ministere.

7.3 Listedes éleves en situation particuliere

L es représentants des colleges demandent gu’ on g oute au systeme
SIGDEC une nouvelle liste pour identifier les éléves qui sont en
situation particuliere (fin de DEC et déficience fonctionnelle
majeure). Cette liste de type nominatif est rendue nécessaire pour
connaitre les éleves qui sont dans cette situation, principal ement
ceux regus en commandite. Ces éleves ont un financement particulier
al’ été et n’ont pas de droits de scolarité a payer.

L es représentants du Ministére prennent note de la demande.
7.4 Forum dediscussion sur Internet

On demande s'il ne serait pas possible de créer un forum de
discussion sur Internet sur les questions touchant |’ enselgnement



collégial et particulierement le SIGDEC. Ce forum permettrait de
soumettre a qui veut bieny répondre, |es problemes rencontrés. Ce
forum ne se veut pas un lieu de questions posées au Ministere mais
bien un lieu d’ échanges entre utilisateurs (incluant le Ministere). Les
informations déposées dans ce forum n’ engagent que les participants.

L es membres se montrent intéressés et demandent au Ministere
d’ examiner la mise en place et les modalités de gestion de ce forum.

7.5 Réunion d’information pour lesresponsables de I’ effectif a
I’ enseignement régulier

Larencontre d' information donnée en novembre dernier pour les
responsables a laformation continue et les directeurs financiers des
colleges a été tres intéressante. On demande S'il ne serait pas
possible de répéter de telle seéance de formation pour laclientéle a
I’ enseignement régulier et pour les colleges privés.

L es représentants du Ministére se montrent ouverts a ce projet. Mais
comme alaformation continue, on demande aux représentants des
colleges d’ éablir le besoin de laclientele visée. Le Ministére verraa
trouver les personnes-ressources pour offrir laformation sur les
sujets demandés.

8. Datedela prochaineréunion

L a prochaine rencontre est prévue en mai 1998 a Montréal.

Ronald Marte
Secrétaire du Comité
1998 03 02



COMPTE RENDU DE LA 32e REUNION DU COMITE DE TRAVAIL
SUR LE SIGDEC, TENUE AU SR.A.M.

LE JEUDI 7 JUIN 1997

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger Enseignement supérieur
Jean-Pierre Bergeron SR.A.M.

Guy Desaulniers C.C.F.D. (Collége Rosemont)
Roger De Serres Cégep André Laurendeau
Ben Hamadi Musitechnic services éducatifs Inc.
Claude Maheux SR.A.Q.

Ronald Martel Enseignement supérieur
Céline Normand D.G.S.G.

André Paguet College Lafleche

Michel Picard Enseignement supérieur
Béatrice Plourde Cégep Sainte-Foy

Jacques Poulin Cégep Edouard Montpetit

Suzan Rochette

ETAIENT ABSENTS:

Julie Boudreault
Marcel Lachance

John Abbott College

Cégep Jonquiéere
D.G.SG.

ORDRE DU JOUR :

1. Adoption de I'ordre du jour
2. Nouveaux représentants et départs
3. Adoption du compte rendu de la 31e réunion tenue le 7 novembre 1996
4. Suite au compte rendu de la 31e réunion :
o 4.1. Droit au DEC



o 4.2. Traitement des commandites

o 4.3. Impact des nouvelles technologies de I'information sur SIGDEC

o 4.4. Acces aux données du secondaire

o 4.5. Nécessité du certificat de naissance dansle dossier de |’ ééve
5. Consultation :

o 5.1. Remarque « IN » (permanent, temporaire)

o 5.2. « Noteinférieure a 60 » et « remarque a blanc »
5.3. Utilité du message : « IC » absente (13A - A0729)
5.4. Possibilité de transmission des compétences
5.5. Impression des caracteres accentués
5.6. Début de la session d’ é&é pour la Formation continue
Procédure RSEC
Procédurier SIGDEC
Transmission de la demande d’ admission (DA) par le SR.A.M.
Information

o 9.1. Passage al’an 2000
o 9.2. Cote de rendement au collégial (CRC) ; cours de mise a niveau
10. Autres sujets
o 10.1. GIDE
o 10.2. Incitation alaréussite

11. Date de la prochaine réunion
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m]
m]
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1. Adoption del'ordredu jour
L’ ordre du jour est adopté tel que mentionné précédemment.
2. Nouveaux représentants et départs
Le Comite accueille maintenant dans ces rangs les nouveaux représentants suivants :

. Madame Suzan Rochette, représentante des cégeps anglophones qui
succéde amonsieur Don Lewis. Monsieur Lewis a participé depuis
1985 au développement du SIGDEC. Nous le remercions pour son
excellente collaboration.

. Monsieur Ben Hamadi, représentant des colleges privés non
subventionnés. C’ est la premiere fois gu’ un représentant des colleges
privés non subventionnés siege sur le Comite.

Trois représentants quitteront le Comité pour leur retraite :



. Monsieur Roger De Serres, représentant des cégeps de larégion de
Montréal. Monsieur De Serres participe au Comité depuis 1989. 1l a
€été un excellent collaborateur principalement dans |’ éaboration des
nouveaux rapports pour fins budgétaires. || a également participé ala
formation des colléges sur latransmission au systéme SIGDEC.

. Monsieur Michel Picard, représentant du Ministére. Monsieur Picard
atoujours suivi de presles développements du SIGDEC. Il a
participé fréquemment aux réunions du Comité.

. Monsieur Jacques Poulin, représentant des cégeps de larégion de
Montréal. Monsieur Poulin est un des pionniers du SIGDEC. Il a été
le premier secrétaire du Comité SICC en 1978. Il a assume cette
tache dans le Comité SIGDEC jusgu’en 1988. || a été un conseiller
précieux dans |’ éaboration et I'implantation de quantité de dossiers
qui ont rapport au dével oppement du SIGDEC ou la gestion
pédagogique au collégial.

C’ est avec beaucoup d émotion et de nostalgie que monsieur Gabriel Bélanger sefait le
porte-parole de tous les membres du Comité pour remercier ces pionniers du SIGDEC.
Nous leur souhaitons une excellente retraite.

3. Adoption du compterendu dela 31leréunion tenuele 7 novembre 1996
Le compte rendu est adopté tel que rédigé.

4. Suite au compterendu dela 31leréunion
4.1. Droit au DEC

Le Ministere acorrigé le systeme en janvier 1997, pour permettre de ne pas
rejeter le lot des transactions « 60 » lorsgu’il y a une transaction portant sur
une session inactive. Un message d’ avertissement est émis dans cette
situation. Quant ala possibilité de permettre la transmission du droit au
DEC sur des sessions inactives, les dével oppements sont trop colteux pour
I”instant. Dans ce cas, |es colleges devront envoyer une copie du bulletin a
I”université qui en fait la demande.

4.2. Traitement des commandites

Laproposition de |’ ARCQ a été soumise au Comité sur le financement et le
contrdle des cégeps ains qu’'ala CAMAF. Ces Comites sont d' accord avec
|” approche présentée qui vise a offrir le financement A et E au collége
commandite.



La proposition sera soumise au Comité mixte sur les finances (COMIX) a
|’ automne 1997 avant d’ étre traduite dans le régime budgétaire et financier
des cégeps.

4.3. Impact des nouvelles technologies de I'information sur SIGDEC

Le Ministere aexpérimenté al’ aide d’ un prototype, le transfert dans un
entrepdt de données sur e réseau de micro-ordinateur du Ministere, des
informations visant a produire les rapports pour fins budgétaires.

L’ expérimentation S est avérée concluante.

Nous procéderons donc au développement de lafonction d’ établissement de
la clientele dans ce nouvel environnement. Ces dével oppements offriront
aux collégestous les outils nécessaires ala veérification de déclaration de
clientéle ainsi que les nombres de PES qui leur seront financées. Le
Ministére disposera de toutes les informations nécessaires a |’ établissement
du financement selon les régimes budgétaires ains qu’ ala vérification des
clientéles. De plus cette nouvelle approche offrira de nouveaux moyens de
consultation et de traitement de I’ information mieux adaptés aux
technologies en vigueur.

4.4. Acces aux données du secondaire

Quelques contacts ont été entrepris pour rendre disponibles sur Internet les
listes des écoles et des cours de SESAME et de SAGE. Les discussions
n’ont pas encore abouti.

4.5. Nécessité du certificat de naissance dansledossier del’ éeve

Des représentants du Ministére ont participé a une rencontre du Comité-
conseil desregistraires des colleges du SRAM visant atrouver une solution
alalourdeur reconnue de la gestion du dossier de I’ éléve touchant sa
citoyenneté.

Parmi les solutions envisagées, on souhaiterait se servir des données de
GIDE, notamment le lieu de naissance. |l faut cependant s assurer de la
gualité de cette information. 1l serait également intéressant de pouvoir
accéder informatiquement aux données du registre d’ état civil. Aing, il ne
serait pas nécessaire de retrouver au dossier de I’ éleve un document officiel
s I"information appropriée se retrouve dans les fichiers de référence.



Monsieur Claude Maheux du SRAQ envisage pour |’ année scolaire 1998-
1999 de ne pas exiger de document officiel pour les ééves qui ont fait leurs
études secondaires au Québec. || soumettra cette approche aux responsables
delavérification delaclientéle au Ministére avant de I’ insérer dans son
Guide d admission.

5. Consultation
5.1. Remarque « IN » (permanent, tempor air €)

Présentement, |es colléges transmettent au Ministere des BCU avec
remarque « IN » dans deux situations. Si le cours est incomplet pour raison
de force mgeure, laremargue « IN » au dossier de I’ ééve est permanente.
Par contre, si le college ne dispose pas de I’ information complete, il
transmet une remargue « IN » pour s assurer de la présence d’ un BCU pour
des fins financiéres. Cette remarque « IN » doit étre remplacée par une note
apres deux sessions compl étes, selon ce qui est demandé dans les régimes
budgétaires et financiers.

Dans les colleges, cette remarque est gérée de plusieurs fagons. Certains
utilisent des remarques différentes ou des indicateurs additionnels. D’ autres
le font administrativement.

Pour leur part, les représentants du Comité consultatif des directeurs des
études des colléges privés et ceux du Comité mixte des affaires
pédagogiques souhaitent que |’ on puisse identifier dans SIGDEC les deux
réalités.

Le Ministere envisage donc latransmission de laremarque « IN » pour les
cas de force majeure et de laremarque « I'T » (Incomplet Temporaire) pour
les cas ou les résultats ne sont pas disponibles au moment de latransmission
des BCU. Cette derniére remargue devrait étre éliminée deux sessions
completes plus tard.

Ladiscussion s engage sur ce préambule. Lesregistraires qui traitent
principalement la clientéle de |’ enseignement ordinaire sont d’ avis que seuls
les « IN » permanents devraient étre transmis au SIGDEC. L’ absence de
résultat complet devrait se traduire par la transmission d’ un échec ou d' un
résultat partiel qui sera corrige par la suite. Cette attitude favorise la
responsabilisation des intervenants qui n’aiment pas la présence d’ échecs au
dossier des éléeves.



Ceux qui traitent la clientele de la Formation continue utilise actuellement
laremarque « IN » pour les cours qui ne sont pas compl éement terminés au
moment de la transmission des données. Ils trouvent tres pratique la
possibilité d’avoir une nouvelle remargque qui permet d’identifier facilement
cette situation. Il en est de méme pour la transmission des stages non

compl étés.

On considere que le fait d’ gjouter une nouvelle remarque N’ est pas une
garantie d une meilleure gestion du dossier. Cependant le Ministere prévoit
lamise en place de vérifications pour s assurer de la qualité de
I”information.

Tous ne sont pas d’ accord sur la nécessité d’ gjouter une nouvelle remarque,
mais on ne trouve pas de solution de rechange satisfai sante pour les cours
non compl étés au moment de la transmission des BCU.

5.2. « Noteinférieurea 60 » et « remarque a blanc »

L es données du SIGDEC contiennent actuellement plus de 110 000 BCU
avec une note inférieure a 60 et sans remargue EC. C’ est un héritage du
systeme SICC qui ne faisait pas de cohérence entre les deux champs au
moment de latransmission. Le Ministere envisage de corriger lui-méme
cette situation, plutdt que de demander a chague collége de le faire.

L es représentants des colleges sont favorables a cette correction massive des
informations par le Ministere.

5.3. Utilité du message : « | C » absente (13A - C0729)

L es colleges privés non subventionnés ne peuvent pas transmettre
d’inscriptions-cours (1C) pour les éleves qui ne participent pas au
programme SPRINT. IIs se retrouvent avec la présence de ce message

d’ avertissement a chaque résultat scolaire (BCU) transmis. Ceci rend la
verification deslistes tres difficile a cause des messagesinutiles. Le
Ministere désire savoir, Si ce message est nécessaire pour les cégeps et les
colléges subventionnés,

Tous considerent la présence de ce message comme indispensable. Ils
suggerent d’ en restreindre I’ omission que pour la clientéle concernée
seulement, a savoir les éleves qui ne participent pas au programme SPRINT
dans les colleges privés non subventionnés.



5.4. Possibilité de transmission des compétences

Avec |I'implantation plus grande des programmes dével oppés par
compétences et avec la multiplicité des codes de cours liés aux
compétences, ne serait-il pas plus facile pour les colleges de faire I’ analyse
des dossiers des éleves, si le dossier centralisé contenait les compétences
atteintes ? Ces compétences seraient transmises par |es colleges puisque ce
sont eux qui font I’ évaluation de |’ ééve.

L es représentants de colléges ne sont pas favorables alatransmission des
compétences de I’ éleve dans le SIGDEC. |ls considerent que les
informations du systeme SOBEC permettront de faire correctement cette
anayse.

Par contre, il serait trés souhaitable que le SIGDEC rende disponible une
procédure qui informerait |” utilisateur des compétences atteintes par un
éleve dans le cadre d’ un programme. Cette programmation devra sans doute
étre développée par le Ministére dans le cadre de la vérification de sanction.
Elle pourrait, sans col(t additionnel, étre disponible atous les colléges
comme la procédure PO53IMAG avec code de rendement (CRC).

5.5. Impression des car acter es accentués

Le Ministéere demande aux représentants des colléges quelle est la facilité
pour eux d imprimer des caracteres accentués ?

Il semble que, dans la majorité des cas, ¢’ est une chose possible ala
condition de se servir de laméme table de conversion que le Ministére,
Cependant, il est encore nécessaire pour le SIGDEC de conserver dans ces
extrants la possibilité d’ utiliser des caractéres accentués ou pas. Ceci
garantit atous les utilisateurs de produire des listesintelligibles selon le
type d’ équipement dont ils disposent.

5.6. Début dela session d’été pour la Formation continue

Madame Béatrice Plourde nous fait part de la difficulté de déterminer les
dates de lasession d' été. Ces dates varient selon que I’ on parle du
financement, des préts et bourses ou de SPRINT. Pourrait-on fixer une
période de référence pour la session d’ été dans SIGDEC ?

Le SIGDEC a été développé pour recueillir les clientélesréguliéres et de la
Formation continue. Mais, comme |le régime des études colléegiales, il est



mieux adapté pour gérer la clientéle dite ordinaire. En ce sens, I’ ééve qui
débute des cours alafin mai aprés sa session réguliere d’ hiver, est déclaré
danslasession d été. Il est donc financé dans |’ année financiere suivante
qui débute en juillet. A la Formation continue, I’ ééve qui débute sa
formation en mai et qui termine en juillet pourrait étre déclaré ala session
d hiver ou danslasession d été. Le SIGDEC atoujours offert beaucoup de
flexibilité pour le choix de la session par le collége, afin de S adapter a cette
réalité de la Formation continue.

Selon certains colleges, il semble qu’il soit préférable de déclarer les éleves
par rapport ala session durant laguelle il termine le cours, plutét que par
rapport ala session du début du cours. Cette pratique diminue le nombre de
casqu’il faut régler alapiéce.

Suite aladiscussion, nous concluons qu’il est donc préférable de conserver
la souplesse actuelle dans la déclaration du SIGDEC en laissant le choix aux
colléges de la session a déclarer selon laregle du bon sens qui facilite la
meilleure gestion du dossier de |’ éleve.

6. Procédure RSEC

Monsieur Jean-Pierre Bergeron demande qu’ on modifie le fichier de la procédure
PO53RSEC pour inclure le régime actif del’ ééve. Ceci favoriserait I’ analyse des dossiers
d’ admission.

L es représentants du Ministére prennent note de la demande et verront ainclure cette
modification dans les futurs plans de dével oppement informatique du secteur primaire-
secondaire.

7. Procédurier SIGDEC

L es représentants des colleges font remarquer que certaines parties de la documentation de
base du SIGDEC comme le Guide administratif sont nettement obsolescentes. |1 est donc
Propose :

« que la documentation administrative du SGDEC soit mise a jour et
diffusée le plus tét possible. »

Il est également proposeé :

« qu’une formation sur la transmission des clientéles de la Formation
continue, lesinterrelations a faire avec le RFA (Rapport Financier Annuel)



et la conciliation des certifications de crédit, soit offerte aux intervenants
du réseau. »

L es deux propositions ont été adoptées al’ unanimité.
8. Transmission dela demande d’admission (DA) par le SR.A.M.

Monsieur Jean-Pierre Bergeron demande que, lors de la transmission des demandes

d admission par le SRAM, lesinformations déa transmises par e collége ne soient pas
écrasees. Le college peut avoir transmis une information plus précise ou plus ajour que le
SRAM sur le document officiel, la citoyenneté ou la base d admission. Ces informations
ne devraient pas étre écraseées par la retransmission du SRAM.

Le Ministére prend note de cette demande et examinera des solutions qui pourraient
corriger ce probleme.

9. Information
9.1. Passage a |’an 2000

L es repréesentants des colleges désirent connaitre quand et comment se fera
la conversion du SIGDEC al’an 2000.

Actuellement, des dével oppements sont en cours pour convertir les banques
de données du SIGDEC eny gjoutant le siecle. A cette étape, ce
changement n’ aura aucune répercussion sur les usagers.

Compte tenu que le systéme SIGDEC est assez agé (11 ans), nous
N’ envisageons pas la modification des intrants (par exemple année session ) .

Cependant, al’ automne 1998 nous modifierons les listes et lesfichiers
produits par le SIGDEC pour y agjouter le siecle. Nous maintiendrons
jusgu’ au tournant du siecle les deux formats de fichiers. Un plan plus
détaillé serafourni au printemps 1998.

9.2. Cotederendement au collégial (CRC) ; coursde mise a niveau

A partir de janvier 1998, les cotes de rendement au collégial ne seront plus
calculées pour les cours de mise aniveau. A lademande du Comité de
gestion des BEC nous maintiendrons une liste de cours pour lesquelsla
CRC ne sera pas calcul ée.



10. Autres sujets
10.1. GIDE

Monsieur Jean-Pierre Bergeron demande, dans le cas des services régionaux
d’admission, d’ assouplir la demande de vérification d’ un code permanent de
GIDE, en fournissant une réponse méme si tous les champs de la transaction
ne sont pas identiques ou qualifiés de semblables.

La demande seratransmise ala gérante de GIDE pour discuter des
assouplissements qui pourraient étre faits.

10.2. Incitation alaréussite

L es représentants des colléges voudraient connaitre comment sera appliquée
la nouvelle réglementation sur les droits speciaux.

Actuellement une nouvelle annexe du régime budgétaire et financier des
cégeps est en rédaction. Cette annexe prévoit gu’ alafin septembre de
chaque année, le SIGDEC produira une liste par session et par cégeps des
heures pour lesquelles des droits spéciaux auraient da étre percus. Cette
information serviraal’ analyse des rapports financiers. Une liste détaillée
sera également disponible pour connaitre les individus concernés. Tous ces
rapports seront disponibles, pour une certaine période, au Ministére et dans

les cégeps.

En septembre 1998, les calculs S effectueront pour les éleves atemps
complet dans un programme de DEC ou d’ AEC al’ hiver 1998 qui ont eu
deux cours et plus non réussis (échec et incomplet) al’ automne 1997. Un
certain pourcentage des sommes percues seralaisse au cégep pour la gestion
de lamesure, les mauvaises créances et |les cas spéciaux.

11. Date de la prochaine réunion

La prochaine rencontre est prévue al’ automne a Québec.

Ronald Martel

Secrétaire du Comité

1997 07 18
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1. Adoption de I'ordre du jour
2. Départ de monsieur Roland Coté
3. Adoption du compte rendu de la 30e réunion tenue le 6 juin 1996
4. Suite au compte rendu de la 30e réunion :
o 4.1. Droit au DEC : Rejet du lot lors de la transaction « 60 » pour une session inactive



o 4.2. Traitement des commandites
n 4.3. GIDE
o 4.4. Numéro de cours
Composition du Comité SIGDEC
Impact des nouvelles technologies de I'information sur SIGDEC
Internet : quels sont les avantages et les inconvénients?
Autres sujets
o 8.1. Acces aux fichiers du secondaire.
o 8.2. Obligation de |’ acte de naissance au dossier
9. Date delaprochaine réunion
DINER
10. Présentation du nouveau systéme sur les programmes, les cours et |es compétences (GODE)
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1. Adoption del'ordredu jour
L’ ordre du jour est adopté tel que mentionné précédemment.
2. Départ de monsieur Roland Cété

Monsieur Roland Caoté prend saretraite. Nous tenons aremercier ce pionnier du SIGDEC
pour son apport aux travaux du Comité et pour son excellente collaboration dans les
différentes phases de développement du SIGDEC.

3. Adoption du compterendu dela 30eréunion tenuele 6 juin 1996
Le compte rendu est adopté avec la modification suivante :

Au point 3.2, Coursd’été, on aurait d lire que lors de I’ analyse des états
financiers des colléges, laD.R.M.F. ne préléverapas e 30 $ par PES pour
cette clientée. Il y aura un financement particulier pour ce type de clientele
qui n’est pasimputé a I’ enveloppe des cours d’ été.

4. Suite au compterendu dela 30eréunion
4.1. Droit au DEC : Reget du lot lorsdelatransaction « 60 » pour une session inactive

Le Ministére procédera ala correction du systeme permettant de ne pas
rejeter le lot des transactions « 60 » lorsqu’il y a une transaction portant sur
une session inactive. Un message d’ avertissement sera émis dans cette
situation. Le Ministére examinera également la possibilité de permettre la



transmission de droit au DEC sur des sessions inactives.

4.2. Traitement des commandites

Monsieur Jacques Poulin nous fait part des échanges qui se sont déroulés au

colloque de I’ ARCQ. Les registraires se sont entendus sur un projet de

traitement des commandites. Ils ont élabore un court procédurier qui précise

les responsabilités de I’ émetteur et du récepteur de la commandite
notamment en ce qui atrait ala perception des frais de scolarité. Le

procédurier comprend une proposition de formulaire commun a utiliser dans
le traitement des commandites. Cette approche vise a responsabiliser chacun

des colleges participant a une commandite, peu importe les regles de
financement. Ce projet doit étre présenté ala Commission des affaires
pédagogiques par |’ exécutif del’ ARCQ.

Laproposition finale de I’ ARCQ sera soumise au Comité sur le
financement et |le contréle des cégeps.

L areprésentante des colleges privés fait remarquer que le mode de
financement des colleges privés différe des cégeps dans le cas des
commandites. La proposition de I’ ARCQ devrait en tenir compte.

4.3. GIDE

Monsieur Ronald Martel rappelle aux membres du Comité les nouvelles
exigences du systéme GIDE pour décembre 1996. Elles touchent les points

suivants :

. ldentification compléete des parents

Le nom et |e prénom de chacun des parents de I’ é éve

doivent étre fournis pour une demande de code

permanent ou une demande de modification des
données d’ identification. Cette obligation entre en
vigueur méme si le SR.A.M. ne peut temporairement
véhiculer le nom du pere dans les fichiers transmis aux
colleges.

Abandon des transactions de type 13

Il N’y aura plus de particularité pour les demandes des
éléves nés avant 1950. Toutes |es demandes seront de
type 12 et exigeront I’ envoi de documents officiels.
Demande de modification de type 22

Dans ce type de demande tous les champs devront étre




transmis pour que la demande soit acceptée
4.4. Numérosde cours

Monsieur Michel Chevrier présente |’ état de discussion sur la codification
des cours et expose la position du Ministere dans ce dossier.

De fagon générale, le Ministére envisage de remplacer les deux derniéres
positions du numéro de cours par un chiffre représentant laversion du
cours. On débuterait laversion par lavaleur « 50 »; ce choix permettrait
d’ éviter toute confusion avec les codifications antérieures exprimées en
années (00 et 67 a 96) ou en heures-contacts (01 a 35).

En formation générale commune, on propose de codifier les cours de fagon
ace que les codes reflétent la progression al’ intérieur de la matiere. Par
exemple en langue et littérature francaise :

601-101-04 devient 601-101-50
601-102-04 devient 601-201-50
601-103-04 devient 601-301-50

En formation générale propre, il est suggéré que le code de cours soit
considéré comme un code de transmission englobant sous son titre la
multiplicité des cours offerts par les colléges pour un objectif donné: le
Ministére examine la possibilité soit d’un seul code pour quatre préparations
de cours, soit I’ utilisation de quatre codes par discipline. Par exemple en
philosophie:

340-X X X-03 devient 340-501-50 (ou 340-501-50 a 340-504-50)

Pour laformation générale complémentaire, il est suggéré que le code de
cours soit considéré comme un code de transmission englobant sous son
titre la multiplicité des cours offerts par les colléges pour un objectif donné;
on envisage d' allouer, pour chague objectif, un seul code par discipline d§a
utilisé:

le code de cours se présente ains : 7DE-DIS-VV ou :

7 = cours complémentaire



= |le domaine du cours complémentaire :

1 = Culture scientifique et
technol ogique
D 2 = Mathématiques et informatique
3 = Sciences humaines
5 = Arts et esthétique
6 = Langues modernes

E = le numéro de |’ ensemble du domaine vise

= |le numéro de la discipline du cours ou un code
multidisciplinaire

\AY; = laversion du cours

Par exemple : 731-387-50 représente un cours
complémentaire, dans le premier ensemble du
domaine des sciences humaines, en sociologie

DIS

Concernant la formation spécifique, Il faudra prévoir un plus grand nombre
de possihilités de codification. Plusieurs solutions sont avancées a savoir :

. Créer de nouvelles disciplines jumelles ou | es problémes se posent.

. Remplacer |e caractére numérique des disciplines par des codes
alphanumériques.

. Adopter une codification propre au collége ou |le code de cours aurait
la signification suivante :

DIS-NNN-CCC

ou :

DIS = ladiscipline du cours

NNN = le numéro de courstel que codé par le collége
CC = un code a phabétique unique par colléege

En ce qui atrait alacodification des programmes, le Ministére examine la
possibilité de codifier a nouveau les programmes dit de « double
cheminement » pour éviter |’ utilisation de codes d§a utilisés par le SR.A.
M.

Le Ministére considere également la codification unique d AEC pour des
programmes communs développés par un college mais utilisés par plusieurs
dans un contexte de consortium colleges-clients. Cependant chague college
utilisateur du méme code doit étre autorisé au DEC de référence (art. 16 du



RREC).

En ce qui concerne le codification de I’ épreuve synthése. Le Ministere
envisage |’ utilisation d’ un code a huit positions comme le code de cours. Ce
code serait unique par programme de DEC.

Ces solutions sont présentement al’ étude. Des décisions devraient étre
prises avant les fétes, pour une implantation pour I’ automne 1997.

5. Composition du Comité SIGDEC

Monsieur Gabriel Bélanger nous fait part de ses commentaires sur la composition du
comité SIGDEC. Il constate que les sujets abordés au Comité concernent

presgu’ exclusivement les dossiers des registraires de colleges. Il est tresrare que les
problemes soumis soient principalement de nature informatique. Il propose que le Comité
soit composé avant tout de registraires selon la répartition qui suit :

. Cégeps:
o Deux représentants de larégion de Montréal.
o Un représentant de larégion de Québec.
o Un représentant des autres régions.
o Un représentant des cégeps anglophones.
o Un représentant de laformation continue.
. Colleges privés agréés aux fins de subventions : un représentant.
. Colleges privés non subventionnés (sous permis) : un représentant.

A cesregistraires s gjoutent les personnes suivantes :

« Unreprésentant du S.R.A.M.
« Unreprésentant du S.R.A.Q.
« Unreprésentant du C.C.F.D.

Aprés discussion, les membres se rallient ala position de monsieur Bélanger en rappelant
gue les représentants désignés doivent posseder une excellente connaissance du systeme
de gestion des éléves des colleges. Toutefois des ressources spécialisées en informatique
pourraient se joindre au Comité si des sujets plus techniques nécessitaient leur
intervention. Au besoin, un sous-comité technique pourrait étre forme.

6. Impact des nouvelles technologies del'information sur SIGDEC

Monsieur Ronald Martel informe les membres du Comité au sujet des orientations du
Ministére face aux nouvelles technologies. Les choix ne sont pas encore faits, mais la



tendance est de délester I’ ordinateur de forte puissance des travaux d’ exploitation de
données. Les réseaux de micro-ordinateurs ou de mini-ordinateurs seront privilégiés pour
exploiter les données, en raison de la souplesse et 1a performance des logiciels par rapport
aceux des maxi-ordinateurs.

En ce sensle Ministéere envisage de transférer sur une autre plate-forme la production de
rapports retenus pour fins budgétaires. Les colléges pourraient obtenir leurs rapports au
moyen d' une requéte acheminée par courrier Internet. Un prototype sera dével oppé pour
évaluer les qualités et les faiblesses d’ une telle approche. Si I’ expérience est concluante,
on procédera a un traitement parallele pour un certain temps avant d’ abandonner les
procédures actuelles.

Latransmission et |es rapports déclarés et non retenus pour fins budgétaires seront
conserves sur les supports actuels.

Le Ministere informera les colléges de ses orientations en temps opportun.
7. Internet : quels sont les avantages et lesinconvenients?

Monsieur Gabriel Bélanger s informe auprés des représentants des colléges des avantages
et des inconvénients vécus par ceux qui utilisent Internet comme moyen de transmission
au Ministere.

A priori les gens sont satisfaits des communications avec Internet (lorsque ¢ca marche).
L es échanges sont plus rapides et efficaces.

Parmi lesirritants, on mentionne:

. Lacontrainte de 512 caractéeres dans la transmission de fichier.

. Ladifficulté d'imprimer la documentation de SIGDEC. Les imprimantes locales ne
traitent plus les lignes en caractere gras et les soulignés. Le transfert par Internet
supprimerait peut-€étre des caracteres de controles.

. Laroutine d’ encryptage et de décryptage ralentit considérablement les transfert
d’information.

Les utilisateurs d' Internet du Comité demandent au Ministére la possibilité d offrir aux
colleges le choix d utiliser ou non les routines d’ encryptage.

8. Autres sujets

8.1. Acces au données du secondaire



L es représentants des colleges souhaitent avoir acces a des informations
générales de niveau secondaire. |l s agit :

. delatable des écoles secondaires (nom et numéro);
. destables de cours de SESAME et de SAGE.

Cesinformations leur permettrait de gérer plus efficacement I’ admission de
leur éléves. Les données pourraient étre rafraichies deux fois par année, soit
en septembre et en janvier.

8.2. Nécessité du certificat de naissance dansledossier del’éeve

Monsieur Claude Maheux indique qu’il est lourd de manipuler, traiter et
conserver le certificat de naissance pour chacun des éleves faisant une
demande d’ admission. En effet, la majorité des ééves sont dans le systeme
guébécois depuis leur tendre enfance. 1l faudrait trouver un autre moyen de
vérifier lacitoyenneté de ces éléves que celui de demander, danstous les
cas, un certificat de naissance.

Monsieur Michel Picard dit que |’ équipe de vérificateurs physiques examine
actuellement la possibilité de trouver un outil de vérification de la
citoyenneté qui serait plus automatise.

L es représentants des colleges sont d' accord avec les arguments avancés et
formulent unanimement |a proposition suivante :

« que le Ministere trouve un moyen autre que la
conservation d’un document officiel au dossier pour vérifier
la citoyenneté canadienne de la majorité des é éves
fréguentant les colleges et ce, avant juin 1997. »

9. Date dela prochaineréunion
L a prochaine rencontre est prZvue en avril ou en mai au SR.A.M.
10. Présentation du nouveau systeme sur les programmes, les cour s et les compétences (GODE).
Monsieur Michel Chevrier et Louis Daigle de la DGEC présentent |e prototype sur la
Gestion des Objets D’ Etudes (GODE) au Ministére. Ce systéme seraimplanté au
printemps 1997 sous le nom de SOBEC (Systéme de gestion des OBjets d’ Etudes au

Collegia). Il remplacera les tables des programmes des compétences et des cours du
systeme SIGDEC, en y gjoutant la dimension des relations entre | es différentes tables. Ce



systeme permettra, notamment, de connaitre les compétences ou les cours rattachés a un
programme ministériel ou d’ établissement.

Ce systeme seralogé sur micro-ordinateur et les colleges pourront accéder aux tables
(incluant les tables de relations) ainsi qu'a certaines requétes, via Internet. Les tables
actuelles de programmes, compétences et cours continueront d'étre mises ajour dans
SIGDEC al'aide du nouveau systéme (SOBEC). Elles seront accessibles viale SIGDEC
tant que le systéme SIGDEC ne sera pas connecté aux nouvelles tables de SOBEC.
Pendant quel ques années, |les colleges auront acces aux méme tables par des moyens
différents. Cependant les tables de SOBEC seront les références officielles et seulement ce
systeme offrirales relations entre les différentes tables.

Ronald Martel
Secrétaire du Comité
1997 03 03



COMPTE RENDU DE LA 30e REUNION DU COMITE DE TRAVAIL
SUR LE SIGDEC, TENUE AU CEGEP DAWSON.

LE JEUDI 6 JUIN 1996

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger D.G.E.C.

Jean-Pierre Bergeron SR.A.M.

Julie Boudreault Cégep Jonquiere

Roger De Serres Cégep André-Laurendeau
Paul Duperron C.C.F.D.

Claire Labrecque College Meérici

Marcel Lachance D.G.R.Il.

Don Lewis Cégep Dawson

Claude Maheux SR.A.Q.

Ronald Martel D.G.E.C.

Michel Picard D.G.E.C.

Jacques Poulin Cégep Edouard-Montpetit
Yves Sicard D.G.R.Il.

ETAIENT ABSENTS:

Roland Coté SRA.SL.
Louise Dallaire D.G.E.C.
Béatrice Plourde Cégep Sainte Foy

ORDRE DU JOUR:

1. Adoption del’ ordre du jour
2. Adoption du compte rendu de la 29e réunion tenue le 27 mars 1996
3. Suite au compte rendu de la 29e réunion :

o 3.1. Transmission du droit au DEC



o 3.2. Coursd été
o 3.3. Proposition du traitement des commandites
o 3.4. Numéro de cours
GIDE
Dével oppement informatique 1996-1997
Certificat de sélection du Québec
Autres sujets
o 7.1. SPRINT
o 7.2. Réseau de télécommunication
8. Date de la prochaine réunion

No g

1. Adoption del'ordredu jour
L’ ordre du jour est adopté tel que mentionné précédemment.

2. Adoption du compterendu dela 29eréunion tenue le 27 mars 1996
L e compte rendu est adopté a l'unanimité.

3. Suiteau compterendu dela 29eréunion
3.1. Transmission du droit au DEC

L es représentants des colleges au Comité de gestion des BEC, tenu a
Montréal le 2 mai 1996, ont obtenu le report de la date de transmission du
droit au DEC du 19 janvier au 24 janvier 1997.

Au sujet de latransmission du droit au DEC, monsieur Jacques Poulin
demande s'il ne serait pas possible de ne pas rejeter le lot des transactions «
60 » lorsqu’il y a une transaction portant sur une session inactive. Un
message d’ avertissement serait suffisant. La demande est prise en
considération par les représentants du Ministere.

3.2. Coursd’ été

Monsieur Gabriel Bélanger rappelle que les élevesen fin de DEC ala
session d’ été ont droit ala gratuité scolaire.

[l Ny aaucun changement dans la déclaration de cette clientéle. Toutefois,
I”indicateur de situation particuliere doit étre présent dans la déclaration de



lafiche d’'inscription (FI). Ceci permettra de distinguer dans les rapports
actuels dela série 62, les PES comptabilisées dans I’ envel oppe des cours

d été pour laclientele atemps plein (incluant les fins de DEC), de celle des
éléeves atemps partiel.

Lors del’ analyse des états financiers des cégeps, laD.R.M.F. ne prélevera
pasle 30 $ par PES pour laclientele en temps plein ou en fin de DEC. Il y
aura un financement additionnel si le maximum de |’ envel oppe des cours
d été a dégja été atteint.

L es représentants des colleges font remarquer a nouveau que les
changements aux regles budgétaires ou administratives touchant les
étudiants de la session d’ éte, devraient étre annoncés officiellement aux
colléges avant le 31 janvier de chague année. C’ est un délai raisonnable
pour adapter leur mécanisme de gestion et pour informer atemps les éleves,
silyalieu.

3.3. Proposition du traitement des commandites

L e sous-comité formé lors de la derniere rencontre s’ est réuni au mois de
mai 1996. Une nouvelle proposition a été avancée. Cette proposition ne
change en rien lafagon de transmettre. Elle se résume dans les points
maj eurs suivants :

. Le collége commanditaire transmet une fiche
d inscription (FI) dans un programme autorisé et une
inscription-cours (1C) pour le cours commandité. I
indigue que le cours est suivi dans un autre
établissement et spécifie la composante de formation
du cours.

. Lecollége commandité transmet une fiche
d inscription (FI) précisant le collége commanditaire
ainsi gu’ une inscription-cours (1C) et un résultat
scolaire (BCU).

. Lefinancement revient en entier (« A » et « E » dans
les cégeps) au college qui regoit I’ éleve en
commandite.

. Le colléege commanditaire ne recoit aucun
financement. Il doit toujours percevoir lesfrais. |l
recoit la pénalité prévue al’ annexe budgétaire « F103
», S'il omet de déclarer le cours envoyé en
commandite ou s'il commandite un cours hors



programme ou un cours d’ une AEC au régulier.
Cette fagon de faire s applique, mutatis mutandis, aux colleges priveés.

L a proposition a été présentée aux membres du Comité mixte sur les
affaires matérielles et financieres des cégeps (COMIX) par monsieur Roger
De Serres. Cette présentation a été recue sans enthousiasme par les
directeurs des services administratifs des cégeps. La gestion des
commandites ne fait pas partie de leur préoccupation quotidienne.

L a proposition a également été amenée au Comité d’ harmonisation des
donnéesalaD.G.E.C. Les membres de ce comité considerent que le modéle
peut favoriser e respect par les colléges des regles de commandite.
Cependant, le Ministére devrainvestir beaucoup dans la modification des
systemes informatiques et dans la gestion de pénalités sansy retrouver
vraiment d’ avantages.

L es représentants des colléges admettent que le non respect de la
transmission des commandites par |e college commanditaire peut étre causé
par des problémes administratifs dans la gestion des commandites. lls
trouvent cependant anormal gque le collége commandité fasse les frais des
pénalités parce que le college commanditaire N’ a pas transmis les
informations au SIGDEC. Le transfert des pénalités au college
commanditaire responsabiliserait |e collége fautif.

L es représentants du Ministére font remarquer que la maniére de
fonctionner de la procédure POS3RBLN ne permet pas d’ appliquer les
pénalités au college commanditaire s'il N’ a pas transmis d’information. Il
faudrait appliquer un traitement spécifique en dehors de la procédure de
rapports pour fins budgétaires. Ceci représente quand méme une situation
acceptable pour les colléges.

Madame Julie Boudreault trouve cependant dommage de retirer le
financement au college commanditaire qui fait bien son travail. Elle se
demande si une solution administrative ne pourrait pas étre trouvée pour
assurer une gestion correcte des commandites.

L es représentants des colleges recommandent
majoritairement que le Ministere examine les impacts dans
le systeme de |” application de la solution proposée.

3.4. Numérosdecours



L e sous-comité sur la codification des objets d’ é&udes mis en place ala
rencontre de mars dernier, s est réuni en mai 1996. 1l est formé de madame
Nicole Raymond présidente del’ A.R.C.Q. et de messieurs Jacques Poulin,
registraire, Marcel Lachance, D.G.R.1. et Michel Chevrier, D.G.E.C.

Les membres sont d' accord sur la réduction, dans |a mesure du possible, du
nombre de codes de cours. C’ est pourquoi, ils conseillent d' abord d’ utiliser
les deux dernieres positions du code de cours pour indiguer la version du
cours plutot que le nombre d’ heures-contact.

Egalement, les membres proposent que, dans le cas de la formation générale
propre, le Ministere détermine un certain nombre de codes de cours
numMeriques qui pourraient étre utilises par tous les colleges. Ce nombre
pourrait ére le méme que le nombre de regroupement par compétence
effectué dans |’ allocation des enseignants des cégeps. Ceci impliquerait
guatre (4) numéros de cours par compétence en langue et littérature et en
philosophie (humanities) et deux (2) numéros par compétence en langue
seconde.

Pour laformation générale complémentaire, on envisage I’ utilisation de
onze (11) codes « réseau » par discipline attribués provincialement. Sur ce
dernier point, les discussions ne sont pas terminees.

Concernant I’ utilisation des substitutions, les membres du Sous-comité
suggerent la mise en place d’ une banque des substitutions de cours qu’ un
collége décide d accorder. Cette bangue serait alimentée par les colleéges et
pour les colléges. Elle faciliterait I’ étude des dossiers d’ éleves lors des
changements de colléges ou de programmes.

Dans une rencontre ultérieure, on tentera de finaliser une proposition pour la
codification de la formation générale complémentaire et de laformation
spécifique. Les solutions recherchées visent a conserver le plus possible une
approche « réseau ».

4. GIDE

Monsieur Ronald Martel rappelle aux membres du Comité les nouvelles exigences du
systeme GIDE pour |’ automne 1996. Elle touchent les points suivants :

. Lesautres prénoms
Mémess'il est facultatif pour les colleges de transmettre ces



informations, les systémes de colléges devraient étre en mesure de
les fournir et de les recueillir lorsque retournées par le systeme GIDE.

. ldentification compléte des parents
Le nom et le prénom de chacun des parents de I’ é éve doit étre fourni
pour une demande de code permanent ou une demande de
modification des données d’ identification. Cette obligation entre en
vigueur méme si le S.R.A.M. ne peut temporairement véhiculer le
nom du pere dans les fichiers transmis aux colléges.

. Abandon des transactions de type 13
Il Ny aura plus de particularité pour les demandes des éléves nés
avant 1950. Toutes les demandes seront de type 12 et exigeront
I’envoi de documents officiels.

. Demande de modification de type 22
Dans ce type de demande tous les champs devront étre transmis pour
gue la demande soit acceptée.

Apresdiscussion, il aété convenu que le meilleur moment pour implanter ces nouvelles
obligations serait la fin du mois de novembre 1996.

5. Déeveloppement informatique 1996-1997

Monsieur Ronald Martel présente les principal es activités de dével oppement informatique
prévues au Ministere en rapport avec le SIGDEC.

Tout d’ abord concernant la Gestion des objets d’ é&udes a savoir les tables de programmes,
compétences et cours, un prototype est en implantation ala DGEC. Ce prototype permet
de bien cerner les besoins. En parallé e une architecture préliminaire, pour le
développement d’'un systeme relationnel sur les objets d’ éudes, est en cours. On peut

S attendre alalivraison de certaines parties d' un nouveau systeme au printemps 1997.

En rapport plus directement avec le SIGDEC, on prévoit principalement les travaux
suivants :

. Ajout du régime de sanction dans la transaction « 60 »;
. Possihilité de créer desfichiers avec ou sans caracteres condensés;
. Ajustements de la procédure PO53RBLN visant a:
o exploser le message INSCRIPTION NON CONFORME en
message plus précis;
o mentionner les numéros de colléges impligués dans les Fl et
| C non retenues,
o gouter un total global pour leslistes par cours 62-BA aBX et
65-CA aCX;



o gouter une liste par programme pour laclientéle SPRINT au
prive;

o modifier lafagcon de compter les ééves dans les séries 62 et
65.

. Adaptation aux régles budgétaires 1996-1997 a savoir :

o permettre I’ inscription d’ éléves dans des programmes hors-
programme pour les colleges prives, a partir de I’ automne
1996;

o obliger laréussite d un cours pour le financement de la
reconnai ssance des acquis (évaluation et formation
manquante);

o permettre latransmission de la formation manquante pour la
reconnai ssance des acquis scolaires (reprise de cours échoué).
Ceci implique I’ gjout d’ un nouveau mode de formation pour
les cégeps seulement.

6. Certificat de sélection du Québec

Suite alaquestion d’un des membres, il est précise que lorsgu’ un éleve est admis avec ce
certificat, le college doit en faire le suivi. Il doit s assurer que I’ ééve, encore au college
apres la date d’ expiration inscrite sur le certificat de sélection, a obtenu son statut

d’ immigrant recu.

7. Autres sujets
7.1. SPRINT

Monsieur Gabriel Bélanger rappelle I’ obligation de bien transmettre au
SIGDEC I’indicateur de programme particulier SPRINT pour tous les
éeves participant a ce programme. Le Ministére se sert de cette information
pour récupérer les sommes prévues pour cette mesure ala S.Q.D.M.

L’ omission de cette déclaration contribue aréduire les allocations pour

I’ ensemble du réseau collégial.

7.2. Réseau de téécommunication

Monsieur Ronald Martel informe les membres que la sous-ministre a

I’ enseignement collégial, madame Pauline Champoux-Lesage, a envoye le
27 mai 1996 aux directrices générales et aux directeurs généraux des
colléges, une lettre les informant de la mise en place d’ une structure

d’ accuell permettant de recevoir des transmissions de données en utilisant
un protocol e de communication adapté au réseau Internet. Ellelesinvitait a



S assurer de pouvoir transmettre par téléinformatique, aprés le ler juillet
prochain, les informations requises par le Ministere. Elle mentionnait les
noms des personnes-ressources a contacter pour obtenir des renseignements
additionnels.

Dans les prochaines semaines, la D.G.E.C. expédiera a chaque responsable
de I’informatique des colléges un document intitulé « Guide d’ utilisation :
structure d’accueil Internet ». Ce document décrit les principales
composantes de la structure d’ accuell Internet et leurs procédures

d utilisation.

8. Date dela prochaineréunion

La prochaine rencontre est prévue pour le 3 octobre 1996 au College Mérici.

Ronald Martel
Secrétaire du Comité
1996 07 09



COMPTE RENDU DE LA 29¢e REUNION DU COMITE DE TRAVAIL
SUR LE SIGDEC, TENUE AU SR.A.Q.

LE MERCREDI 27 MARS 1996

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger D.G.E.C.

Jean-Pierre Bergeron SR.A.M.

Julie Boudreault Cégep Jonquiere

Michel Chevrier D.G.E.C.

Roland Coté SRA.SL.

Roger De Serres Cégep André-Laurendeau
Claire Labrecque College Mérici

Marcel Lachance D.G.R.Il.

Don Lewis Cégep Dawson

Claude Maheux SR.A.Q.

Ronald Martel D.G.E.C.

Robert Meilleur C.C.F.D.

Michel Picard D.G.E.C.

Béatrice Plourde Cégep Sainte Foy
Jacques Poulin Cégep Edouard-Montpetit
Yves Sicard D.G.R.Il.

ETAIENT ABSENTS:

Louise Dallaire
Paul Duperron

ORDRE DU JOUR:

1. Bienvenue aux nouveaux membres

D.G.E.C.
C.C.F.D.
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10.
. Double fiche diinscription
12.

13.

Adoption de |’ ordre du jour
Adoption du compte rendu de la 28e réunion tenue le 1er juin 1995
Suite au compte rendu de la 28e réunion :
o 4.1. Transmission du droit au DEC
o 4.2. Sessions de formation pour les colleges et les écoles gouvernementales
4.3. GIDE
4.4. Financement de laformation générale propre
4.5. Programme particulier pour les adultes (colleges privés)
o 4.6. Nouveaux cours de laréforme Garon
o 4.7. Plages de code pour les cours
Commandites
o 5.1. Coursd été
o 5.2. Proposition du traitement des commandites
Numeéros des cours
Calendrier des opérations du SIGDEC
Structure diaccueil universitaire (080.04)
Financement des AEC (commandite)
Code d' activité d'un cours

O O O

Autres sujets
o 12.1. Fichier avec champs numériques non compresses
o 12.2. Certificat de naissance du Québec
o 12.3. Intégration des résultats aux épreuves ministérielles dans le dossier de |’ éleve au
SIGDEC
Date de la prochaine réunion

1. Bienvenue aux nouveaux membres

Monsieur Gabriel Bélanger présente deux nouveaux membres sur le comité: madame Julie
Boudreault conseillere pédagogique al’ organisation scolaire au cégep de Jonquiére et
madame Béatrice Plourde adjointe au coordonnateur du Service de laformation continue
au cegep de Sainte Foy. Un autre représentant des colleges privés se joindra au prochain
comité.

2. Adoption del'ordredu jour

L’ ordre du jour est adopté tel que mentionné précédemment.

3. Adoption du compterendu dela 28e réunion tenuele ler juin 1995



L e compte rendu est adopté a I'unanimité.
4. Suite au compterendu dela 28ereéunion
4.1. Transmission du droit au DEC

Concernant le report de la transmission des donnees sur le droit au DEC du
20 janvier au premier février, monsieur Gabriel Bélanger demande aux
colleges de contacter leurs représentants au comité de gestion des BEC pour
obtenir lamodification au calendrier ala C.R.E.P.U.Q. Les représentants
des colléges a ce comité sont madame Diane Brien du cégep Lionel Groulx,
messieurs Serge Racicot du cégep Saint Laurent et André Blais du college
André Grasset. Le comité se réunirale 2 mai 1996.

4.2. Sessions de formation pour les colléges et les écoles gouver nementales

L es sessions de formation sur les modifications alatransmission et les
nouveaux rapports a des fins budgétaires de la procédure POS3RBLN ont eu
lieu aux dates suivantes :

. Cégeps

« 21 novembre 1995 a Drummondville

« 29 et 30 novembre 1995 au cégep Vieux Montréal

. 23 novembre et 7 décembre 1995 au Cégep Limoilou

. Colleges privés subventionnés

. 12 décembre 1995 aux bureaux du Ministere a
Montréal

. 14 décembre 1995 au college Mérici a Québec

. Colleges privés non subventionnés et les écoles
gouvernementales

. 16 janvier 1996 dans les bureaux du Ministere a
Québec

. 17 janvier 1996 dans les bureaux du Ministere a
Montréal

4.3. GIDE

Concernant I’ utilisation par le S.R.A.M. d’ un affidavit comme document
officiel pour la demande de code permanent, |es représentants du systeme
GIDE au Ministéere considéerent qu’il peut étre acceptable a la condition de
contenir tousles ééments du formulaire reconnu par le Ministere,



Monsieur Jean-Pierre Bergeron du S.R.A.M. rappelle que son systeme
informatique ne pourra étre modifié en vue d gjouter le nom du pére pour la
mise en force de cette obligation dans GIDE en septembre 1996.

L es repréesentants de GIDE désirent informer les colleges gu’ en raison de
contraintes budgétaires, la documentation technigue pour la transmission
informatique des demandes de codes permanents ne sera pas mise a jour et
envoyee aux usagers du systeme. L’ information dgja transmise a chacun en
mai 1995 est celle qui doit étre utilisée.

4.4. Financement de la formation géenérale propre.
L e partage des cours de formation générale propre en langue et littérature,
philosophie (Humanities) visant |’ atteinte de la compétence 000K en quatre
cours dans |e mode de financement des enseignants correspond
essentiellement a des contraintes budgétaires.

4.5. Programme particulier pour les adultes (colleges privés)
Le Ministere envisage, pour I’ automne 1996, I’ utilisation d’ un code de
programme dit hors-programme, pour la transmission des éléves des
colléges privés qui cheminent dans une approche par cours plutét que par
programme. Ces activités de nature hors-programme seraient financées dans
I’ envel oppe a temps partiel comme cela se fait pour les cégeps.

4.6. Nouveaux coursdelaréforme Garon

Les nouveaux cours ont éte insérés dans le table de cours pour le 15 juin tel
gue demandé.

4.7. Plages de codes pour les coursd’ établissement

Laliste des plages de codes pour les cours d’ établissement a été rendue
disponible. Les représentants des colléges au comité demandent gu’ une
nouvelle publication de laliste soit faite en indiquant le numéro du college
en plus du nom du collége a qui la plage de code a été accordeée.

5. Commandites

5.1. Coursd’été

Monsieur Roger De Serres fait remarquer que la coutume établie dans les



colléges veut gque le college commanditaire ne transmette pas de fiche
d’inscription (FI), ni d inscription-cours (IC) pour lasession d’ été. Seul le
collége commandité transmet |’ information, étant donné qu’il est le seul a
étre finance dans |’ enveloppe d’ été.

Maintenant selon les termes de I’ annexe budgétaire F104, les PES
pondérées sont nécessaires pour le calcul del’ enveloppe d’ été. Or les
renseignements pour calculer les PES pondérées, soit le type de composante
de formation et |e programme, sont transmises par le collége commanditaire.

Doit-on désormais demander au college commanditaire de transmettre la Fl
et lalC ou doit-on permettre, exceptionnellement pour la session d’ été, la
transmission de ces renseignements par le collége commandité?

Suite aladiscussion, il est convenu que désormais le college commanditaire
transmettrait les commandites ala session d éé de laméme facon qu'il le
fait actuellement pour les autres sessions.

On demande donc alaD.G.E.C. d'informer au plustot le réseau de cette
décision, afin que lafagon de faire des colleges puisse s adapter avant
I’ ouverture de la session d’ été.

Monsieur Jacques Poulin demande si laD.G.E.C. (D.R.M.F.) entend
toujours demander aux colleges d’ accorder le droit ala gratuité pour les
devesenfinde DEC alasession d été. || est d§atard pour les colleges

d’ appliquer cette directive desla session d été 1996 qui commence alafin
mai. Les colleges ne peuvent modifier leur pratique administrative pour
chaque document de travail présenté par laD.G.E.C. au comité mixte sur les
affaires matérielles et financieres des cégeps.

5.2. Proposition du traitement des commandites

Au nom de plusieurs colleges membres du S.R.A.M., monsieur Roger De
Serres propose une nouvelle maniére de traiter les commandites.
Sommairement, cette proposition se résume dans les quatre points
principaux suivants :

. Le collége commanditaire ne transmet pas
d’ inscription-cours pour le cours commandite.

. Le college commandité transmet un fiche d’inscription
(FI) précisant le collége commanditaire et le
programme de I’ ééve. || transmet également une



inscription-cours (IC) en indiquant le type de
composante de formation.

. Lavérification de |’ autorisation du programme
transmis par le collége commandité devra se faire en
fonction du collége commanditaire.

. Lefinancement reviendraen entier au college qui
recoit I’ éeve en commandite. Par contre, le college
commanditaire pourra bénéficier du fait quel’ éleve
envoyeé en commandite pourrait obtenir son statut de
temps plein a cause de cette commandite.

Cette facon de faire n’enléve pas |’ obligation de fournir le formulaire de
commandite. Le formulaire devient nécessaire pour faire connaitre les
renseignements requis pour le financement et les autres obligations
inhérentes a la commandite.

Les membres du comité se montrent ouverts a étudier cette suggestion et
propose laformation d’ un sous-comité pour analyser et bonifier cette
proposition. Le comité devra, atout le moins, étre formeé du proposeur, de
représentants du C.C.F.D., du Ministére et du réseau privé.

6. Numérosdecours

Monsieur Jacques Poulin nous fait part des problémes que pose la prolifération des
nouveaux numéros de cours. |1 comprend que le nouveau régime des études collégiales
veut donner plus d autonomie aux colléges maisil regrette qu’ on multiplie sans raison les
codes pour des cours qui, a peu de détails pres, sont identiques pour I’ atteinte d’ une méme
compétence.

Par exemple, pour le premier ensemble en anglais, formation générale propre, on retrouve
155 numeéros de cours différents dont une vingtaine ont le nom significatif ANGLAIS 2.
Egalement pour les cours de langue permettant d atteindre la méme compétence, soit
communiquer dans une langue moder ne de facon restreinte, on retrouve 80 cours

d’ espagnol intitulés pour la plupart ESPAGNOL I. Ony retrouve également des cours
intitulés ESPAGNOL INTERMEDIAIRE ou ESPAGNOL 11,

Pourguoi le Ministére n’ attribuerait-il pas, dans ces situations, un certain nombre de cours
un peu comme pour les cours d’ éducation physique. Chacun sait que pour un méme code
de cours d’ éducation physique, il y a une multitude de facon d’ atteindre le méme objectif
et de respecter les mémes standards.

L e nombre considérable de codes qui signifient laméme chose, rend trés difficile



I”analyse de dossier des éléves qui viennent d’ un autre college. Cette approche fait
disparaitre en quelque sorte la notion de réseau collégial qui permettait une mobilité facile
des éleves al’intérieur du réseau parce gue le méme code de cours était utilise.
Maintenant, chague college a son ensemble de codes un peu comme dans les universités.

Cette nouvelle codification fera proliférer, dans la banque du SIGDEC et dansles
bulletins, le nombre de substitutions et d’ équivalences.

Monsieur Michel Chevrier de la Direction des affaires éducatives informe les membres du
comité qu’ un nouveau systeme sur les objets d’ éudes (programme, compétence, cours)
est en élaboration. Ce nouveau dével oppement n’ exclut pas la possibilité de faire des
gjustements a la codification.

On demande donc a Monsieur Chevrier de former un sous-comité avec les représentants
gue pourrait lui désigner la présidente de I’ Association des registraires des colleges du
Québec (A.R.C.Q.). Ce groupe pourra examiner les problémes que soulévent la nouvelle
codification des objets d' études dans le réseau et proposer des solutions qui pourraient
répondre aux besoins des colleges et du Ministére.

7. Calendrier desopErationsdu SIGDEC

Monsieur Gabriel Bélanger demande le point de vue des membres du comité pour
préparer le prochain calendrier des opérations. Voici les principales dates sur lesquellesiil
y aeu consensus pour la prochaine année scolaire.

. Session d’automne 1996
Versle 7 novembre 1996, il y aura lecture des données des colleges publics et
privés pour laD.R.M.F. en vue d gjuster la programmation budgétaire. Cette
lecture ne prévoit aucune signature de rapports ni de gel de données.
La signature des rapports devra se faire pour le 14 février 1997 et le gel des
données aurait lieu le 28 février 1997.

. Session d hiver 1997
Pour les colleges privés, lalecture des données servant al’ allocation budgétaire
serale 3 mars 1997. Pour les colleges publics, lalecture se ferale 18 mars 1997.
Il ne faut pas oublier que, comme d’ habitude, laC.R.E.P.U.Q,|IeSR.A.M. et leS.
R.A.Q. ont besoin des inscriptions-cours de la session d hiver pour le ler mars.
Il est également convenu que la signature des rapports pour la session d hiver se
feracette année alafin dejuillet 1997. Les données seront gelées ala mi aolt
1997. Cela concerne autant les effectifs de I’ enseignement régulier que ceux de la
formation continue.

8. Structure diaccueil universitaire (080.04)



Les cours préalable aux études universitaires sont financeés et servent al’ établissement du
statut de |’ éleve s'ils sont donnés dans le cadre d’ un programme.

Pour les cégeps, si les cours de structure d’ accueil universitaire ne sont pas donnés dans le
cadre d’ un programme, ils doivent étre déclarés dans le code 080.04. 11 s agit d’un code de
programme dit hors-programme. Si les cours sont offerts al’ enseignement régulier aux
sessions d’ automne et d’ hiver, ils sont pris en compte dans le calcul de |’ enveloppe

EREG, maisil y arécupération dans |’ enveloppe A selon les termes de |’ annexe
budgétaire F103. Si les cours sont déclarés ala formation continue, les PES sont
comptabilisées dans I’ envel oppe a temps partiel.

Pour les colleges privés, toutes les déclarations doivent se faire dans le cadre d’ un
programme actuellement.

Pour assurer une meilleure qualité des renseignements dans le SIGDEC, des représentants
des colleges suggéerent de considérer les cours préal ables aux études universitaires,
déclarés dans le code de programme 080.04 au régulier, financables comme dans un
programme de DEC.

9. Financement des AEC (commandites)

Lorsqu’ un cours est commandité dans le cadre d'une AEC et qu’il est déclaré avec une
source de financement 10, on retrouve dans le rapport 41G-63-NA le message
INSCRIPTION NON CONFORME. Cette situation est désagréable, puisque la
transmission force le collége commanditaire a transmettre une source de financement 10,
s |’éleve est atemps complet, alors qu’il n’a aucun financement.

Monsieur Ronald Martel répond que des modifications seront apportées a latransmission
et que le message trop général INSCRIPTION NON CONFORME seratransformé en
plusieurs messages precis. De méme la transmission sera gjustée pour permettre la source
de financement a blanc dans cette situation.

10. Coded’ activitéd’'un cours

L e passage de lavaleur 3 &8 du code d’ activité d’ un cours pour signifier son retrait
progressif est beaucoup trop compliqué. Les représentants des colléges souhaitent qu’on le
remplace dans une année-session de fin d’ activité.

Monsieur Chevrier indique que, dans larefonte du systéme sur les objets d' études, cet
élément de donnée devait étre révisé dans le méme sens que les colleges le désirent.



11. Doublefiched’inscription

Des représentants des colleges demandent pourquoi il n’ est pas possible de régler les
multi-inscriptions avant le gel des données des que les colleges fournissent les pieces
justificatives. On demande au Ministére d’ examiner la possibilité d assouplir cette regle
de fonctionnement du systeme SIGDEC.

12. Autressujets
12.1. Fichier avec champs numériques non compr esses

Madame Claire Labrecque demande qu’ on gjuste e systeme SIGDEC pour
gue les fichiers produits ne contiennent plus de caracteres condenses. Ce
type de caracteres utilisés dans les fichiers de format variable et dans la
table des cours cause des ennuis lors de leur traitement sur les ordinateurs
personnels (PC) utilisés par les colléges. Ceci affecte plus particuliérement
les usagers de COBA .

Monsieur Ronald Martel répond que le Ministére a placé cette activité dans
son plan de travail informatique 1996-1997. La majorité des procédures du
SIGDEC pourrait offrir dés |’ automne 1996, selon le choix de |’ utilisateur,
la possibilité de fournir les fichiers avec ou sans caractéres condensés.

12.2. Certificat de naissance du Québec

Un représentant des colleges nous indigue qu’ apres consultation aupres
d’ une avocate du registre d' état civil, le vérificateur externe dans son
collége lui affirme que le certificat de naissance émis par le Québec n’ est
pas une preuve de citoyenneté canadienne.

Sans vouloir entrer dans des discussions sur lalégalité, monsieur Michel
Picard qui fait de la vérification physique des colleges rappelle que I’ équipe
de vérificateurs physiques dela D.G.E.C. considere comme correct les
certificats de naissance qui indiquent le lieu de naissance. Ceci comprend
les certificats de naissance émis par les paroisses avant le premier janvier
1994.

Si lafagon de faire devait étre modifiée, suite aun avisléga donné au
Ministére, les colleges recevraient les directives appropriées.

12.3. Intégration desrésultats aux épreuves ministériellesdansle dossier del’ éleve
au SIGDEC



Monsieur Marcel Lachance de laDGRI dépose un document concernant
I’insertion d’ une remorque EPREUV E dans |a banque éléve. Cette
remorgue contiendra pour chagque épreuve ministérielle compl étée par

I’ éléve, la session de passation, les resultats a chacun des regroupements de
criteres, lerésultat final et le verdict. L’ image du dossier de |’ éleve sur
papier et sur fichier seratransformée dans ce sens. |l est aremarquer que, en
plus de lanouvelle remorque, la partie fixe de |’ image de dossier sera
allongée. Ces modifications seront en vigueur alafin juin 1996.

Afin d'informer les colleges sur les prochaines modifications du systeme
SIGDEC, nous mettrons prochainement ala disposition des colleges un
nouveau tome (il) intitulé « changement a venir » dans la procédure
PO53DOCR.

13. Date dela prochaineréunion

La prochaine rencontre est prévue pour le 6 juin 1996 au cégep Dawson.

Ronad Martel
Secrétaire du Comité
1996 04 30



COMPTE RENDU DE LA 28 REUNION DU COMITE DE TRAVAIL
SUR LE SIGDEC, TENUE AU SRAM

LE JEUDI 1er JUIN 1995

ETAIENT PRESENTS:

Gabriel Bélanger D.G.E.C.

Jean-Pierre Bergeron SR.A.M.

Roland Cété SRASL.

Louise Dallaire D.G.E.C.

Roger De Serres Cégep André-Laurendeau
Paul Duperron C.C.F.D.

Y von Giroux Cégep Maisonneuve
Marcel Lachance D.G.R.Il.

Don Lewis Cégep Dawson

Claude Maheux SR.A.Q.

Ronald Martel D.G.E.C.

Francine Pilon College André Grasset
Jacques Poulin Cégep Edouard-Montpetit
Yves Sicard D.G.R.Il.

ETAIENT ABSENTS:

André Beaubien Cégep de Trois-Rivieres
Claire Labrecque College Mérici

ORDRE DU JOUR:

1. Adoption de |’ ordre du jour
2. Adoption du compte rendu de la 27e réunion tenue le 16 mars 1995
3. Suite au compte rendu de la 27e réunion

o 3.1. Session du programme d’ études



10.
. Autres sujets

12.
13.

© oo NOo O

o 3.2. Transmission du Droit au DEC
|mplantation des nouveautés pour I’ automne 1995
o 4.1 Ajout ou modification d’ ééments de données pour la transmission
o 4.2 Disponibilité des nouveaux rapports pour la déclaration de clientéles
Session de formation a |'automne 1995 pour les colléges
Codification des anciens CEC devenus des AEC
GIDE
Financement des AEC
Code d' activité d'un cours
Impression des avis de changements

o 11.1. Cote de rendement au collégial
11.2. Financement de préalables universitaires
11.3. Financement de laformation générale propre
11.4. Numeéro de programme particulier pour les adultes
11.5. Nouveaux cours de laréforme Garon

o 11.6. Plages de codes pour les cours d’ établissement
Départ pour laretraite de trois membres du comité SIGDEC
Date de la prochaine réunion

O O O O

1. Adoption del'ordredu jour

L’ ordre du jour est adopté par |’ gjout de quelques autres sujets au point 11 tel que
mentionné précédemment.

2. Adoption du compterendu dela 27eréunion tenuele 16 mars 1995

L e compte rendu est adopté a l'unanimité.

3. Suiteau compterendu dela 27eréunion

3.1. Session du programme d’ études

Laformation d’un sous-comité visant a établir une méthode pour déterminer
les criteres de classification des éleves par session de programme d’ éudes,
est remise al’ automne 1995. La responsabilité de ce sous-comité est confiée
au secteur des études de la Direction de la recherche et du dével oppement
delaDGEC.

3.2. Transmission du Droit au DEC



L’ intervention demandée ala derniére réunion du Comité visant a déplacer
la date de fin de transmission au SIGDEC des données sur le droit au DEC
pour les éleves terminant ala session d’ automne, sera effectuée ala
prochaine réunion du Comité de gestion des BEC du 13 juin 1995.

Monsieur Gabriel Bélanger qui représente la DGEC sur ce Comité, fera
mettre al’ ordre du jour la proposition du Comité demandant de déplacer
I’ échéance du 20 janvier pour le ler février.

4. Implantation des nouveautés pour liautomne 1995

Messieurs Marcel Lachance et Ronald Martel font le point sur |’ avancement des travaux
de modifications prévues alatransmission et alafonction de calcul des données aux fins
d alocations pour I’ automne 1995. Les changements visent a rendre ces fonctions
conformes al’ annexe FOO3 du « Régime budgétaire et financier des cégeps » et al’ annexe
002 du « Régime budgétaire et financier des établissements privés », tout en permettant la
mise en place du calcul des PES pondérées par programme.

Un document décrivant les champs d’information et fournissant des exemples de rapports
est dépose. Les membres sont invités afaire I’ examen du document et afournir par la
suite leurs commentaires a messieurs Lachance ou Martel.

4.1. Ajout ou modification d’ éléments de données pour la transmission

L e document déposé présente avec plus d’ exactitude gu’ aladerniere
rencontre la description de nouveaux champs d'information et plus
précisément les regles de validation qui seront appliquées.

4.2. Disponibilité de nouveaux rapports pour la déclaration de clientéles

L es rapports pour fins d allocation budgétaire seront disponibles en deux
temps :

. En octobre 1995, les nouveaux rapports portant sur la
clientéle déclarée et ceux portant sur la clientéle non
retenue permettront aux colleges de vérifier leurs
déclarations.

Une nouvelle version de la procédure POS3LELV
présentera des données sur les inscriptions-cours (1C)
et les fiches d’ inscriptions dans un programme (FI).

. Lesnouveaux rapports portant sur la clientele retenue



par le Ministére seront livrés en janvier 1996.

L es séries actuelles de rapports seront disponibles pour |es années-sessions
antérieures al’ automne 1995. Seule la série 00 pourra étre utilisée pour la
clientéle de I’ automne 1995. Elle pourrait étre un outil intéressant pour la
vérification de ladéclaration de la clientéle en attendant |es nouveaux
ensembles de rapports.

5. Session de formation al’automne 1995 pour les colleges

Les sessions d’information prévues pour cet automne porteront sur |’ explication des
nouveaux rapports pour fins budgétaires (PO53RSFB) et les autres procédures servant ala
vérification des transmissions (PO5S3LELV, PO53IMAG et PO53ICBC). Ces rencontres
devraient se tenir durant le mois d’' octobre 1995.

L es personnes qui auront besoin d’information sur les nouveaux champs ou les nouvelles
valeurs a transmettre a partir de la session d’ automne 1995 pourront obtenir un support
téléphonique. Vous pourrez contacter le responsable des opérations, monsieur Gabriel
Bélanger.

6. Codification des anciens CEC devenusdes AEC

Lamise en application du Réglement sur le régime d’ éudes collégiales fait disparaitre les
programmes conduisant au certificat d' études collégiales (CEC) et au diplome de
perfectionnement de I’ enseignement collégial (DPEC). Ces programmes deviennent, de
facto, des programmes conduisant a une attestation d’ études collégiales (AEC). Cependant
les éléves ayant déja débuté dans un programme de CEC ou DPEC peuvent terminer leurs
études et obtenir leur dipldme.

Le Ministere entend donner de nouveaux numeéros aux programmes de CEC et DPEC
devenus des AEC. Ces nouveaux codes seraient utilisés pour la transmission de nouveaux
inscrits a partir de I’ automne 1994. Les codes actuels serviraient seulement pour les éleves
ayant débuté leur programme de CEC ou DPEC avant |’ automne 1994.

Les membres du Comité sont d’ accord avec cette approche parce qu’ elle permet de
distinguer facilement les éleves selon le dipldme qu’ils pourront obtenir. On note
cependant une certaine réticence aretransmettre les cas dgja transmis et principal ement
ceux pour qui le college a émis une attestation avec le code actuel.

Le Ministere examinerala situation alalumiere de ces commentaires. Un communiqué
sera émis par la Direction des affaires éducatives (DAE) précisant les nouveaux codes et,
sil y alieu, des directives de transmission seront diffusées.



7. GIDE

Monsieur Ronald Martel fait un bref survol des modifications annoncées pour le systéme
GIDE dans le document envoyé par monsieur Jean-Marc Taschereau le 19 avril 1995. Ces
modifications ont pour but d accroitre la qualité des données d’ identification et d’ assurer
I” unicité du code permanent. La mise en force de ces changements se fera en deux temps :

. D’abord en décembre 1995, |es changements concernent les formats
de certaines transactions et des fichiers-réponses. Ces modifications
touchent au premier chef les communications informatiques avec le
systéme GIDE. Egalement, ceux qui utilisent les formulaires devront
se servir des modeles modifiés.

. En septembre 1996, de nouvelles exigences administratives seront
mises en vigueur. Entre autres, pour toute demande de code
permanent, il faudrafournir I’ identification compl éte des deux
parents. De nouvelles obligations s appliqueront relativement aux
documents officiels afournir au Ministere.

L es membres considéerent que ces changements ne posent pas de problémes. Cependant
monsieur Jean-Pierre Bergeron du SRAM nousindique qu'il ne pourra modifier son
systeme pour y insérer le nom et le prénom du pere. Cette modification seratrop colteuse
parce gu’'il n'y aplus d espace libre dans le format de son fichier.

Egalement, monsieur Bergeron voudrait que le Ministére accepte un affidavit comme
document officiel alaplace du document reconnu par le Ministére. Il arrive que les éleves
sous-évaluent les délais nécessaires pour obtenir un certificat de naissance maisils
peuvent obtenir un affidavit leur permettant de respecter |a date limite pour fournir la
demande d’admission. Il considere qu’ un affidavit signé par un commissaire a

I” assermentation est aussi valable que le formulaire proposé par le Ministere. La demande
sera soumise au responsable du systéme GIDE pour évaluer |a pertinence de répondre au
besoin particulier du SRAM.

8. Financement des AEC

Lors de laderniére réunion du Comité, on demandait pourquoi le commanditaire est
financé dansle cas d’ une inscription a un programme de DEC, alors qu’il nel’ est pas dans
le casd' une AEC.

Monsieur Gabriel Bélanger précise, qu’ en vertu du « Régime budgétaire et financier des
cégeps » approuve par le Conseil du trésor, le cégep commanditaire regoit du financement
pour le « A » de FABES lorsque I’ éleve est atemps plein dans un DEC ou dans une AEC



autorisée pour financement atemps plein. Le college commandité regoit un financement
selon I’enveloppe EPES si le cours suivi est au service de laformation continue ou selon
I”’enveloppe EREG si I activité est suivie au service d’ enseignement régulier.

Dansle casd une AEC atemps partiel ou atemps plein non autorisée pour financement,
seul le college commandité recoit du financement a méme son enveloppe a temps
partiel. Dans ces cas, il 'y aaucun financement dans |’ enveloppe du « A » de FABES.

9. Coded’activitéd’ un cours

A laderniére réunion, on demandait pourquoi certains cours ne sont autorisés qu’ ala
formation continue alors que d’ autres peuvent étre déclarés aux deux services (régulier et
formation continue).

Monsieur Gabriel Bélanger répond que ¢’ est a cause du mode d’ allocation des enseignants
des cégeps. En effet, les enseignants au régulier donnent normalement une formation aux
élevesinscrits a un programme de DEC. Le nombre d’ enseignants alloué a un cégep a

I” enseignement régulier est calculé en fonction des activités données au régulier pour des
cours qui font partie d’ un programme de DEC. Les cours faisant partie d’ un programme
de DEC sont donc autorisés alafois au régulier et alaformation continue.

Par contre, les programmes d’ AEC ne sont autorisés normalement qu’a la formation
continue. Les cours ne faisant partie que d’ un programme d’ AEC ne sont donc autorisés
gu’ alaformation continue.

A partir des déclarations de I’ automne 1995, |es colléges privés n’ auront pas a tenir
compte de cette contrainte. Pour ces derniers, il n’y aura pas de vérification entre le code
d activité et le service d’ enseignement sur I’ inscription-cours (1C).

10. Impression des avis de changements

Un coordonnateur des services informatiques d’ un cégep s est plaint au ministre de

I Education, monsieur Jean Garon, que |e travail informatique généré sur son « remote »
pour transmettre a son college un avis de changement de code permanent produisait
I"impression de quantité de pages inutiles. Les représentants du Ministére souhaitent
connaitre le point de vue des représentants des colléges sur le Comite a ce sujet.

Cette facon de faire ne semble pas poser de probléme, parce que les colleges, de fagon
presgque générale, disposent de moyens pour contréler leur file d’ attente d’ impression.
Tous souhaitent cependant, que le Ministére réduise I’impression a ce qui est nécessaire
pour communiquer le changement de code permanent et a ce qui est essentiel pour
connaitre si letravail d impression s est exécuté normalement et complétement.



11. Autressujets
11.1. Cote de rendement au collégial

Monsieur Gabriel Bélanger transmet aux membres | e texte de la proposition
présentée alaréunion du Comité de liaison de I’ enseignement supérieur
(CLES) tenue le 12 mai concernant la cote de rendement au collégial pour
fins d’admission dans les universités. Cette cote de rendement serait le
résultat d’un agjustement de la cote « Z » al’aide d’ un indicateur de laforce
du groupe. Cet indicateur serait la moyenne du groupe pondérée de

I’ ensemble des notes inscrites au bulletin du secondaire de chacun des
étudiants qui composent un groupe donné.

La solution proposeée par |e groupe de travail a éé accueillie favorablement
par les membres du CLES qui conviennent de poursuivre les travaux dans
cette voie.

11.2. Financement des préalables universitaires

Monsieur Gabriel Bélanger informe les membres au sujet de lalettre du 17
mars 1995 dans laquelle on mentionnait que :

« les cours correspondant aux préalables universitaires,
identifiés dans |a structure d’ accueil et ne pouvant étre
insérés dans la grille normale de cours du programme

d études suivi par I’ ééve, sont subventionnés. Toutefois, ces
cours ne sont pas pris en compte pour établir le statut de

I éleve (temps plein ou temps partiel). »

Il cite le texte delalettre de monsieur Pierre Malouin du 8 mai 1995 aux
directeurs genéraux des cégeps:

« Nous profitons aussi de |’ occasion pour informer les cégeps
gue, contrairement a |’ information contenue dans la lettre du
17 mars 1995, signée conjointement par monsieur Jean-Yves
Marquis et le soussigné, les cours reconnus comme
préalables universitaires servent a |’ établissement du statut
del’éléve. »

Laméme regle sera appliquée dans I’ établissement de la clientéle des
colleges prives.



11.3. Financement de la formation générale propre

Monsieur Jacques Poulin demande pourquoi |’ ensemble des cours de
formation générale propre en langue et littérature, philosophie (Humanities)
visant |’ atteinte de la compétence 000K sont partagés en quatre cours dans
le mode de financement des enseignants. Cette facon de faire réduit le
calcul du PINP pour tenir compte des nombreuses préparations. Il devrait
plutdt y avoir sept cours correspondant a sept regroupements dans les
champs de connai ssance.

Une réponse sera fournie lors de la prochaine rencontre.
11.4. Programme particulier pour lesadultes

Madame Francine Pilon demande S'il ne serait pas possible que les colleges
privés puissent déclarer dans un numéro de programme spécial les éleves
qui ne possedent pas de DES ou de DEP et qui suivent un cheminement par
cours.

L a guestion sera examinée et une réponse serafournie ala prochaine
réunion.

11.5. Nouveaux coursdelaréforme Garon

L es repréesentants des colleges trouvent déplorables que les codes des
nouveaux cours de formation générale en philosophie, « humanities » et
education physigue ne sont pas encore disponibles dans les tables de
SIGDEC. Ceci oblige les colleges a créer dans les tables de leur systeme des
cours bidon qui devront étre remplacés par |a suite.

De facon unanime, les représentants des colleges demandent a la Direction
des affaires éducatives (DAE) d'insérer dans les tables du systeme, avant le
15 juin 1995, les nouveaux cours de formation générale annoncés dans la
réforme Garon.

Monsieur Gabriel Bélanger transmettra cette demande aux responsables de
laDAE.

11.6. Plages de codes pour les coursd’ éablissement

Des représentants des colleges demandent S'il ne serait pas possible de



rendre disponible atous les colleges laliste des plages de codes attribuées a
chaque établissement pour la numérotation de leurs cours. Cette liste
permettrait d’identifier pour un ééevel’ endroit ou le cours a été suivi.

L a question sera examinée et une réponse serafournie alaprochaine
réunion.

12. Départ pour laretraite detrois membresdu comité SIGDEC

Messieurs André Beaubien, Yvon Giroux et Rosaire L évesgque doivent quitter le Comité
parce gu’ils prennent leur retraite.

Nous les remercions pour leur contribution au dével oppement du systéme SIGDEC.
Chacun a su, selon sa sphéere d’ activité, transmettre |es préoccupations des usagers du
réseau et collaborer avec les représentants du Ministere au développement et al’ évolution
d’ un systeme essentiel aux besoins du Ministere et du réseau.

13. Date dela prochaineréunion

La prochaine rencontre est prévue pour le 26 octobre 1995 a Québec dans les locaux du
SRAQ.

Ronald Martel
Secrétaire du Comité
199508 17



COMPTE RENDU DE LA 27e REUNION DU COMITE DE TRAVAIL

SUR LE SIGDEC, TENUE AU COLLEGE MERICI

ETAIENT PRESENTS:

André Beaubien
Gabriel Bélanger
Roland Cété
Louise Dallaire
Roger De Serres
Paul Duperron

Y von Giroux
Claire Labrecque
Marcel Lachance
Don Lewis
Claude Maheux
Ronald Martel
Jacques Poulin
Carmelle Savard
Yves Sicard

ETAIENT ABSENTS:

Jean-Pierre Bergeron
Rosaire Lévesque

ORDRE DU JOUR:

1. Adoption del’ordre du jour.

2. Adoption du compte rendu de la 26e réunion.
3. Suite au compte rendu de la 26e réunion :

LE JEUDI 16 MARS 1995

Cégep de Trois-Rivieres
D.G.E.C.

SRASL.

D.G.E.C.

Cégep André-Laurendeau
C.C.F.D.
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D.G.R.I.

S.RA.M.
Cégep La Pocatiere
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© oo NOo O

1. Adoption del'ordredu jour.

L’ ordre du jour est adopté par |’ gjout du point 4 traitant des épreuves ministérielles et de
quel ques autres sujets au point 10. tel gue mentionné précédemment.

2. Adoption du compterendu dela 26eréunion.

Le compte rendu est adopté a I'unanimité apres la mise au point suivante au paragraphe 5
du point 4. :

Il est convenu apres discussion que les colleges fassent e maximum pour
transmettre les éleves du régulier ala session d hiver 1995 pour le premier
mars afin de faciliter les travaux des Services régionaux d’ admission. Des
corrections aux données déja transmises pourraient étre effectuées

jusqu’ aux dates de tombée mentionnées précédemment.

3. Suite au compterendu dela 26e réunion.
3.1. Validité d’ un coursdu nouveau régime pour |’ancien régime.

Lors de la derniere réunion, monsieur Jacques Poulin demandait si un cours
comme Espagnol (607-CEA-03) déevel oppé dans le cadre du nouveau
régime des études peut étre utilisé comme cours complémentaire pour un



éléve de |’ ancien régime.

Monsieur Gabriel Bélanger afait les recherches aupres des responsables au
Ministere et confirme que cela est correct.

3.2. Perception desfrais.

Il était demandé qui, du commanditaire ou du commandité, doit percevoir
les différents frais de scolarité pour un éléve (par exemple, pour un
étranger ).

Monsieur Bélanger confirme que ¢ est le commanditaire qui doit percevoir
lesfrais.

4. Nouveautés pour |'automne 1995.

Messieurs Marcel Lachance et Ronald Martel présentent les modifications prévues ala
transmission et alafonction de calcul des données aux fins d allocations. Les
changements visent a rendre ces fonctions conformes a |’ annexe FOO03 du Régime
budgétaire et financier des cégeps et al’ annexe 002 du Régime budgétaire et financier des
colleges privés. Ils ont également pour but de permettre la mise en place du calcul des
PES pondérées par programme.

4.1. Ajout ou modification d’ ééments de données.

L’ implantation de ces modifications implique latransmission de nouvelles
données par les colleges et larévision de valeurs permises pour certains
champs d'information. Les éléments de données concernés par les
changements sont :

- Le type de composante de formation qui serviraa établir le
statut de I’ éleve et a calculer les PES pondérées par
programme.

. - Lasource definancement pour qui le nombre de
valeurs possibles sera réduit.

. -L’indicateur de changement de mode d' allocation
qui permettra au college de modifier le financement
assumé par défaut par le systeme SIGDEC .- La
session du programme d’ études qui devra étre
transmise pour les éléves inscrits alaformation
continue dans un programme conduisant au diplome



d études collégiales (DEC)
4.2. Proposition de nouveaux rapports pour la déclaration de clientele.

L es rapports pour fins d’ allocation seront revus pour se conformer aux
annexes des régimes budgétaires. Le nombre des séries de rapports
diminueradans|e but d offrir des visions plus globales de la clientele
déclarée par les colléges en incluant les programmes particuliers et la
reconnaissance des acquis extra-scolaires (RAF). Il y auraun ensemble de
series de rapports (effectif déclaré, retenu et non retenu) pour le réseau
public et un autre pour le réseau prive.

Monsieur Marcel Lachance présente les nouveaux rapports qui sont une
distribution des déclarations des colléges par cours-groupes. La conception
de cette approche s’ est faite avec la collaboration de membres du comité.

Les membres donnent leur accord al’ approche présentée. Chacun est invité
aformuler ultérieurement ses commentaires sur le document qui vient de
leur étre présenté. Un communiqué al’ intention des colleges sera expédié
avant lafin du mois de mars 1995.

Des réunions de formation sur ces nouveaux rapports sont souhaitées par les
colléges au début de I’ année scolaire, de préférence avant le 20 septembre
1995.

5. Epreuve uniforme en langue et littérature.

Madame Nicole Lirette présente certains éléments de réflexion du Ministére en regard de
I” application de I’ épreuve en langue et littérature prévue dans le Reglement sur le régime
des études collégiales. Cette épreuve serait consignee sur le bulletin de I’ éleve comme un
résultat a un cours.

Actuellement, le Ministére envisage la tenue d’ une épreuve uniforme en langue et
littérature pour les éléeves qui auront complété les trois premiers ensembles de la
composante de formation genérale commune en langue d’ enseignement et littérature. La
premiére épreuve se tiendrait la deuxieme semaine du mois de janvier 1996.

Madame Lirette demande |’ avis des représentants des colleges sur la possibilité d’ utiliser
les informations contenues dans le SIGDEC pour préinscrire les éléves au test ministériel
desle mois de décembre 1995. Lefait d étre inscrit au troisieme ensemble de laformation
générae en langue et littérature suffirait pour étre inscrit automatiquement au test
uniforme. Les colleges pourraient désinscrire dans le systéme de gestion informatisé du



traitement des épreuves (GITE) les éléves qui n’ont pas réuss |e troisieme ensemble.

Malgré le fait que les colleges n’ auraient pas besoin de planifier les inscriptions au test
ministériel, lesregistraires qui sont membres du comité ont souligné qu'’ils préféraient
faire eux-mémes |’ opération d’ inscription dans le systeme GITE.

Les membres font remarquer qu'’il serait préférable que le test se fasse durant latroisieme
semaine de janvier plutét que durant la deuxieme semaine. Madame Lirette fait remarquer
gu’ en docimologie, la période maximale entre lafin estimée de laformation et |a date de
I’ épreuve se Situe ala semaine visée par le Ministere.

7. Session du programme d' éudes.

Madame Louise Dallaire de la Direction de la recherche et du développement de la DGEC
nous entretient de I’ importance du champ session du programme d’ études transmis au
SIGDEC par les colléges. Cette information est utilisée au Ministére aux fins suivantes :

. planification desimmobilisations;

. détermination del’ effectif retenu pour I’ enveloppe du
fonctionnement;

. établissement des devis pédagogiques;

. vérification desclientéles en fin de DEC et en session d’ accueil et
d’intégration;

. publication d’indicateurs d’ évaluation etc.

Madame Dallaire fait ressortir I’ importance de transmettre au SIGDEC une donnée dont la
signification est laméme dans le temps pour un collége et d’un college al’ autre. Elle
rappelle la nécessité de fournir maintenant I’ information pour les élevesinscritsaun DEC
alaformation continue.

Les membres du comité reconnaissent I’ importance de cette information pour le
Ministere. IIsfont part de ladifficulté afournir une information uniforme et constante
pour ce champ d’information a cause de la diversité des criteres de classification des
étudiants par session du programme d’ études.

Il est suggéré que le Ministere déduise lui-méme cette information. 1l serait alors certain
de posséder une information uniforme et constante. On propose a madame Dallaire la
formation d’ un sous-comité conjoint en vue d’ établir une méthode pour déterminer les
critéres de classification des éléves par session du programme d’ études.

7. Controledu DES ou du DEP al'hiver 1995.



Le Ministére arévisé |’ application dans le SIGDEC des contrdles d’ admission au collégia
en tenant compte des suggestions avancées lors du dernier comité le 22 septembre 1994.
Les vérifications se feront d’ abord pour les élévesinscrits ala session d hiver 1995 dans
un programme conduisant & un diplédme d’ éudes collégiales (DEC). L’ implantation se
feradelafagon suivante :

. Danslasemaine du 17 avril 1995, le Ministéere feralavérification
dans les banques des systémes SESAME et SAGE de I’ existence
d’un DES ou d un DEP pour laclientéle visée. Un indicateur sera
place sur lafiche d’ inscription (FI) pour confirmer la présence ou
non d un DES ou d'un DEP.

. Danslasemaine du 24 avril 1995, les colleges pourront obtenir les
series de rapports pour fins budgétaires et connaitre les éleves qui ne
sont pas retenus parce que ne possedant pas un DES ou un DEP. Ils
pourront intervenir dans le dossier des ééves qui ont été admis sur la
base d’ un équivalent de dipl6me d’ études secondaires en
transmettant I’information dans le champ base d’ admission. Cette
action permettra au systeme SIGDEC de retenir I’ éleve aux fins
d alocations. Les colleges auront jusgu’ a la date de gel des donnéees
delasession d hiver, le 29 septembre 1995, pour corriger la base
d admission.

8. Lesimpacts des dates detombée et du gel des données.

Cepoint visait aclarifier lesimpacts pour les colléges et e Ministére de respecter les
différentes dates de transmission des informations impliquant ou non un gel des données.
Le point n’a pu étre discuté faute de temps.

Rappelons que le terme « gel » des données a une connotation strictement financiére. Une
« photo » des données transmises au SIGDEC est prise a une date donnée. Apreés cette
date, les rapports pour fins budgétaires ne peuvent étre corrigés sans |’ intervention du
Ministére. Par ailleurs, en tout temps, les colléges peuvent transmettre au SIGDEC, des
données servant a mettre ajour les informations a des fins statistiques.

Nous préciserons davantage, dans le prochain calendrier des opérations, les implications
financieres pour chaque date de tombée.

9. Transmission du droit au DEC.

Les membres signalent que le 20 janvier 1995, comme date de fin de transmission au
SIGDEC des données sur le droit au DEC pour les éleves terminant ala session
d automne 1994, est une date trop hétive pour garantir des données de qualité. On



demande d’ intervenir aupres du comité de gestion des BEC pour déplacer I’ échéance vers
le premier février.

Un calendrier de I’ insertion des sanctions dgja émises, sera établi en tenant compte
notamment des besoins d’ analyse de dossiers dans les services régionaux d’ admission.

10. Autres sujets.
10.1. GIDE.

Le systeme d' identification des éléves (GIDE) implantera des modifications
le premier décembre 1995. Ces modifications impliqueront des
changements aux transactions et au fichier de réponses. Les colléges
recevront un document explicatif préparé par les responsables du systéme
GIDE, durant le mois d avril 1995.

Un collége se plaint que les avis de changements de codes permanents qui
sont envoyés par le systéme SIGDEC sur lafile d' attente d’ impression,
génerent trop de pages d’' impression. Doit-on prendre action? Ce point sera
repris ala prochaine réunion.

10.2. Codification des anciens CEC devenus des AEC.

Il est envisage d' utiliser de nouveaux codes de programmes pour distinguer
les nouveaux inscrits dans les programmes qui s appelaient des CEC et qui
sont devenus des AEC dans le nouveau régime des études. Les codes
actuels seraient réserves a ceux qui étaient inscrits dans des CEC avant

|” application du Reglement sur e régime des études collégiales et qui
pourront obtenir leur Certificat d' études collégiales (CEC). Le sujet est
remis ala prochaine réunion, faute de temps.

10.3. Financement des AEC.
On demande pourquoi e commanditaire est financé dans le cas d’ une
inscription a un programme de DEC, alorsqu’il nel’ est pas dans le cas
d’une AEC. Le sujet est remis ala prochaine réunion.

10.4. Code diactivité d’un cours.
On demande pourquoi certains cours ne sont autorisks seulement quit la

formation continue alors que diautres peuvent Itre dEclarEs aux deux
services (rEgulier et formation continue) . Le sujet est remis 1 la prochaine



rEunion.
11. Date dela prochaineréunion.

L a prochaine rencontre est prévue pour le premier juin 1995 a Montréal dansleslocaux du
SRAM.

Ronald Martel
Secrétaire du Comité
95 05 05
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