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EQUIPEMENTS D'EPANDAGE
ET GESTION DES LISIERS

. ) : CARACTERISATION DE 75 CHANTIERS - SAISON 2004
Citerne avec aero-aspersion basse

Durant la saison 2004, les performances de trois types d'équi-
pements d'épandage ainsi que certaines pratiques de gestion des
lisiers ont été évaluées sur 75 sites d'épandage au Québec. Les
résultats présentés ici confirment lI'adoption, par les producteurs,
de pratiques de gestion agroenvironnementale des lisiers
permettant l'utilisation optimale de I'azote et donc une réduction
directe des émissions de gaz a effet de serre. Des informations
complémentaires, sous la rubrique « Conseils », sont ajoutées
parallelement a ces résultats. Elles mettent en valeur certaines
pratiques a favoriser dans une démarche d'amélioration de la
gestion des lisiers.

Ces résultats ont une portée limitée aux 75 chantiers d'épandage
évalués pour la saison 2004. Ainsi, ils ne peuvent, en aucun cas, étre
généralisés.

Citerne avec rampe

DONNEES TECHNIQUES
DES CHANTIERS D'EPANDAGE

Les équipements évalués

Citernes avec aéro-aspersion basse
Citernes avec rampe
Systemes d'irrigation avec rampe

Les lisiers utilises:bovin, porc et mixte (porc/bovin)

Les périodes d'épandage durant I'été 2004

Pré-semis : au printemps avant le semis
Saison de croissance : en post-levée du mais et aprés une coupe de foin
Systeme d'irrigation avec rampe Post-récolte :apreés la récolte de céréales et de soya mais avant le 1°" octobre

|_es cultures:mais, céréales, foin, soya

REPARTITION DES CHANTIERS

Saison

de croissance Post-récolte

Pré-semis

Types de lisier Types de lisier Types de lisier

Porc | Bovin | Mixte | Porc | Bovin | Mixte | Porc | Bovin | Mixte

(’-\éro-aspersion
assel 71 2| 2[5 ]20] 3 |5]|6 |0

Rampe | 3 3 2 8 3 4 4 0 0

\_ rrigation| 7 0 0 2 0 0 0 0 0
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LE BON MOMENT D'EPANDAGE
SYNCHRONISEZ L'APPORT DE LISIER
AVEC LES BESOINS DES CULTURES

RESULTATS CONSEILS

Les quantités moyennes de lisier épandues ont
été sensiblement les mémes quels que soient la
période d'application et les équipements utilisés.

DOSES MOYENNES EPANDUES SELON LA PERIODE D'APPLICATION

Pré-semis Saison de croissance Post-récolte
37 m3/ha 34 m3/ha 39 m3/ha
Pour la majorité des chantiers effectués sur des Favoriser I'application des lisiers durant la saison de croissance des

plantes fourragéres, un délai de 5 a 9 jours a séparé cultures annuelles permet de mieux répondre aux besoins des plantes.
le moment de I'épandage de celui de la coupe de foin.

Sur une prairie, I'épandage de lisier effectué de 0 a 5 jours apres une
coupe de foin évite les risques de retard de croissance causé par le
passage de la machinerie, de brilures a la repousse et de contamina-
tion des récoltes subséquentes par le lisier.

RESPECTEZ LA PORTANCE DES SOLS
POUR EVITER LA COMPACTION

RESULTATS CONSEILS

Plus le sol présente une mauvaise capacité portante,
plus les équipements ont laissé des ornieres
profondes, passant en moyenne de 2,2 cm dans des
sols d'excellente capacité portante a 6,7 cm dans
ceux de mauvaise capacité.

Parmi les 19 chantiers réalisés sur des sols
d'excellente capacité portante, seulement 21 % ont
présenté des flaques persistantes de lisier apres
I'épandage. Le nombre de flaques est principalement
lié & I'hnumidité du sol au moment de I'épandage.

La persistance de flaques de lisier au sol apres I'épandage favorise la

PROFONDEUR MOYENNE DES ORNIERES product|0n de gaz a eﬁ'et de serre.
SELON LA CAPACITE PORTANTE DES SOLS
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£ 007 lorsque le niveau d’humidité du sol est élevé.
8~ . . : —_
T8 40t 3.9 Le NoO est le principal gaz a effet de serre issu des activités
< 2.2 agricoles. Pour limiter ses émissions, il est important de fournir aux
o . . s A .

s 207 plantes des doses de lisier qui répondent a leurs besoins et

\ d'épandre dans des conditions de sol sec.

Excellente Bonne Mauvaise
Capacité portante des sols
POURCENTAGE DES CHANTIERS AYANT DES FLAQUES
DE LISIER SELON LA CAPACITE PORTANTE DES SOLS
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LE BON MODE D'EPANDAGE

AJUSTEZ VOS EQUIPEMENTS
POUR RESPECTER LES DOSES

CONSEILS

Pour l'application de faibles doses, l'utilisation et I'ajustement des
régulateurs ou restricteurs de débit sont nécessaires. Pour les
systemes d'irrigation, il est possible d'ajouter un débitmetre pour
améliorer la précision de la dose appliquée. Dans tous les cas, il est
préférable de consulter la charte de réglage du fabricant et de
valider ces valeurs pour chaque entreprise.

RESTRICTEUR

qui controle le débit

( Acces au restricteur \

Les restricteurs de débit sont présents
sur les modeles récents de citerne.

Source: l.Houle et fils.

Un écart inférieur a 10 % entre la dose réelle épandue et la dose
prévue est un indicateur d'un réglage approprié des équipements.

L'évaluation du pourcentage de remplissage d'une citerne est
nécessaire pour le calcul des quantités épandues, I'élaboration d'un
plan de fertilisation et la compilation d'un registre d'épandage.

L'ajout d'un agent anti-moussant augmente le pourcentage de
remplissage de la citerne.

L'augmentation du diamétre du tuyau de chargement a la sortie et
la réduction de la vitesse de chargement, en diminuant la pression,
sont des moyens pour réduire la formation de mousse. Ceci permet
d'augmenter la quantité de lisier dans la citerne.

RESULTATS

Les citernes avec rampe ou aéro-aspersion basse ont
épandu les mémes quantités moyennes de lisier a
I'hectare. Des doses aussi faibles que 16 m3/ha ont
pu étre appliquées avec ces deux types d'équi-
pements. Les doses souvent plus importantes épan-
dues avec des systémes d'irrigation peuvent avoir été
appliquées pour répondre a une fertilisation
organique bisannuelle.

DOSES MOYENNES SELON L'EQUIPEMENT

Doses moyennes épandua
(m3/ha)

Aéro-aspersion

= Irrigation

L'écart entre la dose réellement épandue et celle
prévue par le producteur a été inférieur a 10 %
pour prés de la moitié des chantiers.

ECART ENTRE LES DOSES REELLES ET PREVUES

el E o-10%
d O plus de 21 %

Pourcentage des chantiers d'épandage

Le pourcentage moyen de remplissage des citernes a
été de 90 % avec du lisier de porc et de 94 % avec
celui de bovin. La différence entre les deux types de
lisier provient de la formation de mousse plus
importante dans le cas du lisier de porc.



LE BON MODE D'EPANDAGE
ASSUREZ-VOUS DE L'UNIFORMITE
ET DE LA PRECISION D'EPANDAGE

RESULTATS CONSEILS

On observe des épisodes de dérive de lisier par le
vent dans les fossés dans 28 % des cas d'épandage
par aéro-aspersion basse. Les systémes avec rampe
d'épandage diminuent considérablement ce risque,
noté dans seulement 3 % des cas.

DERIVE DE LISIER DANS LES FOSSES
SELON L'EQUIPEMENT

(g- 40

2y @ La rampe d'épandage, en déposant le lisier prés du sol, réduit conside-
g4 rablement la dérive de lisier par le vent vers les fossés. Elle permet
%g 2 aussi un épandage plus égal et, conséquemment, une fertilisation et une
58 croissance des plantes plus uniformes générant ainsi de meilleurs
E rendements.
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La précision des équipements actuels permet de respecter les
distances de protection des milieux sensibles.

Aéro-aspersion

basse Rampe & Irrigation

n = nombre de chantiers

Dans 41 % des chantiers d'épandage effectués avec
des équipements munis d'une rampe, la protection
de la bande riveraine a été respectée.

RESPECT DE LA BANDE RIVERAINE
SELON L'EQUIPEMENT
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LE BON MODE D'EPANDAGE
FAVORISEZ DES EQUIPEMENTS
POUR ALLEGER LA CHARGE AU SOL

CONSEILS RESULTATS

Les systemes d'irrigation avec rampe offrent la plus

Plus la rampe est large, moins de passages de machineries sont importante largeur d'épandage, de deux fois supé-
nécessaires pour couvrir la largeur du champ. rieure aux citernes avec rampe ou aéro-aspersion

basse. Ces systémes sont principalement utilisés
Les systemes d'irrigation avec rampe réduisent les risques de dans les régions ol le terrain est peu accidente et

compaction par leur importante largeur d'épandage et I'unique 55 GEES 02 (e SUperie.

charge au sol de la rampe portée par le tracteur comparativement
aux lourdes citernes. SELON L'EQUIPEMENT
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L'épandage par un systéeme d'irrigation raccordé directement a la
fosse se limite a un rayon de 2 km. Au-dela, on doit prévoir
['utilisation d'un réservoir mobile pour l'entreposage du lisier a
proximité des champs a fertiliser.

Les risques de compaction du sol sont moindres lorsque la charge
est inférieure a 10 tonnes par essieu.

L'usage de pneus a basse pression diminue les risques de com-
paction. Cependant, certains équipements munis de ce type de
pneus ne peuvent pas circuler dans I'entre-rang d'une culture de
mais pour une application de lisier en post-levée.




 LEVRAI COUT D'EPANDAGE
EVALUER TOUTES LES OPERATIONS

RESULTATS CONSEILS

Le systéme dirrigation est beaucoup plus efficace en Lors de l'achat d'une terre ou la signature d'une entente d'épandage, il
terme de volume épandu par heure comparati-

vement aux citernes munies d'une rampe ou d'un faut considérer la diminution de I'efficacité des opérations d'épandage a
systéme d'aéro-aspersion basse. mesure que la distance entre le site d'épandage et la fosse s'accroit.

Les citernes munies d'une rampe ou d'un systéme
d'aéro-aspersion basse présentent une efficacité
équivalente entre elles. Cependant, celles équipées
d'une rampe ont réalisé moins de voyages (transport
et chargement) a I'heure entre la fosse et le site
d'épandage. Il est important de noter que les
citernes munies d'une rampe étaient de taille supé-
rieure et de largeur d'épandage inférieure aux
équipements avec aéro-aspersion basse.

VITESSE D'EPANDAGE SELON L'EQUIPEMENT

/- 1
= 1% 134
o
E 1207
[}
&
° 90 T
c
g 58
2 60T 55
Q
g 301
£
>
| _
Aéro-aspersion Rampe Irrigation
basse
NOMBRE DE VOYAGES A L'HEURE
SELON L'EQUIPEMENT
a 3.2
3,01
p 2,6 .;'
§ :
S
> 20T
©
L
£
S 10+
z
— |
Aéro-aspersion Rampe

basse



LEVRAI COUT D'EPANDAGE
EVALUER TOUTES LES OPERATIONS

CONSEILS RESULTATS

L'efficacité des opérations d'épandage a été de 40 %

Méme s'ils sont tres colteux a l'achat, les systemes d'irrigation inférieure pour un site d'épandage situé & 2 km de la

s'averent plus efficaces que les citernes d'épandage dans la mesure fosse comparativement a un site distant de 300 m.
ou les sites d'épandage sont dans un rayon de 2 km de la fosse.

Au-dela de 2 km, les frais augmentent en nécessitant I'utilisation VITESSE D'EPANDAGE SELON LA DISTANCE
d'un réservoir mobile ENTRE LE SITE D'EPANDAGE ET LA FOSSE
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Il est possible d'évaluer les colts de vos chantiers d'épandage grace
aux différents outils développés par les fédérations spécialisées, le
MAPAQ ou les organisations qui accompagnent les producteurs
agricoles dans leurs démarches agroenvironnementales.
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Vitesse d'épandage
(m3/h)

<de300m 03alkm 1al8km 1,8a12km

Distance entre le site d'épandage et la fosse

Le colt d'épandage d'un systéme d'irrigation est
inférieur aux deux autres types d'équipements
évalués. Le colt au metre cube est supérieur pour
une citerne avec rampe comparativement & une
citerne avec aéro-aspersion basse car :

@ sa valeur monétaire est supérieure;

@ une partie des chantiers a été effectuée avec
des citernes avec rampe munie d'équipements
d'incorporation ayant pour conséquence de
diminuer la vitesse d'épandage et donc d'aug-
menter les codts.

COUT D'EPANDAGE SELON L'EQUIPEMENT
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