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6 nmiai 1752, — M. il la Corne & M. de Lavillangavin :
S Maonsicur et cher conf ore,

“Vous serez <o doute bien peiné de la lenteur de
notre alluire.  Muis jwi les peines en prime et par
duplicsita; compiiz que jeosnis leoplos & plaindre da
toute fucon; espivioe: senle de voir entin la fin de
celte atlaire me soutient,

“Je vlentrerai pa- dans le déail partienlier de tont ce
qui s'est passé, vons le voirez assez an long dans 1ilertre
(]ll (_'h;l||il,l(_‘_ Tn!ll (N c‘lue ] }n:lH Vous (l'l'(', .c't‘eit,(lol(-jc
8nis bien traversé par les roses ordinaires, rubrigques, dols,
ete, des MM, di Séminaire, qui ne tendent qu'a nous
donuer un travers et i maintenir les manvaises LN pres-
sions gque I'on a de tout temps données du pauvre Cha-
pitre de Québee, Lo sieur Lalanne a ponssé les choses
au point qu'il a été plusieurs fois chez M, d’Héricourt,
taut pour lui tirer les vers du nez que pour essayer i
nous nuire de ce ¢61é-Ia qui est toute notre ressource,
L'auriez-vous cru ?2—il a été faire le pleureux, disant
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que le Chapitre les écrasait d'un cbté et P'Evéque de
I'autre, au point qu'ils allaient abandonner le Sémi-
naire. 1ls lui avaient si bien persnadé ce dernier article,
que M, d'Héricourt me dit qu’il regardait cela comme
fait et il le croyait véritablement, TIls ont été partout
en dire autant; mais M, de la Galissonniére n’en est
pas dupe. Ne le citez jamais, ne nous vantons de rien
et que cela ne vienne point surtout & la connaissance
de YEvéque. Plus il saura qu'on nous aide, plus il
s'attachera & nous Oter les moyens de nous défendre.
J’ai raison pour cela. D'ailleurs ¢'est que malheureuse-
ment pour nous 'Evéque a toute la confiance de M. le
marquis et par conséquent du ministre, Ainsi ne nous
en vantons pas, Ceux-ci ont prévenu M. Duquesne
aussi en sa faveur, Cela m’te bien de l'aisance et
m'oblige & aller bien doncement et avec précaution.
L'Evéque est fin et politique comme personne, Cette
prétendue indifférence qu’il fait paraitre, avec le motif
seul du bon ordre de son diocése, a jeté une forte im-
pression, Il aurait beaucoup mieux valu pour nous
qu'il efit paruy, ici comme en Canada, partial, qu'il efit
continué ce qu'il avait si bien commencé, Pour lors
j'aurais ét¢ en pied et ne serais pas bridé comme je le
suis, N'ayez pas d'inquiétude et soyez tranquille sur
toute ma vigilance & profiter des occasions et moments
ou je pourrai m'insinuer et nous faire rendre la justice
que nous méritons, J’ai plus & ceeur que je ne saurais
vous l'exprimer notre réputation, et de laisser la bonne
idée qui nous est due,

“ Ne négligez rien pour vous insinuer dans l’esprit
de M. Duquesne ; tout est grandement disposé surtout
vis-i-vis de MM, du Séminaire, Vous voirez par ma
lettre et ce qu'il vous dira, que j'ai tiré mon bout de ce
cOté-1a; par le moyen de M, La Joncaire vous réussi-
rez de I'autre.  S'il prenait nos intéréts A la Cour pour
nous soutenir contre les deux, cela nous ferait un
grand bien et serait d'un grand poids pour nous,
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“Il s'en faut de beaucoup que l'abbé de I’Isle-Dieu
goit le partisan des prétres du Séminaire; leurs chiens
ne chassent pas ensemble, Je ne les crois pas non plus
trés bien avec le prélat. Ils sont fort estomaqués de ce
qu'il veut, disent-ils, empiéter sur leurs droits; ils
affectent de dire qu'il n’a qu'a s’emparer de tout, g'il le
veut, qu'ils ne s'en soucient guére; mais qu'ils retire-
ront tous leurs sujets et le contraindront & leur payer
ici & Paris une bonne et dodue pension & chacun, que
cela leur fera au moins une vie fort gracieuse, c'est-a-
dire & ceux qu'ils retireront. Voild ce qu'a dit le sieur
Lalanne & quelqu'un de la maison qui me I'a répété...
Jugez de ce génie et combien ces gens-li aiment 'avan-
tage du pays... J'arrive de chez M, Duquesne pour
prendre congé de lui, mais je ne Iai pas trouvé, non
plus que M, de la Galissonniére, Il m’en a cofité 24
sous pour mon fiacre, que je regrette bien. Son valet
de chambre m’a dit qu'il partait demain et que ce
départ était caché & toute la maisonnée. Je vais aller
chez M, de Lorne pour lui demander de I'argent. Vous
m'avez mis dans un embarras affreux; il est temps
que je voye & quoi m’en tenir.., Il ne me reste qu'a
vous prier de ne pas m’oublier dans vos priéres, J'ai
besoin de santé et de patience ; plus je connais Paris,
plus je le déteste, et je m'y ennuie, Quelle aurait été
ma joie si j'avais pu m'en retourner cette annde, je ne
puis vous l'exprimer. Dieu soit béni! M, Monac a été
trés sensible & votre lettre,

“ J'ai recu une lettre du Canada par I'Angleterre, par
laquelle on me marque que le prélat vous tracasse.
Prenez patience.

“ Je suis ete. Lacorne, Ptre.”

L'abbé de I'Isle-Dieu éerivait de son coté & Mgr de
Pontbriand et je citerai quelques passages de ses lettres,
Le 23 mai 1751: “..Je vous avais annoncé M,
Pelé (1), et M, de Lalanne m’avait annoncé lui-méme

(*) Ou Pellet. 11 avait fait partie durant quelques années
du Séminaire de Québec.
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qu'il vovs le renvoyait dans leur séminaire, cependant,
avjourd’hui, veille du départ, je vois le contraire et je
ne devine ni pourguei on voulait vous le renvoyer, ni
pourquoi on ne le veut plus, C'est un bon ecelésiasti-
que qui peut ére Jui-méme un peu indéeis; mais on
I'a furicusement balotté surtout depuis 7 & 8 mois. On
a voulu lui fuire prendre un vieariat dans le diocése ;
on lui a méme fait ordonner par M. 'Archevéque de le
prendre. Le refus qu'il en a fit lui a éé funeste, M,
Jousseran vous en dia les suites... Le bon M. Pelé
a ¢té interdit pour punition de son refus, qu'il fondait
ceperdant sur une mison assez plansible : je suis, disait-
il, membre d'un «émiraire anquel je suis attaché et dont
les liens doivent dtre riciproques & mon profit comme
au sien; cela n'y a nen fait, Llinterdit a tenu ef
subsiste.

“ Depuis ce temps-'h, ces messicurs ont parn vouloir
donner une cure & M. Polé et cette intention n'a point
eu son ¢flet,..”

Le 17 avil 1752, le méme derit: ... Je commence
par vous dire, Monscignenr, que toutes vos letties ont
¢té rendues & levr adresse, du moins je les ai fait met-
e toutes & Ja joste, exce} té eelle de M, Pelet (llli
n'Ctuit jlus en France, mais en Dancmatk, ce qui vous
devmenn beaveanp sans dote.

“Yous aurez un snét d'intervention pour la conser-
vaticn de vos droits dons la contestation du Chapitre
et du Sdwiraite, qoi ve va pas fut vite, Cependant
messicurs du Chapitre ont déjh fuit signifier au Sémi-
vaire lenr requéte dntreduetio n eontenant leurs deman-
des et leurs moyins; les seconds tavaillent A leurs
réponses et chacun supplandit et pareit content de son
bon droit,

“Pour vous, Menseigneur, et selon vos intentions,
vous ne premez aucune jart & la contestation, vous
réclan ez seulement votre droit, si par 'événement la
cure vient & passer au Chapitre.., Ce dont je puis
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vous assurer, c'est que-vous n'avez pas plus & cceur
vos intéréts, & tous égards, que M. Rouillé les a lui-
méme,

“ L'affaire de I'indépendance prétendue du Séminaire
de Québec & votre égard va son train... J'ai fait faire
& M. Estéve un mémoire d'observations sur cette qnes-
tion, une consultation que j'ai fait reprendre en Sor-
bonne, et un petit mémoire sommaire contenant les
propositions que vous faites & MM, les supérieurs et
directeurs du Séminaire des Missions Etrangbres de
Paris.

“Je leur ai remis ce petit mémoire sommaire, ils y
ont répondu, vous aurez des copies de tout, dés que M,
Estéve m'aura remis sa réplique aux réponses de ces
messieurs,

... “ Je ne me suis pas coutentd de consulter M, Estéve
et la Sorbonue; j'en ai conférd de votre part, Monsei-
gneur, avee M, 'Evéque de Nitry et M. I'Evique de
Bethléem, Je crois que vous feriez bien de leur en
derire, si, pour éviter I'éelat dont vous ne voulez point,
vous vouliez confier cette question a des arbitres ; vous
ne pourriez mieux choisir,

“ J'ose vous dire d'avance, Monseigneur, que vous
ne powrez vous empécher de rire des réponses qu'on
vous fuit, On vous fait partic d'un faux principe : il
n'y a jamais eu, dit-on, d'autre Séminaire i Québee que
celui des Missions Etrangéres, Ainsi Pexéoution du
Séminaire diocésain que M. de Laval établit au wois
de mars 1663, que le roi confirma par ses lettres
patentes du mois d'avril suivant, est une chimére qui
n'a jamais existé qu'en projet, en idée et sur le papier.
Ces messieurs traitent de la méme maniére Punion de
ce Séminaire diocésain,

“ C'était, disent-ils, unir une chose qui n'existait pas
et qui n'a jamais existé, Ainsi, Monseigneur, vous vous
repaissez d'idées et de chiméres,

“ MM. les Supérieurs et directeurs du Séminaire des
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Missions Etrangéres de Paris rapportent trois fameu-
ses pitees & I'appui de leurs réponses :

“1° Unelettre de M, de Laval qui leur permet d'aller
g'é¢tablir & Québec, sur la demande qu'ils en avaient
faite ; 2° Un acte qui contient les conventions qu'il
avait aveceux ; 3’ Un contrat de vente d'un terrain sur
lequel est actuellement béti le Séminaire, pour le prix
et somme de 8000 frs que M, de Laval reconnait avoir
regu en deniers comptants et dont il se tient et recon-
nait content ” (1),

(") Envoild un cadeau etun titre de propriété! 8000 francs
pour devenir propriétaire d'une maison (le S8éminaire pro-
prement dit) qui devait cotter 400,000 livres ! Ce ne fut cer-
tainement pas le Séminaire de Paris qui fournit cette somme.
Au reste, il semble que cette somme de 8000 francs
n'était qu'un simple prét, puisque Mgr de Laval la remit
au Séminaire des Missions Etrangéres, de Paris, le 8 avril
1680, dans “l'acte de donation” qu'il fit ce jourld, au
Séminaire de Québec. Il appert par cet acte que les direc-
teurs de Paris “ se désistent de 'emplacement sur lequel le
dit Séminaire de Québec a basty la maison du dit Séminaire,
moyennant la somme de huit mille livres au prix courant de
la monnaie de Québec, ol les écus d’argent de soixante sols
valent quatre livres et les autres espéces i proportion, con-
sentant les parties respectivement que le dit contrat soit et
demeure nul comme non advenu et que le dit Seigneur
Evesque dispose du dit emplacement ainsi qu'il advisera bon
estre. En conséquence de quoi le dit Seigneur Evesque a
présentement rendu et payé aux dits Sieurs Supérieur et
Directeur du Séminaire de Paris, la somme de six mille livres
en espéces de louis d'argent 4 soixante ols piéce, revenant
i quatre livres piéce, suivant I'usage de la Nouvelle-France,
i la dite somme de huit mille liyres, (copie aux archives de
I'archevéché).

Le Séminaire de Paris n’avait donc pas la propriété du
Séminaire de Québec, Mais par suite de cette union que
Mgr de Laval avait faite des deux séminaires, celui de Paris
voulait étre maitre de tout et semblait avoir complétement
oublié, en 1752, cet acte pourtant si important du8 avril 1680,
Les directeurs prétendaient que le Séminaire de Québec
n'était pas séminnire diocésain mais bien leur séminaire 4
eux. Et j'en trouve la preuve dans une lettre écrite 4 Mgr de
Pontbriand par leur supérieur Burgurieux, le 9 mai 1752
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“ Voild, monseigneur, les titres que rapportent MM,
les supérieurs et directeurs du Séminaire des Missions
Etrangéres, auxquelles ils ajoutent... et comme pidces

(archives de I'archevéché) :... “ M. l'abbé de I'[sle-Dien nous
a communiqué de votre part le mémoire concernant le Sémi.
naire de Québec et les propositions qui en sont la conclusion ;
nous y avons fait réponse,.. Il parait, Monseigneur, que yotre
objet n'est pas de sué)primer ou faire casser l'union de ce
séminaire au ndtre. Cependant, soit qu'il soit un séminaire
des Missions Etrangéres, comme nous le croyons, el non un
éminaire diocésain, comme votre mémoire le suppose, je ne
vois point en quoi pourrait désormais consister son union
au notre, si les choses contenues dans les propositions
avaient lieu.” Cela prouve 1° que les abbés de 1'Isle-Dieu ot
de la Corne étaient bien renseignés ; 2° qu'on ne savait pas
encore d'une maniére certaine, en 1752, si le séminaire fondé
Fur Mgr de Laval en 1663, était un séminaire diocésain ; 3° que
es prétentions du Séminaire de Paris étaient exorbitantes ;
4° que cette union des deux séminaires fut une source
féconde de divisions et de difficultés qui ne finirent qu'd la
conquéte ; 5° que la méme union, en soumettant le Séminaire
de Québec & celui de Paris, méme en ce qui regardait les moin-
dres détails—on comprend ce que cela veut dire—, était de na-
ture i nuire aux intéréts bien compris de cette institution, en
méme temps qu'elle fermait la porte aux ambitions légitimes
des Canadiens qui, ne pouvant aspirer aux prémiéres places,
n'étaient pas portés 4 faire partie d'un Séminaire de étnébec
dont la téte était & Paris; 6° qu'il ne faut pas s'étonner, ni
encore moins se scandaliser, du procés que les chanoines de
Québec avaient intenté contre les MM, du Séminaire ; 7° que
la position de Mgr de Pontbriand était trés difficile et que sa
vertu de patience—laquelle ne peut étre mise en doute-—dut
subir une dure épreuve, placé qu'il était entre un Chapitre
qui lui était hostile et un Séminaire qui lui faisait les gros
yeux. Et encore s'il avait eu seulement affaire au Séminaire
de Québec ! mais non, il lui fallait référer 4 Paris, le centre
du Monde! et alors le centre méme des affaires ecclésiasti-
ques de la France et du Canada, Il ne pouvait étre question,
i cette glorieuse époque, de s'adresser 4 Rome, & la seule
autorité légitime. Tout devait se régler & Versailles! En
fait, tout cela se régla sur les Plaines d’Abraham, et d’aprés
les décrets miséricordieux de la divine Providence.

On verra plus loin, quand il s'agira de l'intervention de
I'archevéque de Paris au procés des Chanoines de Québec
contre le Séminaire, ce que les unions multipliées peuvent
produire de désunions,
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probantes... et inattaquables V'inseription qui est sur la
port du Séminaire de Québec, )

“ Pour parer & la difficulté naturelle qu'on pourrait
faire & ces messieurs, car ils paraissent l'avoir prevue,
ils prétendent que tout ce qui est aceru & ce séminaire,
depuis I'acquisition de 8000 frs, comme union de dtmes,
ou d'autres biens ecclésiastiques, unions de bénéfices,
donations quelconques entre vifs, legs par testaments,
etc, tout les regarde privativement et aucun hienfai-
teur n'a en en vue le Diocése,

“ Ju serais assez tenté de croire, Monseigneur, que ce
sont ces messieurs qui partent d’'un fanx principe. 11
v'est yas possible que le Roi ait confirmé, en 1663,
Vérection d’un séminaire qui wexistait qu'en idées et
sur le papier,

“dJe ne suis pas plus disposé & croire que la vente
de M. de Laval soit autre qu'une vente fictive; mais
quand on la supposerait réelle, elle est faite 4 M, de
Berniéres et i ses associés qui n'ont jamais été membres
du Séminaire de Paris,

“ Ces messieurs qui avaient suivi M. de Laval dans
tous ses travaux apostoliques.., se réunirent i lui &
Québec,.. 5 ils y Ctablivent un séminaire pour y vivre
én communaute et comme ils étaient tous fort riches,
il leur fut trés wisé de le doter amplement, comme un
séminaire diocdsain, suivant que le porte le déeret ¢’é-
rection du mois de mars 1663..,

“ Or dans tout ceci, je ne vois point de propriétd
pour MM, du Séminaire de Paris..,

“ Dans 'inion du Séminaire de Québee & eelui de
Paris, il a été formellement et réeiproguement stipuld
de part et d'autre qu'il 0’y avrait entre ces deux sémie
naires ni communanté de biens ni communautés de
charges, Ce qui réduit cette union & une simple union
morale et de régime spirituel, que vous ferez cesser

quand il vous plaira, monseigneur; du moins c'est
mon avis,”
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En fuit, 'union it plus réelle que le pensait Pabbé
de I'lsle- Dieu, car voici les termes par lesquels Mye de
Taval umssait son Séminure do Québee & eelui de
Paris, le 19 mai 1675,

e AGES Callses L nons avons iuni et annexé, unis-
8008 el avnexons 4 perpétnitd le Néminame de Q uibee
avec ses nuisons et bitiments, jarding emplacaents,
seignenries, terres ot pos=essions revenns générlement
queleongues et auties dopen linces d'icelui présentes
et advernr, an dit sémivaire doble & Paris pone Ly eon-
version des Tnlidéles, sans que Lo Shmingire de Québee
noeeuX quiy sont demenrant en poissent distraire,
veudre n alidi e auenne potic, ot méme les engager,
sans e consentement et permiscdon des dits sieurs
dircoteurs du Séminaire de Pans i Hotmeront et
chotsitont tel supéricur que bon lear semblera pour
1égir et gouverner snivant lenrs constututions ce Sémi-
naire de Québee, lequel supérienr pren ba notre hiué-
diction et coufirmation povr exercer sa chargs, .., ”

Le 23 février 1683, le Sémimuire de Pans se désista
de guelyucs-uns de ses droits,  Ainsi il rouonga au
privilége de nommer le supérieur de Québee. Les mes-
sieurs de Québec pouvaieut aussi de leur chef acquérir
et aliéner sans le consentement et permission da Sémi-
naire de Paris,

Le 22 avnl 1752, 'ablé de L'I:le-Dien écrit & Mgr
de Pontbriand : *“...... Je sais bien que MM, du Cha-
pitre craignent beaucoup que vous n'établissiez une
nouvelle ¢t méme plusieurs cures dans le ressort et
'étendue de celle de votre villy, si elle vient A passer
entre leurs mains ; méme dans la bas-e-ville, ot cepen-
dant j'ai fait remarquer & leuragent et confrére qu'il en
avait éé question dés 192, & plus forte raison quilen
doit étre question avjourd hui.

* Je sais que le Chapitre consulte sur les cures qu'il
a ¢rigées pendant la vacance Ao sicge et sur le droit
qu'il peut en avoir, le cas échéant.  J'ui battu sur cela
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d plate couture l'abbé de la Corne; car nous sommes
cette annde fort bons amis, depuis que je me suis porté
4 lui rendre quelques petits services qu'il m’avait de-
mandé de lui rendre. Mais les supérieurs et directeurs
de cette maison et lui ne peuvent se sentir; ils pren-
nent feu comme de la poudre & canon dés qu'ils se
rencontrent, surtout de Lalanne, votre grand vicaire,
qui a voulu le faire taire en lui présentant comme une
arme défensive et parant & tout, sa qualité de grand vi-
caire. Et vous connaissez, Monseigneur, le bonhomme
Lalanne qui ne mange peut-‘tre pas plus de beurre que
de pain, mais qui dit plus de mots que de choses.

“Quant au point d'appui de M. de Villars sur la
donation de M, de Laval, elle est bien faible..... Il en
est de cette donation comme de la vente qu'alléguent
MM, les directeurs de cette maison : 'une ou lautre,
ou toutes deux, ne peuvent avoir au séminaire de
Paxis aucun trait ni rapport.....” (!) J'extrais quelques
lignes des lettres écrites la méme aunde 1752 par l'abbé
de I'lsle-Dieu & 'évéque de Québec :

(") Cette lettre parle ensuite de 'abbé Fornel qui va don-
nersa démission, de la triste administration du Séminaire des
Missions Etrangéres de Paris, et des troubles de 1'Bglise de
France, Deux jours aprés, il écrit encore et termine ainsi :
 On dit que la santé de M. Pancien évéque de Mirepoix se
dérange un peu, quoiqu'il n’ait que 99 ans ! car on vit long-
temps qnund on touche de présou de loin au ministére.”

Voici le jugement porté par 'abbé de L'lsle-Dieu sur
'abbé Fornel: ¢ C'est un homme qui éerit des volumes pour
des riens, et s'il est aussi grand parleur, on peut reposer
avee lui sa poitrine dans la conversation ou il doit fournir
beaucoup, et je pense que dans un Chapitre, c'est un fort
diftus capitulant.”

Et ailleurs: . 'espére que M. Fornel reculera d’autant
moins & donner sa démission, qu'il w'a envoyé une lettre
pour vous, Monseigneur, et uneseconde adressée anx Doyens
dignitaires et prébendaires de lu Compagnie, par laquelle il
leur fait sans doute ses adieux, et leur annonce la fortune
mmmense qu'il va faire en France oil 1l deviendra peut-étre
premier ministre par la grande intelligence qu'il a pour les

affaires.” De fait le chanoine donna sa démission ot ne re-
vint plus en Canada,
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“ Tout est renfermé (les lettres et mémoires) en deux
paquets bien enveloppés de toile cirée que j'espére que
vous recevrez en bon ordre d’autant plus que M, notre
nouveau gouverneur général (Duquesne) a bien voulu
g'en charger et de la maniére du monde la plus obli-
geante, J’ai eu I'honneur de le voir deux fois chez lui
et j'en ai été enchanté, je crois qu'il vous paraitra
comme & moi 'homme du monde le plus aimable, le
plus affable et du commerce le plus aisé, du moins i ce
que j'ai eu lieu d’en juger dans ces deux seules entre-
vues,

Le Séminaire des Missions Etrangéres n’ayant
pas de missionnaires qu'il piit envoyer en I'Acadie,
l'abbé de 1'Isle-Dieu s'adresse an Séminaire du St-
Esprit: “ M. Cavris m’en fournira quelques-uns que je
présenterai moi-méme au ministre, et si on voulait
établir & Louisbourg une communauté de prétres séeu-
liers, () je suis persuadé qu'en s'adressant & M. Cavris,
on en viendrait facilement & bout et pour I'établisse-
ment et pour lentretien dans la suite et de trés bons
sujets, tout ce qui sort de cette maison étant trés bon,
L'éducation y est un peu dure pour la vie; on y étudie
bien, on y prend bien Vesprit ecclésiastique, on y est
élevé dans une grande simplicité de meeurs, on y apprend
bien la morale ; et ce qu'il y a eu dans vos colories et
dans les missions des Indes Orientales de meillsurs
sujets, sont sortis de cette maison..."”

L'abbé de I'lsle-Dieu conserva toujours cette opinion
et cette haute estime pour le Séminaire du St-Esprit ; car
dix-sept ans aprés, le 5 juin 1764, il éerivait au cardinal
préfet de la Propagande : “ Je vous avoue... que j'ai d'au-
tant plus de satisfaction et de consolation de voir confier

(1) C’était Ik une idée chére & I'abbé de I'Isle-Dieu. Trés
mécontent des Récollets, il ne désirait rien tant que leur
départ de Louisbourg, et il aurait voulu les laisser tout au
plus aumdniers des troupes. Aussirevient-il trés souvent d la
charge, mais il n'eut pas la consolation de réussir,
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les missions de Cayenne au Séminaire du St-Esprit, que
pendant 23 ans que j'ai été chargé, en qualité de
vicaire général de toutes les missions francaises et
sauvages (u vaste et immense dioctse de Québec,
Je v'al jamais fait passer que des sujets élevis et
formés au Séminaire du St-Esprit, et que tous ont tou-
jours surpassé mes espéranecs, sans que jamais aucun
se soit démenti.” Aussi le méme abbé songeait-il tout
de suite & cette excellente maison, quand les prétres des
Missions Etrangéres de Paris menacérent d’abandonner
le S¢minaire de Québee,  Voici ce qu'il éerit le 9 mai
1752 au svjet du fameux procés: “ 11 y a quelque
temps que je v'ai vu le député du Chapitre, 11 me
parait que cette affaire va bien lentement par la fante
(A ce que me dit M, de la Corne) de MM, les supé-
rieurs et directeurs de cette maizon—Ile Séminaire des
Missions Etrangéres qui ne se pressent pas de répon-
dre... étant tantot d'un cdté et tantdt de autre,

“ M. Dufau arrive ces jours-ci de Langres ot il est
depuis plusicurs mois, M. de Lalanne va partir pour
aller Je rewplacer; un troisidme arrive de Carcassonne,
et toutes ces disparates font que personne n'est au fuit,
quun supérieur qui reste assez assidfiment ici, mais
qui 'y casse la téte et qui n’avance & rien.”

On voit que I'abbé de I'lsle-Dien confirme bien ce
qu'éerivait de ces messieurs le chanoine de la Corne,
Voici ce que le méme abbé disaitde M. de Pontbriand (%),
fritre de I'évéque de Québec, et ce qu'il pensait de
M. de Lalanne:

“ Le premier est quelqu’un que jo respecte et qui, au
milieu de mille bonnes et vertueuses charitds que je
lui connaig, n’a pas celle de se metire une affaire de
détail davs la méme téte, 11 serait pourtant bien plus
naturel qu'il se mélat des votres que moi,

*“ Quant au second, vous le connaissez : cuncla anhe-

(') L'abbéa de Pontbriand, de méme que l'abbé de 1'lsle-
Dieu, demeurait aux Missions Etrangéres.
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lans, omnia meditans, nihil agens. Si son estomac
physique était aussi manvais que son estomac moral, il
ferait souvent de mauvaises digestions; car dans le
second, il entasse tout et ne digére rien,.., ”

Le ler avril 1753, I'abbé de L'Isle-Dien éerit & Mgr
de Pontbriand :

“ ... M, Ronillé me paratt tonjours trés bien disposé
pour tout ce qui peut vous intéresser, Monseigneur, et
en particulier sur ce qui concerne votre intervention,
la prétendue indépendance de votre séminaire et les
réglements & faire entre vous et votre Chapitre, Je lui
ai fait valoir sur ce dernier article toute votre patience
et votre modération ; il m'en a paru touché et disposé
a faire décider par le Roi tout ce qui peut donner
atteinte & vos droits. Sur le dernier article, il a pris
plusiewrs de vos mémoires, s'est chargé d'en parler &
MM, les Commissaires que j'ai tous vus; mals cette
affaire ne sera gucére mise sur le bureau qu'aprés
Piques, dont bien fiché M, P'ubbé de la Corne. Sur
Particle de Vindépendance de votre séminaive, M.
Estéve travaille depuis le commencement du caréme...
Lacte passé le 30 décembre 1663 entre MM, les supé-
rieur, assistants et procureur du séminaire et MM. les
fabriciens de votre dglise de Québee, est une pitee
triomphante, et qui déconcertera beaucoup les préten-
tions ou ils sont, qu'avant eux il v’y a jamais eu de
séminaire & Qudébee, ni de prétres pour le former...

“ Jusqu'a présent, ces MM. ne me disent rien, quoi-
que je les aie jrévenus sur les propositions que vous
leur faites, Tout ce que M. de Lalanne m'a dit de plus,
c'est que s'ils ne restaient pas sur le pied ol ils avaient
toujours ¢té, ils quitteraient le séminaire. Mais je
crains de leur part une botte fourrée sur le temporel.
1ls ont ldché i quelqu’un qu'ils quitteraient le sémi-
naire ; mais que la } lupart des biens leur ap) artenaient,
et que vous reriez bien embarmassé, lorsqu'ils vous les
auraient retirés, et qu'ils vous auraient laissé saus
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prétres et avec un revenu trés modique pour soutenir
et faire subsister votre séminaire ; et c'ést ce qui occupe
M. votre frére qui crie sans cesse: la paix, la paix,
sans que j'ose m'ouvrir avec lui, par les liaisons étroites,
que, de vous a moi, il a avee ces messieurs, C'est done
sur ce prétendu droit au temporel qu’il s'agit de travail-
ler sérieusement avee M. Estéve pour distinguer et
reconnaitre si, dans les biens du séminaire, il y ena
quelques portions qui appartiennent personnellement
aux directeurs soit par legs, donations, acquits ou autre-
ment, et a quels titres ils ont recu... Quant aux
unions de béncfices, comme j'en ai eu quelque temps
les titres entre les mains, j'en ai tiré des extraits qui
ne seront pas inutiles,

“ En supposant que ces MM, quittent votre sémi-
naire, vous ne manquerez pas de prétres, Monseigneur ;
la méme maison qui vous en offre pour Louisbourg ne
vous en laissera pas manquer pour Québec; mais, de
grilce, ne les commettez, ni eux ni moi, avee vos direc-
teurs, .., Si ces messieurs, en quittant, croient pouvoir
dépouiller votre séminaire, j'ai peine A croire que la
Cour leur accorde autre chose que des pensions, surtout
n'y ayant aucune communauté de biens entre votre
séminaire et celui de Paris,”

Il serait ennuyeux et inutile de reproduire toutes les
lettres du chanoine de la Corne et Jje vais résumer et
abréger le plus possible, choisissant ce qui pourrait
avoir quelque intéiét, La chose est d’autant plus diffi-
cile qu'éerivant tantdt au Chapitre, tant6t & quelques-
uns de ses confréres, il est exposé lui-méme A se
répéter,

1752,—Pas de date: “Jai découvert, il y a six
semaines, que M, I'Eviéque travaillsit et demandait
fortement I'érection d’une nouvelle paroisse & la basse-
ville. Ou vous n'en avez rien 8u, ou je ne congois pas
comment vous ne m'en avez pas iuformé, Cela en
vaut bien la peine, puisque j'étuis résolu de tout aban-
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donner, si cela avait eu lieu. La requéte de son grand
vicaire ou avocat a ¢té présentée au ministre... Je
vous avouerai, messieurs, que j'ai eu tant de chagrin et
d’inquiétude, en apprenant cette nouvelle entreprise
que j'ai été deux nuits sans dormir, Ma crainte (tait
d’autant mieux fondée, que je savais que Monseigneur
de Québec est parfaitement bien en Cour et qu'il a su
prévenir le ministre et M. de la Galissonniére en sa
faveur; mais griice i Dieu ce projet n'a pas réussi, Jai
fait jouer quelques pauvres petits ressorts, de sorte que
le ministre a répondu & M, P'abbé de Lisle-Dieu qui
lui-méme avait présenté la requéte : qu'il fallait atten-
dre pour Iérection de cette nouvelle paroisse que le
proces fiit terminé, étant déji trop chargé de difficultés ;
que puisque M, I'Evéque avait parn jusqu'a présent
indifférent entre le Chapitre et le Séminaire, et ne vou-
lait se méler & cette affuire que pour la nomination, il
fallait qu'il laissit terminer le procés ; qu'enswite il pro-
poserait l'érection de cette nouvelle paroisse pour
laquelle il avait envoy¢ nn ancien procés-verbal de com-
modo et incommodo, Voild done une belle ¢pine qu'on
nous a tirée du pied : car comme je l'ai représenté, que
serions-nous devenus avec une Fabrique qu’on a char-
gée, sans nous consulter ni personne, de 2000 livres de
rente ? n'était-ce pas écraser le Chapitre et terminer le
procés sans que nous eussions pu aller plus loin 2 Ainsi
messieurs, comme on ne 'a pas débonté tout & fait de
son projet et qu'il est an mieux & la Cour, tenez un
grand secret de ceci.....”.

I1 me fant résumer ce que je trouve de plus intéres-
sant dans les autres lettres de 1752 ; saus cela, 1l ¥
aurait des répétitions et infailliblement de P'ennui,

Le chanoine de la Corne envoie & ses confréres une
consi:ltation de la Sorbonne au sujet de la prébende a
payer au doyen du Chapitre ; il éerit & chacun par M,
de Boishébert “ qui passe sur le vaissean roi.” Il
ajoute : *“ Depuis quatre jours que je wme trouve seul,
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i cherchié & me mettro en pension ; MAL les 'rémon-
trés mie demandent cont pistoles sans e fonroir gioi-
que ce soit que s chiwbre et leur réfeetoire, pas mame
des deaps, Jai ¢é chez un bourgeois qui m'n fait la
meme jropositiong en nw m'offrunt que i sonpe et la
baeut & i, un o0 e soir ou un ragofit avee une
Skl;|v|»',

© Jevinis cherehor fusgu' ge gque jo puisse misnx tron-
ver, M. Monue adie b sensible & Ty lettre e vons
lui avez éerite; thoest rem i de bonnes intentions pour
notis"

“Sivens nons envayez le placet pour 14tablisse-
ment de potre teoe (Lo Petite Naion), nois le prdsen-
terans q el oser pPs. Vs ponvez toijonrs
nen” Le Cligpitea s"ae dojhoadressé i ee sujer & M,
de b Chgliss oere oud M, Bigot; mais sans sucsés

JOAT URER A el e eette Lare e nots pradindt

detimufy puisgoe jie tronve dans nosarchives ung leters
de M. Bigot avee by pussige SUIvant

L 28 s 17000 Ml regn L lottre que le Cha-
pitre o'a Gt Prionnenr de m'éerire le 24 du conrant,
Je vuis ués morulié de ne pouvoir lui accorder la de-
wande q'il e fue de peemettre & ses députés daller
coustater et arpenter la terre qu'il possdde a 40 lieues
au-dessus de Montréal,  Nous avons regn, l'automne
dernier, des ordres de Ly Cour qui défsnd davoir ancan
égnd a Pétablissement de ces concessions et le ministra
nous proposuit wéme da nous envoyer un orlre du roi
pour défendre d'en accorder de nouvelles dans ce quar-
tier.. o

(A suivre)

Me* Hexet Thru
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NOMS PROPRES AU OANADA-FRANCATS

Transformations de noms propres, dablies par les
signatures aulograpies ow par les dervits de
contemporains o ils sont mentionnds,

(Swite)

CHASLE (Clande) qni se warie & Québee en 1668,
signn d’abord  Challe,” puis ensnite comme ei-hunt,

CHASTENAY chuu) (ui se marie 4 Batisean en 1489,
portait le surnom de “ Lagnigne,” vers 1650, No -ait
signer,

CHATEL (Hanry) qui éponse Marie Genevitve Larue
a Quéhee, vers 1684, portait le surnom de “ Friu-
ceenr,” et siguait ¢ Henry Chastel,” en 1677,

CHAUVIN (Michel) qui éponse Anne Archambuau't &
Mountréal en 1647, signait “ Clouvé”

CHAUVIN (Jacques) qui éponse Marie Cochon en
1696, & Québec, signait : * Chauvain,”

CHESNAY (Bertrand) dit Lagarenne, qui se marie &
Québee, en 16356, signait *“ B Chenay.”

CHENE (Raymond) qni se marie vers 1690, portait en
1686 le surnom de “ agréuble, ”

CHIQUOT (Jean) & Montréal, en 1662, ne signe pas
son nom ; mais est apprlé * Sicot ” par Chambalom,
le 7 oct. 1694, lorsqu'il acliete un arricie ficf de
Pierre Legardeur & Boucherville,

CHOQUET (Antoine), & Montréal en 1691, Je lo
vois qualifi¢ de “Sieur de Lafrance” et lui-mém»
signe quelquefois “ Antoine Choquet de La france,”

CHOREL (Freangois) dit Dorvilliers, & Trois-Rivitres
en 1673, est souvent appelé * Choret " et lui-méme
signe : *“ St-Romain ™,

CHORET (Mathieu) A Beauport vers 1647, est appeld
“ Chourel” par Audonard, 1l ne signe pus,
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CHORET (Robert) fils de Mathien. Vers 1681 je le
vois signer “Choret”, puis plus tard en 1708 “ Cho-
rel ”,

CHOUART (Médard) sieur des Groseilliers & Québec
en 1647, signe *“ Medar Chounar”, Clest la I'un des
plus hardis explorateurs dont le Canada puisse se
vanter,

CHOUINARD (Jacques) qui se marie & Québec en
1692, ne signait pas. Dans les actes on I'appéle gé-
néralement *“Chuinard ” et lorsqu’une concession
lui est faite & Port Joly, le 27 oct. 1693, il est appelé
“Jacques Chuinard dit Sans soucy ”,

CHRETIEN (Michel) qui se marie & Québec en 1663,
portait en 1675, le surnom de : “ Lebrun”,

CLEMENT (Jean) dit Lapointe, & Québec en 1659,
porta aussi quelques fois le surnom de “ Laviolette ”,
Il signe: “Jean CLement”, en 1670,

CLOCHER (Jacques) dit St Pierre, & Charlesbourg
vers 1700, fut aussi connu sous le nom de * Mar-
quet”, Tanguay en fait denx hommes sous ces diffé-
rents noms,

CLOUTIER (Zacharie) le pére, charpentier, arrive
en cette colonie vers 1635, ne sachant pas écrire,
mais tout de méme signait invariablement d’une
hache: “===gg". Ses enfants signérent presque
tous sans aucune altération dans l'orthographe de ce
nom, qui se comprend et s'énonce bien et peut diffi-
cilement s'éerire mal,

COCHEU (Jacques) seigneur de la Grande Rividre
vers 1700, signait “Jacques Cochu ”,

COCHON (Jacques) fils de Jean I, ne sait pas signer,
On le voit généralement désigné avee le surnom de
“Sienr de Lamotte ”,

COCHON (Réné) Laverditre, qui se donnait le titre
de Chirurgien et qui fut juge bailli & 'Ile d’Orléans,

signe * Lavverdiere ",
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COIGNET (Jean) huissier & Québec, vers 1709, a tou-
jours signé “ Congnet”,

COLET (Joseph-Pierre) & Québec en 1688, signait
toujours “ Collée ",

COMPAIRON (Jean) dit Lavergne, est le méme que
Boiry (Jean) dont Tanguay a fait deux personnes,

CONDE (Jean) qui est & Lévis en 1679, portait le
surnom de “ Lepoitevin ” lors de son mariage.

CONSTANTIN (Guillaume) & Québec en 1661, signait
son nom * Guillaume Cotemtin ” et portait aussi le
surnom de Lavallée. Son fils Denis signe : “ Cons-
tantain” en 1703,

COSANCE ou Coutance (Pierre), Québee, 1699, Son
contrat de mariage est fait sous le nom de Coutance,

COTE (Jean) fils de Jean I, signe « J, Costé ” et porte
quelquefois le surnom de * Lefrisé ”,

COTTON (Barthelemy) & Québec en 1691, signa
d’abord “ Coutton ”, puis “ Couttont ”.,

COUC (Pierre) dit Lafleur, qui est & Trois-Rividres en
1657, est généralement désigné avec le surnom de
“ Lafleur”, et quelquefois “ La fleur de Cognac ”, 11
signe simplement “ Pierre Couc ”,

COUILLARD (Guillaume) qui est & Québec en 1621,
ne savait pas écrire mais signait toujours de sa marque,
qui était un hiéroglyphe comme suit: “ >o+ .

COUILLARD, sieur de L’Espinay. C’est 1a Louis fils
de Guillaume 1, qui épouse Genevidve Després, en
1653. En 1675, Becquet le mentionne comme suit :
“ Louis Couillard, ecuier, sieur de Lespinay, seigneur
de la Couillardiére jadis la Riviére du Sud ”, Il
signe “ Louis Couillart ” en 1663,

COUILLARD (Charles-Thomas) fils de Guillaume I,
signe d’abord * Couilliart Desilez” en 1668 ; en
1672 “ Baumont”; puis en 1678 * De Beaumont ”
et enfin en 1686 il signe ¢ Charles Coulliart ”, Il a
la plume légére, apparemment,
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COUILLARD (Francois) dit Lafontaine, qui se marie
4 Quibee, en 1668, est généralement désigné sous
les noms de “ Lafontaine Couillard ” et signe “ F.
Couillard ™ en 1669,

COUILLARD (Jacques) fils de Louis II, signe “ des-
prés ” en 1705,

COULOMBE (Louis) détabli & I'Tle d’Orléans, signe
¢ Louis Coullomb ” en 1673.

COULON (Nicolas Antoine) sieur de Villiers, Ce per-
sonnage signa généralement * Coulon de Villiers” ;
mais ses fils signérent antrement, Ainsi Joseph, tué
en 1756, pendant qu’il lisait une sommation &
Washington, signait “ Jumonville,” D’autres ont
signés: “ De Villiers”, “Coulon” ou *“Coulon de
Villiers”,

COURAULT (Cybar) & Québee vers 1670, signait “ C.
Courraud ”,

COURAULT (Pierre) a Québee en 1671, était quelque-
fois appelé “ Conlon”, Son fils Louis est aussi appelé
“ Coulon” en 1677,

COUROIS (Pierre) dit Lacroix, & Québec en 1681,
signait * pierre Couroix ”,

COUSSON (Frangois) qui se marie & Québec, en 1671
ne signait pas. 11 est nommé “ Gousson ” & son con-
trat de mariage,

COUTANCINEAU (Julien) signe & Québee, en 1671,
“ Jullien Coutausineaun”.

COUTRON (André) magon, & Québee en 1681, signait
en 1701 “ Couteron ”,

COUTURE (Guillaume) & Québec en 1669, signait
“G. Cousture ”, Son fils Jean Baptiste porta le sur-
nom de “Lamonde”; Charles portait celui de *La-
fresnaie ” ; Joseph celui de la “Crissonniére”; et
Fustache celui de * Bellerive ”.

COUTURIER (Gilles) cordonnier vers 1674, portait le
surnom de “ Labonté " et signait * Gille Couturié ”,
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CREQUY (Léonard), & Québec en 1680, est un nom
allemand canadianisé, Il signe de différentes ma-
niéres, En 1686, je le vois signer “ Lenart Creqey "
et “Creque”. En 1692 “ Lennart Creiquel ”, Sa fille
Angelique signe “ Criquel” en 1700, Il signe & son
contrat de mariage, en 1679; mais d’une manidre
incompréhensible,

CRETE (Jean), charron & Québec en 1654, signe
“Jehan Creste” en 1671,

CREVIER (Christophe) sieur de la Meslé, habitant de
LaRochelle, est & Québec dans l'automne de 1650,
et signe: “ Critofle Crivier”, Ses fils portérent les
surnoms de Duvernay, Bellevive, St Frangois,

CUILLERIER (René) 4 Montréal, en 1665, signe
“ Cullerier ” en 1702 ; mais en 1710, d"un belle écri-
ture d'un homme instruit, il signe comme Tanguay
I'a éerit ci-haut. Son fils Jean signe:“ J. Cullerier ”
en 1706,

DAGENAIS (Pierre), & Montréal, en 16635, signait
“ Dagenest ",

DAILLEBOUT (Nicolas) frére du suivant, avait épousé
Dorothé fille de Jean De Menteth et non Marie,

DAILLEBOUT (Louis) troisiéme gonverneur du Cana-
da, vers 1648, signait “ Dailleboust ”,

DAILLEBOUT (Charles) fils de Nicolas, signait géné-
ralement “ C Dailleboust”. A l'ige de 11 ans, je le
vois signer: “ Chs D'ailleboust des Muceaux”. Son
fils Pierre signait “ D'argenteuil "—Jean Baptiste
signait * Demusseaux”,—Louis : “ De Colonge ” —
Nicolas : * de Menteht ” et enfin Paul signait “ De
Périgny ",

DANDONNEAU (Louis) fils de Pierre, porta aussi le
surnom de “ Dusablé ”, vers 1677, 1l signe “ Louis
dandonnau” en 1682,

DANEAUX (Nicolas) Seigneur de Muy, & Boucher-
ville en 1687, signait “ Demuy ”.
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DANGEAC, sergent de M, de la Chassaigne en 1692,
Son nom de baptéme était Gabriel,

DANTAU (Francois) déeédé & St Francois, Isle d’Or-
léans, en 1687, signait “ Daniaud ”, N’avait pas de
parents dans le pays,

DANIAUX (Jean), & Québec en 1670, signait “Jean
Daniau dit Laprise ”, C'est 1i I'ancétre des Dagnean,
de nos jours,

DANNETS (Charles), & Québec vers 1671, signait :
“Charle danais”, Son fils signe: “ Charles Danays "
vers 1712,

DARDOIS (Jean) & Beaupré en 1681, signait ** I'ar-
bois” et non “ Dardois ",

DARME (Simon), & St-Michel en 1695, portait le sur-
nom de “ Jolicoeur ”, lors de son mariage,

DARVEAU (Franqois) dit L’ Angoumois, ne signe pas
et lors de son contrat de mariage en 1691, il y est
appelé “ Hervaut ”. 11 venait de l'eviché d’An-
goulesme, d’otl son surnom,

DASILVA (Pierre) dit le Portugais, En 1686, je le
vois signer : Pedro dasilva ”,

DAUDELIN (Nicolas) au Chiteau Richer en 1663,
portait le surnom de “ Champagne ",

D'AUTEUIL (Frs-Mad, fils de Denis I) & Québec en
1679, signe “ DeMonceaux ”,

DAVAUX (Chs) dit Laplante d'Orveilliers, regoit une
concession & Dombourg en 1672, ot il est nommé
“ Daureau dit Laplante ”, Il ne signe pas,

DAVAUX (Simon), & Lachine en 1677, portait le
surnom de “ Bout en train ”,

DAVID dit Pontife, au Chiteau-Richer en 1662, s’ap-
pelait “ Jacques ",

DE CAILLIERES (Louis-Hector) gouverneur, signait
“le chev, De Calliires ”,



—_— 0 —

DECHAUME (André) a4 Québec en 1676, signait
“ Dechaune ” et non comme Tanguay 'écrit ci-des-
8us.

DE CHAVIGNY (Francois 11) siear de Lachevrotiére,
a signé son nom de bien des maniéres. En 1668 :
“ francois de Chavini, sieur de Lachevrotiére ” ; en
1672: * frangois de chavigni ”, En 1703, il signe :
“ La Chevrotiére Chartrain ”,

DE FAYE (Pierre) dit Darville, signe “ Defay ” & Qué-
bee, en 1685, Signa aussi “Darville ”,

DE FAYE (Jean) dit Chateauneuf, & Québzc en 1686,
signait “ Chasteauneuf ",

DE FLEURY (Jacques-Alexis) & Québec en 1671,
signe “ J.-A, Defleury Deschambaut,” En 1706 il
signe “ Deschambault ”,

DE FRENEL (Joseph Antoine) & Champlain en 1694,
signe “ Defresnel ”, et en 1701 * Defresnel la pipar-
diére ”,

DEGERLAIS (Jean) dit St-Amand, signe lors de son
contrat de mariage en 1667 : “ Jean Jacquet de

rerlaisse ",

DE LA BARTHE (Louis) & Québec en 1699, signait
“ Labarthe ",

DELAGE (Laurent-Jacques) dit Lariviére, qui décéde
4 Charleshourg en 1703, est appelé : “ Durant
Delage " au contrat de mariage de son fils Pierre, en
1727,

DE LA GROIS (Charles-Henry, Marquis) au Canada
en 1695, signait “ Dalogny " et c¢'était 1a son nom,
généralement suivi de * Marquis Dalogny " ou

»

“ Marquis de la Grois ",
DE LA HAYE (Nicolas) qui vivait en ce pays lors du
recensement de 1681, portait le surnom de “le
Poitevin ”.
DE LAMOTTE (Dominique) & Montréal en 1680,
signait * D Lamothe D Luciere ” en 1688,
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DeE LAMOTHE-CADILLAC (Antoine) fondateur de la
ville du Détroit, signa généralement : * Cadillac ” ;
mats & son acte de mariage, il signe “ Lamothe
Laun Ly g

DELAMOTHE (Frangois) qui est & Charlesbourg en
I0UT, portait le surnom de @ Laramdée 7,

DE ta NOUGUERE (Thomas) & Québee, en 1672,
slanatt * Lanougnére ”, Ce nom est devenn © Lanau-
dicre " dans ln snite, Son fils Pisrre-Thomas, sieur
(el Pévade, signais “ La perrade ” vers 1700,

De v PORTE (Lonis) sieur de Louvigny, signe “ De
Lowvigny ™ en 1690, A son contrat de mariage il
stane comma Tanou vy Déerit,

DA POTHERLE (Charles-Claude) & Québee vers
1603, Sou verituble nom est “ Leroy de Lapotteris ”
et Cestainsi gu'il signe Ini-méme, Clest 14 Pauteur
de © Histoire de I'Amérique Septentrionale” publide
en 17.2, ou lauteur est appelé Bacqueville de la
Pothierie,

DE 1A RUE (Tean), 4 Québeeen 1663, avait une signa-
ture indéehiflvuble, Son fils Jean signe “ Jean lerue ”
en 1707,

De L'ASTRE (Tean) & Québee en 1669, portait le sur-
nom de “ Lajeunesse”,

DE LAUZON (Jean) gouverneur du Canada vers
1651, siguait “ Delauson ” et son fils Charles
“C De Lauson de Charny”, Son autre fils Jean
signait comme son pére. Louis signait “ Louis
Deluuson La Cytidre”, Clest du nom de Marie
Gaudard, leur mére, qu'est venu “ Gaudarville ”,

DE LA VOYE (Réué), & Québec en 1656, signe :
“ Reué Lavoy ” en 1661, et “ René Delavoye, ” en
1640,

DE LA YOYE (Pierre), & Québec vers le méme temps,
signe “ P de Lavois”, Son fils Jean signe “ Dela-
vois ” en 1640,
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DE I'ESPINAY (Jean) & Québee, en 1673, signe
“Jan de Lepinays .

DE L’ESTAGE (Jean) & Québeec en 16U1, sizuait
“ DeLestaige " d’une bonne éeriture,

DELESTRE (Thierry) & Québec en 1656, signait
“ Delettre ”.  Son fils Joseph signait « Dulestre " ca
1685,

DE LESTRINGAN (Jos«"ph-A]O.\'.) bt Qm"bv-t awvanb
1700, signait * De Lestringant de St Martn” en
1710 et “De St Martin™ en 1721,

DELPEE, (Francois), demeurant & Trois-Rivicies en
1704, portait le surnom de © St-Cerny ™. Sigue jus,

DEMONIC (Joseph) & Montréal en 1691, sigoait
* Monic”,

DENEAU (Charles-Marin), & Laprairie en 1683, sigiuit
“ Deno ",

DE NIORT (Louis), sienr de la Noraye, & Qu b ¢ va
1669, signe : “ De Lanowray ”, Son fils Piea, <iear
de la Minotitre, signe * perre demort ™ en 1707,

DENIS (Simon et Nicolas, fiéres), qui étaient en ce
pays avant 1650, signuient tons denx “ Denys ™,
Leurs enfants eurent presqne tous des surnoims:
“ St-Simon " ;- ¢ De Viué ”; Dela Ronde™; * lie
Bonaventure ”, Richard Lienis, fils de Nicolus, ~iennit
“ Denys fronsac ”,

DE NORAY (Jacques), & Champlain en 1692, <anuit
“ Dumesny ”, Son nom propre est © Le P nd ™,
Son fils Philippe était connn sous le nom de * Che-
vabier de Noray ” vers 1715,

DE RAINVILLE (Paul) sizne & son contrat de aa-
ri ge, en 1666, “ I, derainville”,

DE RAMESAY (Clande) & Québee en 1690, gonver-
neur des Trois-Riviéres et de  Montreal, signat
“ DeRamezay ”,

DE RE DE GAND (Frangiis) Commissaire général en
ce pays, en 1637, signe “ Derré ",
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DE RIGAULT (Philippe) gouverneur de la Nouvelle
France, signait “ Vaudreuil . Pierre de Rigaud, son
fils, qui fut le dernier gouverneur de la Nouvelle
France, signait “ Cavagnial de Vaudreuil” avant
d'étre gouverneur, et pendant son régne de gouver-
neur il signe simplement “ Vaudreuil”, Pierre-Fran-
cois, son autre fils, signe en 1748: “ Rigaud de
Vaudreuil ”,

DERINON (Pierre) & Québec en 1709, signait “DeBu-
demont ”,

DE RUPALLEY (Antoine) sieur des Jardins, & Québec
en 1694, signe * Anthoine Dujardins derupalley ”.
DE SABREVOIS (Jacques-Charles) de Bleury, & Bou-
cherville en 1695, signait “ Charle de Sabrevois.”
Christophe, son fils, signait “Sermonville” en 1757,

DE SAILLY, Juge Royal & Montréal vers 1663, avait
pour prénoms “ Louis Arthus,” Sa femme s'appelait
“ Anne-Francoise Bordugean,”

DE SAUREL, (Pierre) & Québec en 1668, signe tou-
jours “Saurel,”

DESAUTELS (Pierre) dit Lapointe, & Montréal en
1666, signait : “pdesautels,”

DESBROYEUX (Francois) qui avait épousé Margue-
rite Dizy vers 1675, signait “ Debroyeux.”

DESCAILHAUT (Jacques) & Québec en 1663, signait
généralement “ Tesserie,” quelquefois “ Jacques De
Cailbaut Tesserie,”

DESCARIS (Jean) dit Le Houx, & Québec en 1654,
signait * Descarys,” Son fils Louis, marchand &
Montréal en 1693, signait “De Carri” en 1700,
Signait aussi * Dequarri,”

DESCHAMPS (Jean-Baptiste-Francois) & Québec en
1672, signe “J, B, F, Deschamps ” en 1671, puis
Jdeschamps Delabouteillerie” en 1672 et enfin sou-
vent “ Delabouteillerie” seulement, Son fils Jean
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Baptiste porta le surnom de “ Flamanville” ; Louis
celui de “ Boishebert” ; et Francois celui de “ Beau-
meny ",

DESERRE (Antoine), & Québec en 1674, signe d’une
bonne éeriture: “A. Serre”,

DE SEVRE (Denis) dit Poitevin, & Québec en 1692,
signe “denis deseivre”,

DESHAYES (Pierre) dit St-Cyr, qui se marie vers
1676, signait “ Pierre dehaye ”.

DE SIRCE (Francois) dit St-Michel, & la Pointe-aux-
Trembles en 1677, signe : *“ Michel Desircé”,

DESJORDY (Francois) & Montréal en 1696, signe en
1703 “ Deiordy”, En 1725 il signe comme suit:
“ Dejordy de Cabanac ”,

DESMOULIERS (Jacques) & Beauport en 1697, si-
gnait: “ Jacques De moulier,”

DESMOULINS (Jean), tanneur & Québec vers 1700,
signait “ J, Mouchiére.”

DESORCY (Michel) le pére, portait le surnom de
“ Boutantrain ” en 1658, et signait “ MicheL
DeSorei,”

DESRAULOT (Jean) dit Chateauneuf, est & Québec,
en 1680, Il signe “ Chasteauneuf.”

DESROSIERS (Jean) qui épouse Francoise Dandon-
neau 4 Champlain en 1682, porte le surnom de
“ Dutremblay ”, et signe “ J, Dutramblay, ” Michel
son frére, portait celui de “ Des Islets ” en 1706, et
signe “ Michel dérozer,” Son autre frére nommé
Antoine, sieur de Lafrenidre, signait “ Anthoinne
dérozier” en 1686,

DESTIENNE (Denis) & Montréal en 1691, portait le
surnom de “ Clerin” du nom de sa mére,

DE VAUX (Antoine) portait le surnon de “ Picard "
en 1668, et signe “ Anthoine Devaulx ”,
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DEVE (Nicolas) & Québec en 1672, signe “ NicoLas
Ledevé”,

DE VILLIEUX (Clande-Sébastien), & Québec vers
1670, signait “Sébastien Devillien”. Son fils, qui
portait le titre de “seigneur des Aubinelles” vers
1700, signe comme son pére,

DE XAINTES (Etienne) maitre arquebusier & Québec
en 1672, signe: “ Etienne de Sainctes Ledocteur”,
D'EYME (Jean) & Charlesbourg en 1685, portait le
surnom de “ L'allemand”, On le voit désigné sous
les noms de “ Daigle ” et “ Daigne”. Un de ses
fils porte le nom d'Etienne Daigle dit Malbovoul, &

la Louisiane, au recensement de 1724

DIGOU (Zacharie). En 1671 je le vois signer & Qué-
bee © Zacary Digart ",

DION (Jacques) & Quibee en 1672, signe Jacque
dion ”. En 1704, lui signe “ Dion ” et son fils Pierre
qui dpouse Agnes-Anue Bonhomme signe sur le
widme document “ Giion ", Des “ Dion " portérent
le nom de © Quion " et des * Guion” celuide * Dion”,
Vuir: “ Guyon ",

DIONNE (Antoine), & I'Ile d’'Orléans vers 1660, por-
tait 1o surnom de * Sanssouey ”. Ilsigne  Antoine
Inonne ”

DIZY (Pierre) dit Montplaisir, & Trois-Riviéres en
1659, signait * Monplaisir ”, Son fils Ignace-Michel,
Qi est juge civil et eriminel & Champlain, en 1700,
signe ** lhzy."

DOLBEC (Frangois) i Québec en 1675, portait le sur-

i

nom de “ Dofresne .

DOMINGO (Etienne) est Matelot & Québec, en 1681,
“ A dit son nom #tre Bertrand-Etienne Caraby "
(Information de 16.8). Ne sait signer.

DORE (Pierre) & Québec en 1681, signe “ Doret, ”
DORIONNE (Pierre) qui se marie & Québec en 1688,
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ne signait pas que je sache et était toujours appelé
“ Dorion ”,

DROSSY (Nicolas) habitant de Lauzon en 1682, Son
nom est “ Droisy ” et il signe ainsi lui-méme l'an-
née de son mariage, en 1605,

DROUET (Claude) sieur de Richardville, & Cham-
plain en 1687, signait “ De Richardville,”

(@ swivre)
Puintas GAGNON

REPONSE

Sir Allan MaceNab est-il mort ecatholique ?—
(V, I, 560) —Voici quelques detuils sur les derniers
moments de gir Allan MacNab & gjouter & ceux déja
donués dans le Bulletin des Rocherches Historiques,
volume V, pp. 31, £2, 110,

Nous trouvons ces renseignements dans le Canadien
du 15 aofit 1862

“ Les obsé ques de sivr Allan MacNab ont été ocea-
gion d'une sedne fort regrettable & Hamilton, 11 paralt
gue lillustre défunt, voulant rentrer dang le giron de
I'Eglice catholique, en avait fuit s dlclaration formelle
& Mgr Farrell quelques jours avant su mort, et que cela
était conforme du reste & la manifestation plusienrs fois
répdtée du méme désir longtemps entretenu par sir
Allan. Dans les dernitres heures de sa maladie, une
parente attachde & Vadministration de sa maison ayant
envoyé quérir Mgr Farrell, I'évéque vint recevoir 'ab-
juration en régle de ¢ir Allan qui voulut consigner dans
P'acte de ses dernitres volontés sa détermination d'étre
inhomé suivant le rite de I'Eglise romaine. Il regut
alors des mains du prélat les derniers sacrements de
I’Eglise et tous les secours de la religion. De son coté,
le Révérend M. Geddes, pasteur de I’Eglise dont sir
Allan avait été le fidéle toute sa vie, 'ayant visité dans
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ses derniers moments le réclamait toujours pour une de
ses ouailles, et quand il fut mort il voulut se mettre en
frais de l'enterrer en terre protestante, Tout était prét
pour la cérémonie funébre et un nombre d’'invités venus
par chemin de fer, parmi lesquels on comptait I'hono-
rable juge en chef McLean, I'honorable juge en chef
Draper, I'honorable chancelier Vankoughnet, le major-
général Napier, I'honorable G.-W. Allan, I'honorable
J.-H. Cameron, Thomas Galt, Eer, le colonel Jarvis,
F. H. Heward, Ecr, le lieutenant-colonel MacDougall,
Christopher Robinson, Eer, I'honorable W. Robinson,
E. Jones, Eer, et John Crawford, M. P, P., se prépa-
raient & l'accompagner & sa derniére demeure quand il
fut déclaré que le défunt était mort catholique et serait
enterré comme tel. Li-dessus, grand brouhaha. M.
Geddes fulmina dans la chaire, la plus grande partie
des officiels se retirérent ; mais les derniéres volontés
de sir Allan furent respectées et Mgr Farrell finit par
I'enterrer,

“ Le Times, de Hamilton, dit & ce sujet que c'est en
pleine possession de ses facultés intellectuelles que sir
Allan MaceNab est entré librement dans le sein de
I'Eglise catholique et qu'on ne peut blimer en rien la
conduite de Mgr Farrell ni celle de madame MacNab,”

Le 16 aofit 1862, le T'imes publiait une lettre de
Mgr Farrell qui donnait toutes les explications sur la
conversion de sir Allan MacNab,

“Il'y a plusieurs mois, disait-il, pendant que M.
Daly, qui devint bientdt aprés le gendre de sir Allan,
était au chitean, j'y fus invité & diner avec mon
vicaire-géuéral, 'abbé E, Gordon, Dans le cours de
P'aprés-midi, pendant que nous nous promenions dans
le jardin, sir Allan me dit en présence de M. Gordon,
que son intention était de mourir catholique. Personne
ne sera surpris qu'aprés une telle déclaration, jai pris
mi] intérét particulier aux derniers moments de sir
Allan,

“ Le dimanche qui a précédé sa mort, j'allai au chi-
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teau pour faire visite & sa belle-sceur, madame Mac-
Nab ; j'eus 1 la premiére nouvelle de la maladie de sir
Allan, Lundi ou mardi, j'allai m’informer de sa santé ;
en apprenant que j'étais au chiteau, il me fit appeler.
J’allai dans sa chambre, et voyant qu'il souffrait beau-
coup, je lui adressai quelques paroles de consolation,
Pexhortant simplement & prier durant ses souffrances,
Aprés une courte visite, je me levais pour partir, lors-
qu'il me prit le bras et me dit qu'il n'avait pas oublié
la promesse qu’il m’avait faite précédemment. Je com-
pris qu'il faisait allusion & la conversation dont j'ai
parlé plus haut, et je lui dis qu'il ne devrait pas perdre
de temps et faire tout de suite ce que lui dictait sa
conscience,

“ En partant je dis & madame MacNab ce qui §'¢tait
passé, J'envoyai prendre des nouvelles de sir Allan
une fois aprés cela.

“ Jeudi matin, je regus une lettre qui m'informait
du désir de sir Allan de me voir pour affaires religieu-
ses. J'y allai & dix heures du matin, et je fus introduit
dans une des chambres d'en bas ol je causai quelque
temps avec madame MacNab, Peu aprés, M. Andrew
Stuart, beau-frére de sir Allan, et anglican — avec qui
je n’avais pas causé précédemment sur le sujet qui m’a-
menait, et dont j'ignorais les sentiments par rapport
aux projets de conversion de sir Allan — vint me dire
que celui-ci désirait me voir. Je demandai alors par
précaution & M. Stuart, si sir Allan était en pleine pos-
session de ses facultés mentales, Il me répondit que
oui, J'allai tout de suite dans la chambre de sir Allan,
et je le trouvai en pleine possession de lui-méme. Il
me reconnut et me dit qu'il voulait définitivement
entrer dans 'Eglise catholique. Apres une courte con-
versation avec lui sur les doctrines de 1'Eglise, il fit sa
confession dans la maniére ordinaire, Puis, en présence
de M, Stuart et de madame MacNab, il fit d’une voix
claire et forte sa profession de foi catholique compléte,
selon la formule usitée lorsque des protestants se font
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catholiques, Aprés cela je Padmis formellement dans le
sein de 'Eglise catholique. Je 1estai dans la maison de
10 & 2 heures.

« e bonne heure vendredi, je fus de nonvean appelé
d’'apres P'ordre de sir Allan - En me voyant entrer, il
me reconnut; nous priimes ensemble, et il me de-
manda de rester nuprés de lni, Presque immédiatement
je m'apercus qu'il perdait connaissance et quelque dési-
renx que je fus de lui administrer la sainte comuunion,
je le counsidérai trop troublé pour cela. Je partis vers
7 henres pour aller dire la messe & son intention,

“ Je retournai 4 midi, et je fus informé que le Révé-
rend M, Geddes, ministre anglican, €'était installé dans
la chembre du mourant, malgré les remoutrances de
ceux qui entonraient le malads, Je fus de plus mformé
par madame MacNab et madame Boulton, en présence
du docteur Haunlton, qui parut acquiescer i cels, que
siv Allyn ¢t cans connaissance. Madame Boulton et
d'autres déclarent ne pas ‘avoir entendn les 1éponses
que M. Geddes préend avoir ¢é fuites par sir Allen &
ses questions.”

QUESTIONS

1304, —André Jarret de Beauregard gqu'on voit établi
dan; la seignenrie de Verchires vers la fin du dix--ep-
titme siécle éroat-il allié au premicr cone: ssionnuire de
cette seigneurie, Frangois Jarret de Verchdres ?

VERCH.

1305, — Est-il bien vrai que le général Beauregard,
qui fut un des plus eélébres généraux américains pen-
dant la guerre de Sécession, était d'origine canadienne 1

AMER,
1306.—Pourriez-vous me dire pourquoi on appelle
green-backs les billets de banque américains ?

BAxNq.



