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la fois a 1'étudiant et & la société; donc,
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-t aux couts de cette éducation.
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stitutions pour les opérations courantes plus les dépen-—

1 'étudiant est d'assurer sa propre subsistance plus un

iteée de cette part de 1l'étudiant repose conjointement

Jusqu'a 1'université on ne peut comp-

er sur le revenu de l'etudiant, ce

ont ses parents qui sont responsa-
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ut étudiant pourra alors emprunter le montant
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est accordé a un étudiant qui n'y aurait
besoin3, chaque année pendant cing ans,
et si 1'on agsume que le taux normal d'intérét est de 65, le

cadeau en intérét fait a cet étudiant représenterait une somme
de «1,640.00 depuis la pren

re année du prét jusgu'a la der-

niere année du remboursement.

e) Probléme administratif:

L'on a semble, a plusieurs reprises, considérer que la preuve
les besoins posait un problerie administratif important et que
le plus les normes étaient arbitraires.

dans le rapport touchent cette ques-

les normes et Jje crois que les modi-
ndre ces normes beaucoup plus réalis-

vue administratif, il faut tenir
on, un formulaire sera reguis
wn pret et le volume des demandes
par le Centre des Calculs ou le nou-
de probléme sérieux.

Puisque certains étudiants auront besoin de bourses en plus
. A ; . ( )

i'un pret et des besoins (means test) sera de
risueur té des éléments du "weans test"

jervice: echelle de participation
bl

our S , revenus minima des
suosistance n uis de scolarité.

)
de codification des institutions éli. i-

les, de fichier, de contrile et autres seront les memas, qu'il
agisse d'un pret ou d'un: bourse. Au noint de vue administra-

if', la preuve des besoins (means test) ne nose donc pas de pro-
bléeme.

Pour toutes les raisons mentionnées plus haut, je crois que la
przuve des besoins devrait etre (e:-::'-"_-"'" de tout JStudiant cui fait
une demande au Jervice de 1'aide aux Etudiants soit sour un prét,
solt pour et une bouurse.

ML, :ED /Lo id ? SN R







UNIVERSITE LAVAL

QUEBEC CANADA

Le 23 novembre 19,

ité sur l'accessibilité aux études universitaires,

J'ai lu avec interct les propositions de MM. Laliberte,
Vézina et vous-méme uinsi cae le rapport de MM. Rabinovitch ct
les deux mémoires ne rencontrent compleétement 1'idée
aux ctudiants. J'ai o Jour Vos pro-—
que je vous donnerai ci-dessous, parce qu'el-

101Cns av re
‘ lent rejoind ensée surtout & la proposition 40 et dans les
qui terminent votre mémoire. [IMM. Rabinoviteh et Lacoste me
lent aller trop loin surtout par la gratuité des frais de subsistance
u'il nt incapables de démontrer clairement qui de 1'individu ou de
la soci bénéficient le plus de 1'éducation.

Jontrairement & vos .ropositions, je suis favorable &

1'élimination des droits de scolarité duns la part de 1'étudiant pour

€3 raisons suivantes:

; R
vise a combler
imposer une taxe

les deficits

l.~= Vous dites que 1la

les déficits budgétaires des institutions.

iux etudiants que de leur demander de fin
des institutions universitaires.

2.~ I1 est arbitraire de dire (ue la part de 1'étudiant

gat d'assurer sa propre subsistance plus un montant dit "droits" de sco-

5.~ Dans les pays plus ¢évolués que le notre, 1!
gnement universitaire est gratuit et il n'a jamais été question de rdé-

1

1.~ dJe crois qu'un eifet psychologique favorable en

lécoulerait pour la majorite des parents.
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ne faudrait pus confondre la partie et le tout. LUn effet, bien que 1l'ai-
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MILLER: REVENUS EN FONCTION DE L*EDIJCATION

VIE ZNTIPDh (SALAIRE) BASES SUR DES MO '”NkEb ARITE
E D'AGE ET PAR ANNEE SCOLAIRE COMPLETEE

40Mrﬁu, AUX ETATS UNIS:

1946, 1949, 1956 et 1958

1 19460 1949¢ 1956d 1953e

Revenus: 1 ins au dect

Elémentaires: (e) l ! 154, 5(71 | $154,114
e 15© (e) l I 13 ," 36 129, 764
(e) | 132,68 180,857 181,

Higt } ans (e) 152,068 205,477 211,193
ns (e) 185, 279 253,631 257,557
Colldg | (e) 209,282 ! 291, 581 315, 504
an w (e) 296,377 ! 405,698 435, 242

:

|

|
|
R SR i
Bl ément.a Total , ; (e) | $ 87,004 104,998 | 143,712 143,308
\ s d nsd (e) , 369 91,095 | 123,295 120,96°
| (e) | 98,702 122,787 | 168,004 169,976
gh School (e) | 107,940 | 141,870 | 192,254 198,881
< oo \ y | > | 2 =
)} ans (e) | 135,852 | 174,740 | 237,776 21,314
BPlldzc de 1 2 3 ans ‘ (e) | 161,699 201,938 | 281,553 30
S T ‘ r A\ I sraile A RZ on i = Z =
ans Lu \ (e) | 201,731 g 286,833 | 391,992 ’ 419,871
| | | |
| , .
Revenus | 64 ans 1 ; !
Elém i p 40,005 | (e) | 100,413 138,127 137,786
yins de 8 an (e) \ (e) | 86,912 117,930 115,418
r (e) (e) | 116,968 | 161,124 161,643
Hig} 0l de 1 2 \ 6,653 (e) 132,371 i 182,795 | 188,362
] 453 | (e) 159, 487 224, 529 ! 231, 509
Colldze ‘ * * (e) 180,841 | 254,092 | 279,6M
A e | | X | oV o>
A ‘ 1o | (e) 251,493 | 354,457 382,982

91,932 127,047 1274286

. ’ - pe
foin e 8 ;qw,yd s 334 9,6 54 108, 310 106 ,Q‘L}'Q
3 f‘}\ :

|

|

|
84,687 | 106,889 | 148,033 | 149,687
92 | 121,943 | 169,501 175,779

High School de 1 2 3 ans

)23 148,649 208,322 215,487
138,871 | 173,166 243,611 269,10°
168,983 l 2l 427 340,131 366,990

Colldge de 1 2

de race blanche ou noire ayant déclaré au moins $1 et

salaire

aré aucune année compldte; elles ne sont pas in-

(lG) Miller: Income in Relation to Education... American Ecc. Review




PREMIER TABLEAU - REVENU (OU SALAIRE) MOYEN CHEZ LES HOMMES DE VINGT-CINQ ANS OU PLUS
“PARTI PAR GROUPE D'AGE ET PAR ANNEE SCOLAIRE COMPLETEE:
1939, 1946, 1949, 1955 et 1958
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PREMLER TABLEAU - REVENU (OU SALAIRE) MOYEN CHEZ LES HOMMES DE VINGT-CINQ ANS OU PLUS

REPARTI PAR GROUPE D'AGE ET PAR ANNEE SCOLAIRE COMPLETEE:

1939, 1946, 1949, 1956 et 1958 (suite)

—— T
Wveau de scolarité et fge: 1939a 1946b 1949¢ i 19564 1958e
- . - .
|
95 ans et plus i
@lémentaire: Total . (e) j 1,541 1,560 1,875 1,903
Moins de 8 ans" (e) ! 1,434 1,366 | 1,686 1,672
8 ans (e) ; 1,670 1,898 | 2,247 2.?37
figh School de 1 & 3 ans (e) ’ 1,894 2,379 | 2,560 2,061
4 ans (e) | 2,601 3,115 | 3,314 3,036
Jl1dge de 1 2 3 ans (e) * 2,720 | 3,435 |  B,269 b, 180
4 ans ou plus (e) I 3,902 5,421 5,835 6,091
(10) Miller: Income in Relation to Education,.. American Ecc. Review
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contribuent nt tenir une meillcure répal lag revanus per—
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de croissance optimum, il est
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CONCLULION

Les sys

A) : eme d'aide au tudiants présentement en vigueur dans
la provi nce de b
- S .
Yous us 11110 er Y nt a C1 S eXposies, Cl-Apres,

L e a 1 repose sur la base d'un critére de besoin
(means test), c'est-i-dire qu'il constitue une e e re ution
des revenus et c¢ ur des 1 de bien-étre soci et de justice. U'est
une tdche a laquelle il i p ent puisqu'il se I Im

u de valeur sur ceux méritent de recevoir de l'aide et ceux qui
I e meritent pas.
'hitat profite de 1'éducation de tous ses citoyens, quel que soit
leur milieu socisnl u leur ineiere au dép . ious ne nous

si tel est le but du systeme d'al-

le aux étudiants, il faudrait 1'employer a cette fin,

Le av tel qu' st ntement constitue, est une tenta-
) , 1 q s ! j

2 = i ) SR 1 3 AT, "1y LS vands 2100 uwi ont les OVEers
vive our ‘eqQlstirivuer iles revenu: £ 4 0N F L ¢ A 1 e Les i A L
1'entreprendre de tudes et qui 4 lent de le faire, une partie de leur

b Ve =N ! ¢ & T
revenu nur 1 list g ceux 1'en ont pas les moyens g qui d

sirent le faire. 5Si le gouvernenent juge cessaire de disposer d'un im-
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tudiants universitaires, il doit le faire équitablement et gZlobalement.
reCours u de besoin (means teat) constitue une fagon ineffi-
t couteuse de parvenir a un but uui Jourrsait tres bien Stre en soi

5 d 1 yeinl

~
-
i
- |
Pt

desg

mnes en usage.

. ns etudl 16V nt plusicurs systeémes en usage a 1'e-
ranger., Nous ne siddons malheureu t pas tous les details concernant
< yste 3 I' sulte au eSS £ g Oté. ependant apres délibé-~

tions, nous avons conclu qu'micun de ces systémes ne rencontre les normes
e nous avion tablies,

Les gystem s lus courants sem opter pour la formule du
eét, dont les modalités différent de 1'un et l'autre. Le principe fonda-
wtal demeure: la responsabilité du coit de 1'dducation doit étre calcu-—

en rapport avee les revenus futurs. Il convient de souligner combi
drmule du pai nt differe de tudes (étudiez maintenant ayez plus

t 31 bien John-

"On a établi une nouvelle forme de service bilatéral selon laquelle
lui qui est pauvre est endette pendant ns alors que le privilegie se
ce dans 1z vie sans dette. Celui qui est en nmesure de payer sera libr
Lo ntrave v i ST or 1 ul e 1' 1 P 1evry 1ire

S o TS ot} e | )
v'_v [ - ) ¢ 1




\4

yumour Harris s'oppose & son four dans les termes suivants:

i

immatérielle & crédit.

) 11 n'est pas certuin gu'une formule libérale de préts four-
nl es C 1 ".‘y\"»c‘ 0 ' )1 roclaome en at ‘?_m‘ s d'Ad
1 Cll -€8 gqu 1 TeC . LENE n uatlext Al=—

cation. 4dussi la reduction des frais de scolarité est—-elle
une formule plus heureuse pour encourager 1'eéducation.
) Enfin pour rallier le pays a la formule de préts, il faudrait

Y

avoir recours a des technigues publicitaires.

esentement en nr, nous demeurons conva ! 'un syste
mt sur une formule de préts est pur definition rétroerade. Les

ons du rapport Anderson s'appliquent particuliérement bien &

nus reconnaissons gue le prét peut ocecasionnellement constituer

'est sans hésita-

le resoudre des problemes particuliers mais ¢
rejetons la fermwule du t qui s'inscrirait dans le cadre

mule de prét comme méthode de financement pour les étudiants, de

L

nl s a2 synats ] ! 11 T 111 e 11 ¢ £
plus, nou vons constate qu'on ne desire nullement retourner a cette for-
mule., 'obligation de rembourser une' dette 1t étre considérée comme
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\2J) on U ittee on student ereat Britain 1959, page 7.
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u'a cause de 1'idée d'obligation permanente qui s';

. ; s ; _
¢ il dou o1t 1t gu'on puisse vendre ce systeme au public. kous
me lui que cela représente une ombre au tableau. Le s tel

' ( . ne peut pas étre ar notre société con-

me . [1 s'agit du financement de 1'éducation universitaire au moyen

I 1 tau ] L'échelonnement et le uontant des
{ v nt minés selon le montant du prét et le surplus des
u diplo ort & la moyenne des revenus de ses pairs. Ue pro-
le & celui du financement r peréquation du fait que les paie-
{ 121 1r une tres lonsue periode si necessalre;
3 t 3 mettre fin a ses quand il le
\ ' r ju'il it. A notre avis, ce projet ==t
nt 1 udiants. 11 co aque tous
iésavanta 1'u » e 1 1n chelonnement
1S mnder si tudiant lhereraient a une
€ i les grev "awne deti ,000 ou $6,000 a leur sortie de
ersité. Nean , nous demeurons convaincus que c¢'est le meilleur
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viet o it ét yrmulée a date.
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ximativement a $850 par étudiant.

Voici la conclusion logique a dégnger de ce qui précdéde: L'Etat

scolarité au post-secondaire, au col-

niversite. Mais il ne s'agit 1a que d'une solution partiel-

its primaires en éducation, 1'Etat:

fectue une répartition juste et €quitable du coit de 1'4du-—

{ surtout,
ribue réellement a concrétiser la notion de 1'accessibi-
LHte,
) - : < - ~ : 2un A
mfin, i1 est essentiel qu'un systeme de prét avee taux d'intérét

irant soi iccessible & tous afin gyue les étudiants en butte & des diffi-

]

inancieres 1ssent partieiper et vraiment assumer leur part des dé-

! . 'est donc 1 rsteme que nous recommandons. ious sommes convain—
] ¢ -sme of fre ¢ uste repartition du colt en fonction des
200 1 1'eliminer le rardeau que constituent les frais de sco-
lerité créerx I pres vorable de gratuite de 1'éduca-
. ; o X
tion, ce qui encouragera l'augmentation des inscriptions & 1'u-—
niversite.
L1 e f ntiel gqu'on accorde 1 riorité a ce systeme nour que
] 'accessibilité universitaire devienne chez-nous une réalité.
. 3 : N .
1 | OpO: 1 er 1l'adoption de ce systéme. [loute-




il est impossible d'accorder immédiatement la priorité i ce projet,

ns le systéme suivant & titre provisoire. ilotons cependant

ne represente qu'une solution partielle beaucoup moins avant

reuse

int de vue de la justice sociale, mais qui constituera un premier

'accessibilité génér : lucation supérieure.
ONS UL L GOUVWRNEMENT ASSUME (MMUDIATMMENT £OUS

Y ' ‘ O Tm : z h 2 Ap
w MiALo Dby oUULAILLY éme s1 cette mesure est tres importan—
, elle ne reégle qu'une partie du probléme du colt de 1'éduca-—

\ a . . ‘ . N ATTT a1 M AR TG T
GUPIMANDUND DONG Ul LE GO IVERN GHENT BPABLISSE UN

30URS S SELON. LES DIRECTIVES SUIVANTLS:

A.- Tout etudiant qui le désire doit pouvoir emprunter; il doit
ouvolr contracter cette dette puur chiague annce du cours nost-se-

ree. L€ ntant du pret ne doit pas excéder 500, Le gouvernement

umer le \teércts tant 12 les etudiar

ursuivent leurs =tudes

la fin de leurs etudes

allouera a 1'étudiant

-

la tin de ses c¢tudes pour rembourser

i auront te consentis., Le taux d'intérét sera approximativement

-
=
o+
.
0
—

D

etudiants qui entreprennent des étue

=gecondaires devraient etre ¢ligibles sans restriction et sans cu'on

f~ire "une en le revenus" (means test) pour accorder ce prét,
B.- Les tudiants ayant regu ce nret ui ont encore besoin d'ar—

levraient etre eligibles novur une urse. Cette bourse étant consi-

uniquement en cas de besoin,

y 2 ! P o 1 +3vres ] 1
o 1" O L I € € dve l'eventualit le con-
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le plus nous devons répeter que 1'application du prin-
;ion du colutt selon les bencfices exive nue le gouverne—

es frais de logement et de nourriture de 1'otudiant.

oguvernement assuime

les fraigs de scolarite,

t Jamais ! le 81,375 alors gque le cout total est

1 est &4 1'heure actuelle 1'industrie qui se développe

nir de toutes les nations, y compris celles qui

Loppenent repose sur les progr qu'on y accomplira dans

m. Nous croyons que "l'éducation étatisée" est par-

% 1'assurance hospitalisation. L'Etat est tenu de PIo—
le ses c¢ito une agsurance hospitalisation guel-
it le colit de 1'hospitalisation ou les revenus de celui
1'hospitalisation, tous les citoyens sont
] ut pour tous est caleculé au prorata. De méme e
5 cito) de se développer selon leurs pos-—
le coit de cette éducation ou les revemmus de celui
doivent donec étre tralités sur le méme pied et le
rata pour tous. Nous sommes d'avis que c'est de cette
‘inspirer tou 1 projets de financement en

Respectususement soumis & Quebec, novembre 1964,
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