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LIMINAIRE

mai 1978), le Canseil

Lors de sa dernidre réunion (11
d'administration de la Société de Philosophie du Qudbec a résolu de

modifier les statuts administratifs du Bulletin.

En premier lieu, le mandat du directeur a Até
facon 3 couvrir la production de deux volumes comolets
L'ancienne formule prévoyait aussi un mandat de deux ans, mais
devait cofncider avec celui des autres officiers de la Société de Phi-
losophie du Québec qui entrent en fonction ou en sortent 3 1'occasion
des assemblées générales, lesquelles ont lieu au mois de mai. Dans le
cas présent, ceci signifie que mon propre mandat qui devait prendre fin
en mai 1978, a &té prolongé jusqu'a la fin de 1'anngée,

En second lieu, et c'est 13 une modification beaucoup plus
importante, le Conseil d'administration a décidé que disormais le comits
de rédaction du Bulletin ne serait plus autcmatiquement composé des
membres du Bureau de direction de 1a Société de Philosophie du Nuébec
qui en pratique ont bien d'autres chats 3 fouetter. 11 y a donc mainte-
nant un comits de rédaction sp&cial pour le Bulletin. La liste des
membres de ce comité (qui sont nommés par le Conszil d'administration)
figure en premidre page de ce numéro.

Lors de sa premidre réunion (le 27 juin 1378), le comité a
décidé de conserver au Bulletin le format matériel et intellectuel qui
le caractérise depuis sa naissance 3 1'automne 1974. Les objectifs et
la politique de publication demeureront &galement inchangés dans leurs
grandes lignes.

Le Comité voudrait cependant suivre d'encore plus prés 1'actua-
1ité philosophique québécoise. Aussi aimerait-il, en plus de poursuivre
les chroniques d'information habituelles, constituer au fil des numéros
un certain nombre de dossiers qui paraissent pertirents pour le milieu
philosophique. La liste de ces dossiers est svidemment susceptible de
varier selon les circonstances. Pour le moment, nous avons arrété notre
choix sur les suivants:

1) Les organismes de subvention (resp. : R. Nadeau); il s'agira de
diffuser toute 1'information, et la plus détaillée possible, concer-
nant les sources institutionnelles de subventions susceptibles de
concerner les philosophes. Cette diffusion prendra 1a ferme d'une
série d'articles dont le premier est d&8j3 paru dans le vol. 3, no 3
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[NFORMATION

COLLOUES ET COMGRES

COLLOQUE DE LA COORDINATION

Le colloque "Dix ans d'enseignement collégial de la philo-

sophie ... et aprés?", organisé par le Comité de coordination provin-
ciale de la philosophie, s'est dérould les ler et 2 juin derniers dans
les locaux du Cégep du Vieux-Montréal, Le Bulletin publiera dans sa
prochaine livraison un compte-rendu de cette activité, mais pour fins
d'information, nous en reproduisons ici le programme,

Jeudi, ler juin : Bilan

Inscription
Mot de bienvenue du coordonnateur
Tabl2 ronde:

eignement collégial de la chilosochie

'

"Dix ans d'ense
au lJuebec : echec Cu reussite:

Particigantﬁ:

Dominique Baby,
Atudiante au Cégep F.X. Garneau, (usbec;
Jean-Marie Beauchemin,
orésident du Conseil supérieur de 1'é&ducation;
Paul Inscnauspe,
directeur des services pédagoaiques au Cégep du Yieux-Montrial;
Roger Marcotte,
professeur de philosophie au Coll2ge Jean-de-grébeuf:
Marcel Pépin,
ancien président ¢e la C.S.N., membre du Conseil supérizur de
1'éducation;
Jean Proulx,
ancien coordonnateur provincial de 1'enseignement de l1a philo-
sophie, professeur au Cégep Ahuntsic.




Ateliers:

1. "Qui _a peur de la philosophie?" (Salle B03)

- présentation du th@me : Pierre Bacrie (Cé&gep Montmorency)

“Formules et erpériences pédagogiques” (Salle 805)

- présentation du théme : M.-Josée DeGrot et Raymond Fredette
(C&gep Ahuntsic)

“Pluralisme, dualisme ou monisme?"

- présentation du théme : Michel

“La formation g&nérale : mythe ou réalité?" (Sal

»

- présentation du théme : Claude Bertrand

(Cécep Edouard-
Montpetit)
Michel Morin (Cégep Edouard-Montpetit

"La formation des maTtres : grandeur et miséres” (Salle 812)

- présentation du thé&me : Maurice Bailly (Cégep F.X. Garneau)

Claude Saint-Laurent (Cégep F.X. Garne:

Plénidre (auditorium)

Vendredi, 2 juin : Prospectives

Ateliers

1. "La philosophie, fille-mére de la Cité?"

- présentation du théme : Jacques Moriss
Michel Latulip

des pratiques pfdagoqiques” (Salle 805)

résentation du thdme : Pené Bergeron (Rosenont)

"nn

Pnilosophie
(Salle 3067

orogramies et prograsmes de
42 AL = SR

- présentatio

N anG \

"L'&tudiant des années E0" (Sa 208)

- présentation du thdme : Gilles Lane (Coll2ge Lafl2che) ;
Garard 08linas (Cécep Vieux-Montréal)

Plénidre (auditorium)




"R3le futur de 1'enseignement de la

Participants:
Jacques Dufresne,

directeur de la revue "Critére";
André Vidricaire,

professeur de philosophie &8 1'Université
Louise Marcil-Lacoste,

professeur de philosophie & 1'Universi
Alain Lallier,

coordonnateur provincial de 1'enseignerent
Jean-Jacques Pelletier,

professeur de philosorhie au Cégep LE&vis-Lauzan.

Allocution finale

Jacques Girard,
sous-ministre 3 1'é&ducation.

SEPTIEME CONGRTS DE LA SOCIETE HUME

1

Le département de philosophie de 1'Universi
1'hdte du septidme congrds de la Société Hume qui se
18 septembre 1378 au Banff Center (Sanff, Alberta).
tion, s'adresser &:

Prof. James King,
Secretary-Treasurer,

Hume Society,

Department of Philosophy,
Northern I1linois University,
De Kalb, I1linois 60115, USA.




PUBLICATIONS RECEMTES

Cette chronique vise a signaler les récentes publications en
philosophie au Québec, ainsi que des ouvrages publiés ailleurs par des
philosophes québécois.

- Angenot, Marc, Les champions des femmes, Montréal, P.U.G., 1977, 193 p.

- Benoit, Luc; Chamberland, Paul; Khal, Georges <t bdsile, vean (&us)
Sortir, Montréal, Ed. de 1'Aurore, 1978, 303 p. (Textes de
Marie-Andrée Bertrand, Claude Beaulieu, Ghislain Lévesque, Yvon
Deschamps, Jean-André Nisole, Paul Chamberland, Penée Claude,

Guy Ménard, Michel-Georges Brégent, Pierre VYoyer, Michel Tremblay,
Jean Simoneau, Ginette Paris, Roger Savoie, Claude Vivier, Serge
Fisette, Georges Khal, Jean Basile, Denis Vanier, Pierre Grégoire,
rénald Tremplay, Philippe Gingras dit le Baron Filip).

Carignan, Maurice, Individu et société chez Kierkegaard, Dalhousie,
Philosophy in Canada : A Monograph Series, Canadian Association
for Publishing in Philosophy, 1377, 62 p.

Collin, Claude, L'txpérience philosophique. Essai de didactique exps-
rimentale, Montréal, Eellarmin, 1978.

Etudiants de philosophie de 1'UQTR, Qu'est-ce que la philosophie?,
Trois-Rivigres, Module de philosophie de 1TUQTR, 32 p. (Textes de
André Leclerc, Jacques Beaudry, Richard Vallée, Sylvain Paillé,
2aniel Cloutier, Michel Rossignol, Jean-Pierre Maud, Lise Bou-
rassa, Jacgues Daigle)

Grand'Maison, Jacques, Une société en quste d'éthique, Montréal, Fides,
Canhiers de Recherche en éthique, 1977, 207 p.

Zrand'Maison, Jacques, L'Ecole enfirouapée, Montréal, Ed. Stank#, 1973,
YE& n <
f

Jolivet, Jean, Du Bien Supréme d'Ab&lard, Montréal, fellarmin, 1978,

t Freud, Dalhousie, Philosophy in Canada : A lMonc

, Canadian Association for Publishing in Pnilesophy,

orique de 1'assai littéraira, Montrsal, P.ULQ., 19




DU COTE DES REVUES

de ohiloscphie

Ce Bulletin, dont les numéros antédrieurs avaient &té pubiiés
scus le titre En mal de textes, présente maintenant un numéro spécial
(mars-avril 1975), intituié La philosophie au Quétec, qui regroupe, 3

l1a suite d'une Stude de Marc Chabot [ Nuelques notes sur 1'avenir de
notre philosophie") et d'une présentation rfdigée par le réme professeur
("Et si tout le monde pensait ...") cinq travaux d'étudiants du Cégep
Garneau (C. Métayer, L. Lacasse, M. Simard, J. Gagnon, P. Moreau) réa-
1is8s dans le cadre d'un cours optionnel sur le marxisme (donné par

Marc Chabot). Tous ces travaux concernent deux textes de Pierre Vallid-
res reproduits en annexe.

Le numéro 21 de la revue Critdre, intitulé Les pays du Québec
(Printemps 1978), rassemble les textes des 21 lauréats du concours
Critdra 13977-78, dont le thdme &tait "la région", Tous les articles
(sauf le Liminaire) ont donc 8té rédigés par des étudiants de cégep.

f

Considérarinji (Revue d'étudiants de philosophie
publige 3@ 1'Universitd Laval)

Sommaire du vol. 1, no 3, mars 1978 (Spécial colloque:
"Qu'est-ce que la philosophie en 19772")

- Gadin, Guy : Communication
Plante, Robert : Philosopher aujcurd'hui
St-.Jacques, Alphonse : Ma vie avec Sophie
Danek, Jaromir : Douze remarques hérétiques
Beaudry, Jacques : Essai en histoire-de-l1a-philoscphie ou 1'intimits
historique, et : Dithyrambe en prose 3 la naissance de la philosophie
ou émergences nietzschéennes.




Dialoaue

La revue Dialogue est maintenant imprimée par les presses de
1'Université de Toronto. Ou méme coup, elle a troqué 1a jaquette rouge
qu'elle portait depuis sa naissance pour une nouvelle, bleu pdle celle-
1a, avec sommaire sur la couverture.

Sormaire du vol. AVII, no 1, mars 1978:

Auroux, Sylvain : Grammaire et Logique : une théorie archaVque des
relations

Kaufmann, J.N. : Husserl et le projet d'une sémiotique philosophique.

Gagnon, Maurice : Piaget et Kuhn sur 1'évolution de la connaissance
une comparaison

Freeman, James B. and Daniels, Charles B. : Maximal Propositions and
the Coherence Theory of Truth

Cdegard, Douglas : Percepticn
Mulholland, Leslie : Kant: on Willing Maxims to Become Laws
Cosby, Grant : Abortion: an Unresolved Moral Problem.

ainsi qu'un certain nombre de "Discussions", d'"Etudes critiques" et
"comptes rendus",

Philosophiquss

e numiro 2 du volume IV {octobre 1977) est tocut entier consa-
cré aux Actes du deuxidme colloque interdisciplinaire de la S.P.Q., tenu
3 Montréal, les 23 ot 24 octobre 1376, sur le thé&me "Philosophie et psy-
chologia”.

|
+

Sommaire

hadeau, R., : Liminaire

Noelting, G., : Le constructivisme piagétien et la théorie de 1'équi-
libration illustrés par la construction de la notion de pro-
portion.




Brief, J.-C.: Le constructivisme piagétien et les Spistémologies
traditionnelles

Gagnon, M. : Epistémclogie génétique, science et philoscphie

Plante, R. Le phé&nom®ne cognitif comme E€co-systeéme chez Piaget

Sterlin, C. : Les contestations contemporaines cde la psychiatrie
1'antipsychiatrie 38 1a nfo-psychiatrie

Savoie, R. : La psychiatrie : une machine 3 faire croire
Laferridre, M. : Les pigqges de 1'antipsychiatrie
Lévesque, C. : L'inscription de la psychanalyse
Peraldi, F. : La psychanalyse nord-américain2

Charron, G. : Inconscient social de 1a psychanalyse et points aveugles
du psychanalyste
Monette, L. : Le processus contre-transférentiel comme travail de deuil
Kaufmann, J.M. : Psychologie de la "conscience" et science du "behavior"
Behavicrisme et psychologie

Le behaviorisme et les psychologues

Pevue de 1'enseicnement de la
philosophie au Québec

Le Comité de Coordination provinciale ce P'11 csoohie vient
se doter d'une revue qui, sous le titre indiqué plus haut, s'adrasse
‘1c'pa'ement 3Jux enseinnants de ;n110<0)h|p des ro]‘bqe du Ouébec.
L objectif est de leur permettre "de s'informer mutuellerent et d'é&chan-
ger ce qui se pense et se fait dans et sur 1'enseiagrement de la philoso-
phie de niveau collégial au Québec et ailleurs", ainsi que de "susciter
des afbats sur toutes questions pratigues ou théoriques entourant la pé-
dagogie de la philosophie"

Sommair= du vol. 1, no 1, avril 1978:

- Collin, Claude : Etudes des expériences vécues des Etudiants

- Lapointe, Gilles : lLa coordination provinciale de philcsophie
quoi ¢a rime?

- Ayoub, Josianne : Pour une ncuvelie pratique de la philosophie




Document : Le cahier de textes [(présenté par Alain

an

que l1a philosophie?’

Detays, Jean-Marie : Guide méthodonlogique.

La r&daction demande a'adresser toute corre
la revue a:

Prof. Al2in Lallier,
Colléaoe de Trois-Riviéres,
3500 rue de Courval,
Trois-Rividres, Québec

GIA 5t6.

Lallier)

Zano

De Callidres, Yves : compte-rendu de "Bernhard Bolz

pondance




NOUYELLES DE L'ASSOCIATION CANADIENNE
DE_PHILOSOPHIE

Lors du Congr2s du mois de mai, & London, les membres
suivants ont &té désignés comme officiers pour 1'année 1978-79:

PRESIDENT : Venant Cauchy (Montréal)
VICE-PRESIDENT : Alastair McKinnon (McGill)
TR : Guy Lafrance (Ottawa)
SECRETAIRE : J.N. Kaufmann (UQTR)
SECRETAIRL-ADJOINT : Jon Wheatley (Simon fraser)

MM. Frangois Duchesneau (Ottawa) et John Woods (Calgary)
continueront 3 agir comme Editeurs de DIALOGUE.

Les memrbres de tout pays sont priés d'adresser
tions concernant les objectifs des différents comités de
pour 1'année 1978-79 a:

PROGRAMIE : D.N. ¥Walton (Winnipeg) ou Guy Lafrance (Ottal
CARRIERES : Jon Wheatley (Simon Fraser)
PUBLICATIONS : John King-Farlow (Albterta)

STATUT PROFESSIONNEL : Larry Resnick (Simon Fraser)

Le Service francophone de placements sera sous 13 responsa-
911ité du Prof. J.N. Kaufmann, D&partement de philosophie, Université
du Québec 3 Trois-Rividres, C.P. 500, TROIS-RIVIERES, GSA 547, Canada.




AYIS DU CONSEIL DES ARTS DU CANADA

Le ler ayril prochain, le Conseil des Arts du Canada cessera
de venir en aide aux activités portant sur les humanités et les scien-
ces sociales, d& 1'exception de certains programmes restreints financés
par des fonds sp

ce

€ciaux dont le Conseil continuera, pour le moment, a
s'occuper. A tte méme date, le nouveau Conseil de recherches er
sciences humaines verra le jour et prendra sous son aile les programmes
relevant de ces sciences, de méme que la portion du perscnnel du
Conseil des Arts qui administrait ces programmes La Cormission cana-
dierne pour 1'Unesco et le programme Explorations demeureront avec le
Conseil des Arts.

M. André Fortier, qui récemment encore, occupait
sous-secrétaire d'ftat, aprés avoir été lui-méme directeur
des Arts, a été nomé président du nouveau Conseil.

a fait pour faciliter la transition et éviter les
pourraient souffrir les candidats et les boursiers.
les €tudiants avancés des humanités et sciences

Hormis les exceptions mentionnées a 1'alinéa 4 ci-dessous,
toutes les subventions et les bourses attribuées par le
Conseil des Arts avant le 31 mars prochain seront admi-
nistrées par le nouveau Conseil, et toute cemande de
palement €t tout rapport de boursier seront adressés au

reme

Conseil de recherches en sciences humaines
255, rue Albert, C.P. 1610

Ottawa (Ontario)

K1P 6G4

Téisprone (3 partir du 17 avril 1978):

Les numéros de dossiers demeureront inchangés.

Sous réserve de 1'alinéa 4, les demandes regues par le
Consail des Arts en date du 31 mars seront transféreées




au nouve
e Ci

corm -dessus.

Tous les programmes actuels du Conseil des Arts dans le
demaine des humanités et des sciences sociales (&
1'exception de ceux indiqués en 4) é&tant transférés au
nouveau Conseil, les organismes et les chercheurs qui
désirent obtenir une aide au titre de ces programmes
continueront & présenter leurs demandes comme par le
passé, mais les enverront 3 1'adresse mentionnée en 1,

Les subventions Killam attribuées grdace au fonds Killam
continueront, pour le moment, 3 relever du Conseil des
Arts. De plus, les subventions de représentation inter-
nationale (GRIPES) seront encore, en 1978-1979, adminis-
trées, au nom du nouveau Conseil, par le personnel de |
Conmission canadienne pour 1'Unesco, laquelle rel2ve

du Conseil des Arts.

pour les artistes é&trangers invités, | C

d'échanges internationaux administrés par le Conseil des
Arts au nom du ministdre des Affaires extérieures, ainsi
que les &changes conclus par le Conseil des Arts en son
nout propre (avec le Centre national de 1a recharche
scientifique de France, la Japan Society for the Prcmotion
of Science et 1'Académie des sciences de 1'URSS),
reidveront du nouveau Conseil et 3 partir du ler avril
prochain, la correspendance sera adressée conwe sysmern-
tiunnée (en 1).

La transition du Conseil des Arts au Conseil de recrercres
2n sciences humaines sera facilitée par le fait que le nouveau (onseil
se trouvera dans le méme immeuble que le Conseil des Arts avec laguel
il aura, dans les débuts, des liens &troits. Ainsi, la gestion de tous
les dossiers de bourses sera comnune et, dans la mesure du possitle,
les standards té&léphoniques des deux organismes sercnt reliés de fagon
d permettre le transfert des appels. Toute demande (renseignements,
candidature, paiement) ou.tout rapport sera transmis sans attendre aux
acents compétents qui y donneront suite. Tant que l&s nouveaux formu-
laires correspondant aux nouvelles conditions n'auront pas &té établis,
le Conseil de recherches en sciences humaines continuera d'accepter les
demandes et rapports présentés sur les formulaires actuels et s'abstiendra
le plus possible de demander des renseignements supplémentaires aux
candidats ou aux boursiers.

Le directeur associé pour les
affaires universitaires,

Frank Miliigan




UNE MAITRISE EN ETHIQUE A RIMOUSKI

L'Université du Québec 3 Rimouski dispense depuis septembre
1977 un programme de MaTtrise &s Arts (&thique).

1

Ce programme vise essentiellemen selon le pros
publicitaire, “1'étude des mo perg comme systéme
conduite 2t de iégitimations g lirige ) Sa v
et en société”. Son objectif es a formation de personnes
de comprendre les différents aspects de la vie morale, tant
le que collective".

nommne dans

prograrme sont

Ethigue

Ethique

Ethique et sexualité
Ethique et intégraticn personnelle
Lectures ou enguétes dirigées

Séminaire

Pour toute information supplémentaire, €crire d:

Université du CQuébec a Rimousw

320, avenue des Ursulines
RiMouski, Qué.




L'AVENIR DE LA PHILOSOPHIE AU COLLEGIAL:
UNE DECLAPATION DE J.Y. MORIN

1

flous reproduisons ici un entrefilet paru dans Le Devoir du
juin 1978 el dont un passage au moins est particuli2rement suscep-

le

1
tible d'intéresser les membres de la S.P.Q.

QUEBEC (PC) -- Le livre blanc sur 1'enseignement
collégial sera publié 1'automne prochain, prévoit
le ministre de 1'Education, M. Jacques-Yvan Morin.

Ce livre blanc traitera largement de 1'équi-
Tibre 3 trouver entre la culture générale et
1'enseignenment spécialisé, en plus de présenter
un bilan des CEGEPs aprds 11 ans d'opération.

Devant 1a commission parlementaire qui
étudiait hier les crédits de son minist2re pour
1a prochaine année, M. Morin a par ailleurs indi-
qué clairement son intention de ne pas réduire de
quelque fagon que ce soit 1'enseignement de la
philosophie au niveau collégial.

"La philosophie doit demeurer une matidre
ohligatoire, a-t-il dit, car cela demeure une
discipline tré&s formatrice".

En ce qui regarde les deux tendances
observées actuellement, 1'enseignement général
et 1'enseignement de spécialisation, M. Morin a
fait observer qu'on se trouvait devant 1'éternel
dilenme de "la téte bien faite par rapport a la
téte bien remplie"”.

"Nous tentons de trouver un juste milieu
entre ces deux tendances, soit en divisant
1'enseignement secondaire en deux parties:
1'enseignement général et le choix des options
d partir du Secondaire IV, soit en allongeant
d'une année le niveau secondaire, tel que le
suggére le livre vert".




DOCUMENTS

LE CONSEIL SUPERIEUR DE L'EDUCATION
t1 L'ENSEIGNEMENT DE LA PHILOSOPHIE: QUATRE AUTRES DOCUMENTS

Présentation

Dans sa derni®re livraison, le Bulletin de la S.P.Q. publiait
cinq documents relatifs & 1'avis adress& en mars dernier par le Conseil
Supérieur de 1'Education au Ministre de 1'Education sur "les polarisa-
tions culturelles et politiques dans 1'enseignement de la philosophie

d'autres disciplines au College" (dont le texte méme de cet avis)
lors le débat s'est poursuivi et a donné lieu & de nombreuses

res réactions diffusées sous diverses formes. 11 n e:t évidemmer

question pour le Bulletin de reproduire tout ce q s'

Ju

cujet, d'autant que 1a Coordination Provinciale a dé&j
latmp (3 1'occasion de son récent collogue) bon nomt
' document C. 78-30 |nt1Luié “D

Ggul reprend la plupdr' des interventions pertinentes
Journaux jusqu'au début du mois de mai. HNous avons
continuer & faire écho d cet important débat en mettant
des membres de la S.P.Q. quatre nouveaux documents qul
particuliérement significatifs.

d“Cu“Pnt 1 est la réponse du Ministre de 1'Education au
Cette lettre qui est datée du 17 avril a déja é&té
Inrc rmeq, no 28, juin-juillet 1978, p. 14.

~

Le document 2 reproduit |
1 'Assemblée G3rérale de l1a S.P.Q. 1
fut assurée par le "Comité Cégep" de
ce !me Josiarne Ayoub, professeur au C

se de position adopté par

i dernier. La rédaction en
.P.Q. sous la responsabilité
ep du Vieux-Montréal.
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Le dccument 3 est un texte adopté par le Conseil du départe-
ment de philosophie du Cégep du Vieux-Montréal le 13 avril dernier.
0’'abord soumis au Devoir qui, pour une raison ou pour une autre, ne le
publia jamais, i1 fut ensuite diffusé sur feuilles polycopiées (cf.

document C. 78-32 de la Coordination Provinciale).

Le document 4 est, dans le contexte, assez particulier. B8ien
qu'il ne s'agisse pas a proprement parler d'une "réaction” 3 1'avis du




lien intime avec le d&bat qui nous occupe

]'intervention du CSE, 1'Associati les parznts
je ep Montmorency avait procédé auprés aes parentis et
studiants de ce institution & un sondage concernant les cours obli

toires de philosophie. Or certaines

estion de
’SS€ aux parents
x étudiants).
ecommancation
2 mai dernier

Claude Panaccio
UQTR




DOCUMENT ]

LA REPONSE DU MINISTRE DE L'ECUCATION AU CSE (17 avril 1978)

Monsieur le Frésident,

Par votre recommandation du 9 février dernier adoptée 3 la
205e réunion du Conseil supérieur de 1'éducation, vous avez bien vouiu
nous faire part de votre attitude 3 1'égard des "polarisations cultu-
relles et politiques dans 1'enseignement de la philosophie et d'autres
disciplines 3au coll&ge".

Hous remercions le Conseil supérieur de 1'éducation d'avoir
souligné avec pertinence 1'inquiétude dont nous ont maintes fois fait
part des groupes et des personnes qui se préoccupent de la qualité de
]'enseignement collégial. Ces ingquiétudes sont assez répandues et
persistantes pour nous préoccuper.

té de vérifier le
ons culturelles

Comme vous, nous avons constaté la difficul
fondement de 1'inquiétude suscitée par ces polarisati
et politiques dont les cégeps sont parfois le thédtre.

Cette difficulté, pensons-nous, tient d'abord & la nature
méme des disciplines que touche cette inquiétude. L'cbjet de la philo-
sophie et des sciences humaines est extrémement complexe puisqu'il
touche nécessairement les valeurs, la pensée et la société. De plus,
la démarche spécifique aux sciences humaines, méme si elle se veut de
plus en plus rigoureuse, permet encore une marge importante d'interpré-
tation qui reste soumise a& 1'influence des changements sociaux, culturels
et 8thiques. Cette marge d'interprétation rend sdrement délicate la
tache d'enseigner 1a philosopnie et les sciences humaines. Elle rend
aussi 1'inquidtude jue vous soulevez plus difficile a évaluer. Vous
avez donc parfaitement raison de penser que ces questions complexes ne
sauraient &tre trancnéss i la légére.

J'estime aussi, avec les membres de votre Conseil, qu'il
appartient d'abord aux professeurs d'étre les garants des exigences de
1'éthique professionnelle et de voir & ce que les enseignements corres-
pondent aux objectifs fixés par le ministére de 1'Education du Québec.
Hous avons cependant lieu de penser que dans la plupart des colléges
du réseau, les exigencas de 1'&thique professionnelle et les objectifs
que nous avons assignés A la philosophie sont respectés. 11 nous faut




demeurer '»’,-:rrr?rs:r_.-t vigiiants »’t ne pa iciter & examiner
cas problZmes avec toute la rigueur qu'exige le r que doivent
ces ensewgmeﬂents.

Les objectifs que nous assignons 3 1'enseignement de la
philosophie veulent Ju<Lrﬂru? Sviter les polarik;t' S prédéterminées
que vous dénoncez en faisant acquérir 2 ]'étudiant "u savoir accompagns
de retour critique sur ce savoir, son origine, s conditions, ses
méthodes, ses limites, sa validite"!! L'apprentissag de la chr]o:ﬂph1e.
en effet, "exige de 1'€tudiant qu'il identifie de la
sociét® par rapport 3 ses propres valeurs, qu'il \ pasxt1or sur
ces valeurs pour en arriver a une réflexion personnel dont la consé-
guence doit étre 1'engagement et 1'action”

Nous voulons aussi que ces enseignements favorisent systéma-
tiquement le contact avec différentes écoles de pensée et soulignent
les grandes oeuvres, les théscs majeures qui ont contribué et contribuent
encore au progras du savoir.

r mieux atteindre c jecti i sont fix&s avec
et les responsable S ment dans le réseau,

L3re 1 'Education, par yordi \ des prograrmes et
fisciplines, favorise la réalisation de guides pédagogiques modele
récisent les approches pédago o es contenus en tenant com
des objectifs des programme s di ines et des styles d'appren-
tissage des &tudiants. es, réalisés par des prcfesseurs et
pour des professeurs, assurent une meillleure cohésion de 1'enseignement
et concrétisent les consensus par 1es qu?\s les professeurs eux-mémes
doivent répondre d vos inquiétudes et finalement les trancher. L
mipistére de 1'Education a déja publié plusieurs de ces guides p&dago-
giques dont gquelques-uns s'adressent aux sciences humaines. C'est sur
des instruments comme ceux-ld que nous devons miser surtout pour
cpondre aux guestions que votre avis souldve.

Le ministdre de 1'Education veut favoriser, par 1'enseignoment
de la philosophie et des sciences humaines, 1'autonomie de pensée et
d'action chez les jeunes et les adultes qui fréquentent les céceps.

I1 veut, de plus, respecter le pluralisme des idées et des valeurs,
dans un contexte d'objectivité, de rigueur intellectuelie et
d'ouverture. Ces orientations nous commandent donc d'analyser le
probl2me soulevé avec beaucoup de discernement.

1) Cahiers de 1'enseignement collégial 1977-78, p. 1-38.
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) Cahiers de 1'enseignement collégial 1977-78, p. 1-38.




lious n'hésitons pas, toutefois, a dénoncer carrément les
chapelles idéologigues, ceux qui les favorisent et ceux qui les animent.
Nous affirmons d'emblée que les cégeps, s'ils veulent remplir leur
vocation, ne peuvent ni ne doivent Etre d& la merci de groupes enclins
a s'inféoder 3 des idéologies. L'enseignement de 1a philosophie et d
sciences humaines doit rendre compte du plurali jes idées et reflé
les courants de pensde qui ont caractérisé et caractérisent la cul ture
occidentale. Cet ense iement dans les colldges d ' S
principe i
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Nous porterons toutefois une attention particuliér
autres recommandations. Les questions que vous soulevez dan
recommand2tions méritent une €tude approfondie et sont intimen
d des problématiques plus larges. Elles touchent, entre autres, la
définition méme de la formation que nous voulons offrir aux étudian
de niveau collégial et mettent en cause les stratégies qui doivent
associer dans un méme vouloir collectif tout entier voué & la qualité
de 1'enseignement, les forces vives des colléges et du ministére
1'Education.
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hous tiendrons compte recommandations dans
t
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flexion que nous avons en
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repris en vue de mieux définir
que le gouvernement entend donner & |'enseignement coll&-
préciser les mesures qu'il entend prendre en vue de garantis

bécoise un enseignement colliégial de toute premiére
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tn terminant, monsieur le Président, nous vous prions de
bien vouloir remercier les membres du Conseil supérieur de 1'&ducation
pour cet avis qui a su abeorder franchement un probl®me qui nous paraft
fendamental.




UNE _INQUIETUDE SANS FONDEMENT

Texte adopté par 1'Assemblée Générals
de la S.P.Q. le 12 mai 1978.

1. Le Conseil supérieur de 1'Education a recocmmandé en mars dernier

des "&l1éments de réflexion” et quatre "voies" susceptibles d' enraver
notanment dans les cours de philosophie, les "propagandes", les "ma-
nifestations de dogmatisme et d'intolérance” et la poursuite d'objectifs
"particuliers ou |4ult3h15‘. Cet avis du CSE a provoqué des remous.
Dans les milieux philosophiques par exemple, les premidres réactions

ont &té défavorables.! Certes, vous pourriez croire, Monsieur le

=P

Ministre, que ces réactions ne sont que ]'expression de 1'auto dZfense
d'un milieu enclin & conserver ses préroqat1v*'A Mais plusieurs pas-
sages, de 1'avis du CSE, donnent prises, et trd diIPF'iﬁfﬂt, a de
telles réactions. Aussi, la Société de rrxlosnphme du Québec (SPQ]),
réunie en congréds, tient d présenter au Ministre de 1'€&ducaticn aiverses
recommandations qui sont a tmut: fin pratique des "balises" acceptables
par toutes les parties intéressées (colléges, &tudiants, syndicats,

CES, administrateurs).

2. Pour ce faire, la SPQ tient d'abord 3 souligner qu'un Avis ccmre
celui du CSE repose essentiellement sur un manque d'information. Le
CSE écrit lui-méme qu'il manque des données objectives pour jugsr de
Ta situation actuelle de 1'enseignement de 1a philosophie aans les
cégeps et i1 ajoute ceci: "...la difficultd méme de vérifier le
fondement de 1'inquiétude suscitée accroft cette inquiétude”. Ceci
est exact. Mais le document du CSE n'est pas de nature & la dissiper.

Des faits pourtant, inconnus ou méconnus, doivent 2tre portés 3
attention du Ministre et du public. Par exemple, qu'enseigre-t-on
n philosophie dans les colléges? Si cn consulte les documents de la

D — W

1) Devoir, mardi, le 21 mars 1978.
Devoir, mardi, le 28 mars 1978.
Eﬂ«oxv mardi, le 4 avril 1978.
Devoir, mardi, le 11 avril 1978.
?Ei;lfv Jeudi, le 13 avril 1978.

|

e 6 mai 1978.

Devoir, samedi,




Coordination Provinciale de la philosophie, on constate que les contenus
de cours sont extrémement variés. On dénombre pour 1'année 1974 une
cinquantaine de philosophes d 1'étude et 1'exposé d'une vingtaine de
théories philoscphigues. Sous cette diversité, il est possible de
discerner des tendances qui, depuis la création des cégeps, ont évolué.
Ainsi, dans une enquéte subventionnée et publi&e par 1e MEQ on montrait
qu'au moment de la création des cégeps, les professeurs de philosophie
étaient passés du thomisme 3 trois grandes orientations: métaphysique,
éthico-existentielle, théorique.¢ Par ailleurs, en 1974-1975, on
discernait 1'existence de trois tendances principales:

a) le courant "humaniste™, qui se caractérise essentiellament par
ages préoccupations d'ordre &thique, par le souci de situer )'homme
dans 1'univers et par une réflexion sur le vécu;

le courant "freudo-marxiste", qui se caractérise par des préoccu-
pations ponlitico-sociales et par une réflexion sur les détermini
1nconscients;

SO S
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le courant "Epistémologique” qui se caractérise par une série
d'interrogztions sur les mécanismes de la connaissance scientifique
et sur 1a logique du discours (on parle ic¢i surtout de “"structu-
ralisme" et de "philosophie anaiytique")

Les terdances ont donc évolué et se sont modifiées au cours de ces
vingt derniéres années. En dépit de 1'aspect trés aléatoire de ces
typologies, nous montrerons plus loin que ces changements se retrouvent
dans toutes les disciplines. Soulignons pour 1'instant que ces faits
conduisent & constater que 1'enseignement de la philosophie est loin
d'étre monclithique, dogmatigue.

4. Néanmoins, comme le rapgpelle le CSE, il existerait dans nos éta-
blissements scolaires, des "polarisations culturelles et politiques"
et des "points de cristallisations". Sans vouloir couper le cégep des
dépats qui vivifient le milieu social, le CSE affirme rechercher le
respect des objectifs propres d& 1'enseignement en accordant aux
enseignants eux-remes une responsabilité prépondérante.

A., Chartonneau F., Lacharité N., Les professeurs de
des colligss du Québec: leurs représentations de la

€ comme savoir et comme pratique, Montré&al, Direction
e 1'Enseignement collégial du Ministdre de 1'Education,

Rapport de la ccordination provinciale de la philosophie, ann€e
73-74, Mémoire cur la place de la philosophie dans 1'enseignement
collégial.




A ce propos, la SPQ tient & faire remarguer qye <cn intention
n'est pas de cautionner des actes isolés de professeurs®, mais plutdt
d'affirmer que les cas portés d son intention sont extrémement isoiés.
En outre, et c'est 13 un aspect de la question sur lequel i1 faut Gue
le Ministre et le public soient renseignés, toute la pratique de 1'en
seignement de la philosophie est consignée dans divers documents aqui
circulent librement & travers la province: le plan-cadre provincial
d'enseignement de la philosophie, les plan-cadres départementaux, les
plans de cours des professeurs. Mieux, la coordination provinciale
anime cet enseignement en élaborant des guides pédagogiques, en
suscitant une revue, des colloques et des comités. [Cans les départes-
ments de philosophie, il y a des efforts constants d'auto-contrdle
théorique et pédagogique pour renouveler et améliorer la qualité des
cours. Bref, quand le CSE propose comme voie de solution (balise I)
une prise en charge par les enseignants eux-mémes d‘'un enseignement
responsable, la SPQ affirme que cette prise en charge a toujours
existé depuis le début des cégeps.

Enfin, en ce qui regarde 1'ampleur des objectifs de 1'enseigrement
e la philosophie, le CSE sugg®re une délimitation pius spécifizua.
ncore ici, le ministre et le public devraient savoir que
imitation est en ceuvre. En effet, la coordination provirciale de
losophie dans son rapport de février 1877 (Phase B8) a d&liznté des
jectifs provinciaux et quatre champs qui couvrent chacun un comaine
la philiosophie, en laissant 3 chaque dSpartement la t3che de cons-
uire une séquence de quatre cours avec des objectifs spécifiques.

, 1a CIGEC a approuvé les principes de ce programme des champs
obligatoires, davantage centrés sur la formation de base ce 1'étudiant
De plus, la coordination provinciale a entrepris cette année de colliger
et de publier en cormmengant par le champ 101, les programmes-cacres
départementaux spécifiant 1'actuel programme-cadre provincial. -
faits montrent qu'il faut distinguer le programme provincial (obj
généraux) d'un programme départemental (objectifs spécifiques) gu
sont tous les deux superyisés par la coordination provinciale de
philosophie. La SPQ est portée 3 penser que le CSE n'a pas ap
distinctions, ni les constantes tentatives d'améligoration du
des cours de philosophie depuis maintenant 10 ans.
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6. Ces données d'information devraient normalement dissiper le
"malaise"” que semble percevoir le CSE. Malheureusement le CSE fait
davantage: i1 prend occasion de tel ou tel accident de parccours ncn

4) "Je n'ai pas 1'intention en é&tant dissident de sembler cautionner
les actes 1s01&8s de professeurs qui peourraient tenter d'utiliser
les cours de philosophie & leurs fins personnelles ou politiques”
Dissidence de M. Marcel Pépin, Avis du CSE, in Devoir, jeudi 30 mars
1978.




vérifié, et encore une fois isolé, pour proposer une conception de
1'enseignement qui s'av8re & 1'analyse impraticable. Le CSE sugglre

en effet "d'introduire dans la Loi des colléges une clause touchant une
sorte de neutralité idéologique des enseignements", comme s'il était
possible d'isoler la pédagogie de 1'idéologie et du politique. La SPQ
considdre important de rappeler un certain nombre de considérations

qui permettraient d'imaginer des pistes plus adéquates.

7. L'institution scolaire sera toujours en liaison avec la société qui
en est sa condition d'existence. Dans une SOCIeté uUnahine wuimie

celle de 1'époque des colldges classiques, 1'institution scolaire trans-
mettait des valeurs et des contenus scientifiques, idéologiques et
politiques partagés par une trés forte proportion de la population.
Qu'on change les mots propagande et militantisme par ceux de formation
et &lite, le systé@me scolaire d'hier &tait quant méme porteur d'une
vision trés particuli2re du monde et de la socié&té.

Aujourd'hui, la question qui se pose est la suivante: 1'institution
scolaire transmet les valeurs et les contenus de quel groupe social?
Soulignons-le: 1'école é&tant en symbiose avec une sociétd ne peut pas
se penser dans son existence et ses fonctions indépendarment de cette
société. Comme les valeurs et les contenus varient de nos jours selon
les groupes sociaux en présence, il devient tréds difficile pour 1'ins-
titution scolaire de prétendre transmettre des objectifs partagés de
tous. Méme si elle le prétendait, elle ne ferait que cacher et surtout
détruire la dynamique des tensions culturelles qui habitent cette
SOCiété.

8. Tout cela est bien connu. Mais quand le Conseil supé&rieur suggére
"une sorte de neutralité idéologique des enseignements", la SPQ ne
comprend rien. Pire! Elle se demande comment ce méme Conseil supérieur
si acharné 3 défendre les droits d'une école confessionnelle et privée,
c'est-a-dire un exemple clair de non-neutralité idéologique, peut d'un
méme geste bannir des cégeps publics un ou des systémes particuliers

de valeurs?

9. Mais peut-8tre le orobl&me se situe-t-il au niveau des disciplines
et non au niveau du systéme scolaire comme tel. Encore 1a la SPQ est
perplexe. Considérons 1'enseignement du frangais dans les institutions
scolaires. Pourquoi enseigne-t-on cette discipline de 1'él&mentaire
au collégial? On nous répondrait: parce que nous vivons dans une
société francophone. Est-ce neutre? Y a-t-il 13 absence d'idéologie?
Demandez aux anglophones du Québec! On le voit: une discipline dans
une école n'échappe pas aux enjeux de la société qui en permet
l'existence. Certes, un enseignant peut taire ce phénoméne au moment
od i1 enseigne sa rdgle de grammaire. Quoi qu'il en soit, 1'étudiant
devra t6t ou tard choisir et se situer par rapport @ la loi 101.




Considérons un autre fait, celui de notre historiographie.
Que se passe-t-il dans cette discipline comme généralement dans toutes
les sciences humaines et sociales? Depuis Frangois-Xavier Garneau en
passant par le Chanoine Groulx, Frégault, Brunet et les chercheurs de
1'UQAM, i1 y eut un savoir-faire historique centré d'abord sur les
grendes figures canadiennes frangaises puis, plus récemment, sur les
groupes Suciaux qui constituent cette population francophone et québé-
coise. Est-ce reutre? ce contenu, ce savoir historique n'est-il pas
118 & un ensemble de valeurs? Quand 1'étudiant découvre 1'historiogra-
phie, est-il coupé de ces enjeux scientifiques, idéclogiques et politiques?
Nous pourrions poser les mémes questions d propos des types de sociologie,
de psychologie et d'économie qui se pratiquent au Quétec. La réponse
sera toujours la méme: 1le choix d'une discipline dans une institution
scolaire et le contenu qu'elle construit et communique, comportent des
incidences socio-culturelles auxquelles 1'étudiant est confronté.

10. La philosophie au c&gep a connu des changements qui sont en tout
point analogues a ceux survenus dans 1'historiographie, la Tittérature
franco-québécoise, la sociologie, etc. Comme ces dernidres disciplines,
la philosophie s'est modifiée dans 1a foulée des enjeux scientifiques,
idéologiques et politiques. A ce niveau, la philosophie n'est pas plus
neutre qu'une autre discipline. Et si présentement des philosophes
s'affrontent, c'est le signe que diverses manidres de periser - qui sont
ce qu'on a coutume d'appeler depuis Strawson des métaphysiques de
révision - cherchent 3 se présenter comme les meilleures structures de
penser au sujet du monde et de la société&. Bref, qu'il s'agisse du
Chanoine Groulx en histoire ou de Marx en philosophie, 1'enjeu reste le
méme: il s'agit d'un savoir-faire disciplinaire qui n'est jamais reutre.
Et changer Groulx pour Rumilly ou Marx pour Aristote tant et aussi
longtemps qu'on reste en histoire ou en philosophie, on ne passe pas
d'un discours idéologique & un discours neutre mais plutdt d'une prise
de position scientifique, idSologique et politique sur le monde a une
autre.

11. Ce sont 13 quelques considérations qui devaient &tre ragpelées:

au lieu d'&tre une instance de neutralité idéologique, le cégep doit
plutdt &tre un lieu ol continuent de s'affronter les maniéres de
penser. Pour la SPQ, 1'endoctrinement et la propagande id&clogiques

ou politiques dicparaissent 13 ol des idées et des prises de position

d incidence historique se discutent ouvertement. L'inverse, 3 savoir
toute velléité d'un neutralisme de bon aloi, risque toujours d'Etre une
manipulation d'autant plus subtile que son discours pseudc-universel
se présente comme anhistorique.

12. La philosophie au Québec est maintenant une discipline qui a une
histoire et qui tend & s'inscrire dans 1'histoire d'ici. Malheureusement
le CSE a ignoré une série de faits qui constituent justement les réseaux




de production et de transmission de cette discipline. C'est pourquoi,
la SPQ recommande au Ministre de faire connaTtre les mécanismes dont
se sont dotés cette catégorie d'enseignants et aussi les documents de
la Coordination Provinciale de philosophie, les programmes de philosophie
des colléges de méme que les résultats d'évaluation. Ces informations
conduiront sans doute le public & constater que les rumeurs, les
inquiétudes ou les malaises dont parle le CSE sont peu de choses par
rapport & la contribution positive de la philosophie & la formation de
base des étudiants, c'est-d-dire a un des objectifs fondamentaux du
Cegep. Ces informations montreront aussi qu'au lieu de songer conme
le suggére le CSE, & faire enquéte sur 1'enseignement de la philosophi
il faut plutdt que les différentes instances travaillent ensemble sur
les conditions institutionnelles dans une perspective d'amélioration
de la qualité de 1'enceignement de la philosophie dans les cégeps

SOCIETE DE PHILOSOPHIE DU QUEEBEC

Monsieur Jacques-Yvan Horin
Ministre de 1'é&ducation
Minist2re de 1'éducation
1035, rue de Lachevrotigre
Québec, P.Q.




DOCUMENT 3

CRAINTE ET TREMBLEMENT
DU
CONSEIL SUPERIEUR DE L'EDUCATION

Texte adopt& par le Conseil du département
de philosophie du Céaep du Vieux-Montréal
le 13 avril 1978

La philosophie et son enseignement - aussi longtemps qu'il
durera - donnera lieu & des luttes. Leurs enjeux ne sont pas que
pniloscphiques, mais politiques et i1déologiques.

e champ de bataille est intervenu rsdcemment le Conseil

£ ! [

iembres du CSE &taient dissidents. 11 s'agit de “Polarisations cultu-
1es ‘*nr 1'enseignement de 1a philosophie et d'autres
R Mous voudrions ici, en tant qu'enseignants
de philosophie a 510 du Vieux-Montréal, relever & travers les
lacunes du documer 1quité des positions du CSE. HNous voudrions
aussi expliquer ccmm quant & nous, rcronua:ssant la contradiction
qui travaille 1'histoire de la philosophie, nous plagons notre en<2i-
gnement sous le sic cette ul&lC;‘1’UP Ce qui nous oblige &
délaisser le dogmatisme qui se cantonne dans des positions apolitiques,
dans des questions anncncées pour nautres, aussi bien que celui qui se
cantonne dans des réponses figées d 1'avance.

ce

supérieur de &ducation (CSE) en publiant un avis au Minist&re. Trois
8
i

t

relYes et politiq

disciplines au collé
u

18ge"
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t 1
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Qui parle dans ce document? Et d'ol parie-t-on? Le CSE
présente ses remarques en disant qu'il "a résolu de treduire ici
1'écho des ﬁb> rvations inquigtes qu'il recueille fréquermment”. MNon
seulement n'identifie-t-il pas la position idéologique d'ol i1 parle,
il ne veut pas non plus avoir de voix propre, il veut n'@tre qu'un
écho. MN'empéche que la premiére voix qu'il cite, c'est celle de sa
propre intervention antérieure. Mais remarquons surtout que, si le
CSE a décidé de se faire le porte-parole d'inquiétudes, c'est qu'il
les jugeait fondées, c'est qu'elles expriment le parti qu'il prend.
Mais ce parti, doit-on comprendre, c'est nous tous qui "fréquemment"
le prenons. C'est notre propre écho gue nous devons entendre dans les
craintes et tremblements du CSE.




ious déplorons le manque de lucidité d'un document qui masque
sa position, qui nie parler sous une idéologie précise réflétant des
intéréts spécifiques. Nous ne nous é&tonnons pas, alors, que le CSE
aboutisse 3 demander une 1égislation de “"neutralité idéologique" dans
1'enseignement, quand les sciences sociales ont constaté depuis long-
temps que ceux qui en appellent d la neutralité couvrent naturellement,
spontanément, de ce mot, leur propre travail d'endoctrinement culturel
at politigue, pour le passer conme inexistant.

Ce non-lieu de 1'argumentation, s'il sert bien le prepos
implicite du CSE, n'en entache pas moins la validité ioy:que de sSon
document. En effet, comment tirer une conclusion utile de propositions
telles que: "il arrive... en certains cours... on a beaucoup dénoncé...
dans trop d'endroits... certains professeurs... impression de malaise"?
On appelait cela naguére de la généralisation hitive. En toute rigueur
intellectuelle, on ne peut que prendre acte d'un sentiment, que le
CSE se garde bien de circonscrire. Etabli hors de tout lieu idéologique,
dans 1'cbjectivité et la neutralité, il préfére en effet les tournures
impersonnelles et les "ont &té entendues”.

Rumeur et inculpation

Trop connu dans 1a publicité, un autre procédé du CSE
d force de répétition, aboutir au matraquaqge intellectuel. Nou
voulons parler du mécanisme associatif déclenché en accolant sy
tiquement au mot "philosophie" les expressions: ‘“propagandes
dogmatisme ... intolérance ... objectifs particuliers ou militants
paravent ... & des manoeuvriers ... bafouent les jeunes ...".
Propagande de quoi? Dogmatisme a quel sujet? Sous quelle forme?
Quels objectifs particuliers? C'est au lecteur a suppléer, d majorer
suivant ses peurs et ses humeurs.

peut,

S
stéma

Le document se contredit d'ailleurs facilement. Le CSE veut
inviter "les parents ou les citoyens ... @ ne pas tenir sans vérifi-
cation que la situation est vraiment comme ils la pergoivent", mais
il mé&ne son propre procds, jusqu'aux recommandations l1égislatives, aprés
avoir avoué que son "constat se cerne difficilement dans des veriTiidiionie
incontestables", et sans répondre aux dissidences que trois de ses
membres ont exprimées avant la rédaction finale de son avis. Le CSE
veut encore protéger 1'étudiant de philosophie contre toute tentative
visant 3 "enfermer la pensée dans un syst2me d'évidences, quel qu'il
soit". Pcurtant il retient 1'inquiétude "3 propos de profondes
polarisations culturelles et politiques dont les c&geps sont le
thédtre", et 3 propos du fait que s'y "affrontent les tendances et les
grecupes les plus divers, voire les plus insolites, tant au chapitre des
moddles anthropologiques, sociaux et éducatifs, qu'd celui des idéologies




Que la pensée soit enfermée,
isations, ou qu'elle rencontre

A quoi sert un document qui en reste au plan de la rumeur,
oui prog: par allusion ct par racontar, qui multiplie les déclarations
de principes mais confond jugements de faits et cde valeurs? A quoi
sert un document qui confére d'emblée 3 ses déclarations un statut
d'évidences reconnues, qui accumule les contradictions logigues mais
qui renvoie le dogmatisme et 1'intolérance 3 la position de 1'autre?
Un document qui n'assume pas la responsabilité de sa propre intolérance,

de son acte d'accusation, c'est un document qui sert & régler un
haro sur 1a philosophie.

Une seule chose est claire: 1le CSE s'inquidte, le CSE
le CSE a peur. Mais de quoi a- 1 peur? Que notre société
soit contestée? Méme les &végques a ce sujet n'y vont pas
Le CSE a-t-il simplement peur de son ombre, c'est-a-dire
mécaniste symétrique au sien? A-t-il peur au contraire,
simplement, sans discrimination, de tout ce qui bouge, de tout ce
qui débat, analyse, affronte, critique pour transformer 2t développer?
On a assez vu au Québec les effets inmobilistes de 1'unanimité forcée;
un peuple qui penser doit se soumettre a 1'intolérance de ses
e qu'on fabrique dans la peur.

L~
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Venons-en aux suagestions concrétes du CSE. Au début

avis, celui-ci rappelle que les cégépiens qui suivent les cours de
philosophie sont 3 1'dge des choix fondateurs et des premi&res syntheses
de vie. [I1 évoqus ensuite pour ces cours des objectifs d'ordre surtcul

=“*igue tirés des directives du Minist3re. Conclusion: "Quand scnt
considérés les objectifs assignés aux cours obligatcires de pnilosophie,
Ta pensée vient que ... 1'enseignement de la philosophie puisse étre
reporté d plus tard dans la vie". C('est-3-dire, une fois que sercnt
établis les choix fondateurs et les premidres synthdses de vie sans les
instruments que les cours de philosophie ont pour objectif d'apporter.
Ruse ou inconséquence, cette volte-face n'est que le reflet de
1'idéologie et de 1'intérét que le CSE ne veut pas avouer.

Le CSE ne s'arréte pas 1a, d'ailleurs. Sans indiguer s'il
pense 3 des étudiants qui sortent du secondaire ou, comme il vient de
le proposer, a des étudiants de 1'éducation permanente, il poursuit
sur son ton impersonnel: "L'ampleur de ces objectifs donne d penser
encore qu'il pourrait convenir de les délimiter davantage", pour donner




]'attention 3 la logique, d& la critique et & 1'histoire des idées

Comme si, dans la formation du jugement en tant qu'instrument

pratique, en tant qu'outil pour la vie, 11 ne fallait pas déve

la logique et la critiaue dans leur application concréte,

confrontation et dans les choix vécus. Exercées 3 vide, la logique
pour la logique, 1a critique pour la critique représentent le meilleur
moyen - chez la minorité qui n'aura pas "décroché" - de formnrer non de
véritables esprits philosophiques mais des spécialistes de la réfutatior
et de la controverse, en un mot, des sophistes.,

Quant 3 vouloir promener
idées comme s'il s'agissait d'ur
d'ancétres; quant d ne pas leur
cessaires pour interroc
philosophies, les lut
politiques et sociaux; quant & ne
a partie liée avec 1'histoire t

“En ce qui concerrne maintenant
connaissances auquel il faudrait limiter
cette matiére, je voudrais exclure express
philosophie. Certes elle se présente souven
conme tout 3@ fait adéquate a cette fin. Mais
pas 1'ldée spéculative, cette histoire ne sers
simple récit f

ment un effet négatif que on pourrait méme parfois

comme le but poursuivi par cette histoire de la philosc L P
ceux qui la recommandent: savoir, une opinion défavorable, méprisar

sur la philosophie, responsable tout particuli&rement de ]1'idée toute
faite selon laquelle cette science est 1'occasion d'une peine bien
inutile et que ce serait une peine plus vaine encore pour la jeunesse
étudiante que de s'en préoccuper". HNon ces lignes ne sont pas d'un de
ces "peu nombreux" professeurs, qui suscitent tant d'inquiétude; il
s'agit d'un extrait d'une lettre (16 avril 1822) adressée au "ministére
royal des affaires médicales, scolaires, ecclésiastiques” par 1'idéa-
liste le plus accompli, Hegel, lorsqu'il fut consulté sur "1'enseianement
de la philcsophie dans les lycées".

‘
ait d'opinions contingentes et oisives
'

1
i1

sante

Le CSE fait deux propositions lé&gislatives: pour imposer la
neutralité idéologique aux enseignants, pour assurer au ministre le
pouvoir d'enquéter dans un collége sur des questions d'enseignement.
Pour 1a philosophie spécifiquement, "la pensée lui vient", conme on a
vu, de la circonscrire si bien qu'elle devienne "1'occasion d'une peine
bien utile", et de 1a reporter 3 la période aléatoire de 1'éEducation
permanente. I1 ne nous sera pas interdit de voir dans cette interven-
tion du CSE un des &léments d'un mouvement qui s'affirme depuis quelgue
temps en faveur, sinon de la liquidation, du moins de la réduction et




du refoulement de 1'enseignement de la philosophie dans les cégeps.
D'autres éléments se retrouvent dans des textes antérieurs du CSE,

dont le rapport Nadeau, dans les déclarations de responsables haut
placés au Ministdre, dans celles de dirigeants d'autres institutions,
telles les HEC, dans les documents préparatoires au Livre blanc sur
1'enseignement collégial, et dans tous ces autres rapports GTX de
tochnorrates plus ou moins identifiés, qui par des papiers plus ou moins
publics prennent la mesure de leur pouvoir en favorisant un certain

vent "d'inquiétudes" dans 1'opinion publique tout en y relachant des
ballcns-sondes pour voir jusqu'ou ils pourront aller.

Quelques é@clats gauchisants de quelques professeurs trop
pressés de prendre leurs distances par rapport au carcan de 1'idéologie
dominante, les manifestations d'un dogmatisme marginal qui n'est gue le
pendant du dogmatisme dominant par lequel ce procés est officieusement
instruit, sont mis d profit pour faire disparaitre, avec 1'enseignement

4
O
a
a

e la philosophie, les meilleures conditions pour que "les colléces
ccueillent et entretiennent une gestation de nouveaux modles d'Etre

et de vivre dont i1 faut permettre et favoriser la saine et féconde
cenfrontation", comme le veut pieusement le CSE. Une chose est sire.

Cette féconde confrontation, 1'ouverture sur les luttes et les gquestions

embarrassantes, sont des conditions essentielles d'un enseignement

enraciné dans une société vivante. Qu'on fasse taire tout cela dans

les classes de philosophie, et 1'on aura d'autant plus & "s'inquiéter"

des autres discipiines qui ont & dire la méme chose, notamment les
sciences humaines. Mais le CSE 1'ignore-t-il? Est-ce que, dans cette

campagne d'imprécisions et de ballons-sondes, ¢n ne voudrait pas

faire de la philosophie un cas-tvpe pour avertir "d'autres disciplines
au collége"” qu'il est nécessaire de rentrer et de rester au tercail

de 1'unanimité avec le pouvoir?

Que se passe-t-i}

4t

Au lieu c'allonger la c¢critique de ce document donquichottesgue
et de continuer & nous emp&trer avec lui dans sa lutte contre des
moulins a vent, il est plus efficace de se camper sur le terrain sclide
de la réalité: la pratique philosophique actuelle dans les cégeps,
attestée par les comptes-rendus circonstanciés des assemblées de coor-
dination provinciale de philosophie, par le plan-cadre provincial
adopté par 1'ensemble des départements du réseau, par les plans-cadres
départementaux, par les plans de cocurs des professeurs. Ces documents
circulent Tibrement 3 travers la province, tout le monde peut les
consulter. Pourquoi omet-on de les signaler? Pourquoi ne parle-t-cn
Jamais non plus du travail d'animation et de contrdle de la coordination
provinciale, des gquides pédagogiques aqu'elle élatore, de la revue de
1'enseignement de 1a philosophie qu'elle s'appréte cette annde 3 lancer,




du collogue sur 1'enseignement de la philosophie dans les cégeps qui
aura lieu en juin et dont une des fonctions consistera & évaluer la
fonction précise de 1'enseignement de la philosophie dans la formation
des étudiants? Pourquoi occulte-t-on le fait de 1'auto-contrble
théorique et pédagogique a 1'intérieur des départements, des efforts
constants de leurs comités pour renouveler et améliorer la qualité des
ccurs en fenction des recherches contemporaines ainsi que des besgins
des €tudiants et ce la société?

Nos plans de cours ne sont pas des documents secrets. Ce qui
¢ est consigné, nous le disons en classe. A partir du corpus philoso-
phique et des problématiques philosophiques majeures, nous travaillons
dée fageon a ce que 1'étudiant participe &8 la démarche radicale et cri-
tique de la philosoph'-. qu'il développe des instruments qui 1'aideront
d poser et 3 dtudier d'une maniére plus profonde les problémes et les
contradictions de la vie sociale, et enfin qu'il se familiarise avec
les exigences et les conditions d'une prise de position.

Plus spécifiquement, le cadre de nos cours est commancé par
le concept de lutte de tendances en philosophie. HNi passif, ni méca-
nigue, ni dogmatique, ce concept reprend la dynamique, non ssuiement
des th2ses philosophiques, mais de leurs liens avec les différentes
pratiques de la société. C'est toute son histoire qui montre que la

pnilosopnie - et son enseignement n'y é€chappe pas - tire son existence
et scn mcuverent de la contradiction entre 1‘1deal' ne et le matéria-
11sme, chacune des deux tendances &tant impliquée la tendance anta-
goniste. HKNous pensons que toute pratique critique d la philosophie,
tcute prise de parti en philosophie se doit de faire ressortir ce
rouvement d'opposition qui s'y trouve inscrit.

I1 serait dérisoire et pathétique de garder ]'étudiant 3
1'écart des oppositions de pratiques et de pensées quil meuvent sa
société, ou tout simplement son milieu, en niant ou en minimisant la
fonction de ces oppositions, par nostalgie de 1'Age d'Or ou du Paradis
Perdu. Certes difficile et risquée, la fonction des cours de philoscphie
est de fournir au cégépien |'occasion d'une mise en place active des
différentes contradictions suivant lesquelles la société se développe
dans ses différents aspects, afin qu'il puisse vivyre et travailler dans
1a Cité d'une facon plus consciente, plus souple et plus fertile.
Descartes disait "que chaque nation est d'autant plus civilisée et
polie que les hommes y philosophent mieux; et ainsi que c'est le plus

grand bien qui puisse &tre en un Etat que d'avoir de vrais philosophes™




Conclusion

Le CSE a raison d'insister pour que le public s'informe d=
ce qui se passe & 1'école. C'est d'ailleurs dans cet esprit que nous
profitons de la tribune du DEVOIR. L3 oD il n'y a pas d'information,
il y a ia rumeur entretenue, la manipulation de 1'opinion publique et
le téléquidage de la politique par des cabales obscures. Or, c'est a
ce travail de sape, de rumeur et de cabale qu'en cette occasion s'est
livré le CSE. FEspérons que le ministre de 1'éducation saura se libérer
de ce climat d'incrimination par ouf-dire, et qu'il saura chercher 4des
conseils fondés sur une information ouverte. Pour le mcment, le CSE,
organisme chargé de le conseiller, et dont nous n'avons pu obterir le
nom des membres, est en train de faire du colportage centre la philo-
sophie parce qu'elle fait au Québec un travail qui n'est pas stérile,
donc pas neutre.

Josiane Ayoub , Philippe Batista, Monique
Caverni-Grenier, Michel C6t8, Charles de
Mestral, Philippe Ranger, Victor Sheitoyan,
Jean-Charles Tanguay, Eernard Tourangeau,
Louis Zambo (Cégep du Vieux-Hontréal).




COCUMENT 4

RECOMMANDATIONS DE L'ASSOCIATION DES PARENTS DES ELEVES
DU CEGEP MONTMORENCY RELATIVEMENT AUX COURS OBLIGATOIRES
DE_PHILOSOPHIE

Apr2s 1'étude approfondie des résultats obtenus aux sondages faits
auprés des parents et des étudiants concernant les cours obligatoires
de philosophie et administrés par 1'association des parents, nous
recommandcns €2 qui suit:

1- Bien que les parents et les étudiants reconnaissent aux professeurs
le droit & leurs opinions, nous recommandons, en conformité avec
les résultats, un enseignement neutre, des cours de philosophie
offrant aux étudiants la possibilitd d'étudier les principaux cou-
rants philoscphiques, d'en discuter ouvertement afin de pouvoir
en tirer leurs propres conclusions sans subir aucune forme de
propagance, d'endoctrinement ou une idéologie unique.

30% des étudiants ayant répondu au sondage, se sentant endoctrinés,
nous reccmmandons qu'il soit fait des représentations auprés des
professeurs afin que ceux-ci prennent conscience de ce probléme,
réexaminent 12 contenu de leurs cours et des textes et d'autant plus
que 213 des étudiants affirment que, au cas ol la situation reste-
rait la méme, ils opteraient pour ]1'abandon de ce cours.

347, des €tudiants ayant répondu @ ce sondage craignant la partialité
des professeurs au moment de 1'Bvaluation des travaux, nous
reconmandons que socient rétablis les examens ministériels. Auss)
nous demandons & la direction du Cégep lontmorency de faire les
démarches nécassaires d ce sujet.

59% des étudiants répondants préférant un professeur qui expose les
différents points de vue sur un sujet donné sans prendre parti,
nous reccmmandons que les séminaires soient adaptés de telle fagon
que tous les étudiants aient une chance égale de s'exprimer libre-
ment en présence du professeur qui aurait un rdole de personic
ressource, de modérateur favorisant cette liberté d'express on.




5- Hous recommandons que des sondages soient exécutés d& la fin de
chaque session et couyrant tous les cours dispensés par le CeGeP
d 1'instar du systéme utilisé dans plusieurs universités.

L'ASSOCIATION DES PARENTS DES ELEVES
CU COLLEGE MONTMORENCY

Le 2 Mai 1378




DOCUMENT 4 (suite)

QUESTION

RESULTAT

QUESTION

RESULTAT

QUESTION

RESULTAT

QUESTION

RESULTAT

QUESTION

RESULTATS DU SONDAGE AUPRES DES PAPENTS

PORTANT SUP LES COURS CBLISATOIRES DE PHILOSOPHIE

1.

Yotre fils (ou votre fille) est inscrit au coll2ge
Montmorency depuis:

septembre 1977,

septembre 1976.

Total des parents répondants: 661

60% des étudiants de ceux-ci &taient inscrits en
septembre 1977.

33% des étudiants de ceux-ci &taient inscrits en
septembre 1576.

Votre fils (ou votre fille) est inscrit dans
programme (3 la session automne 1977)?

Hlous avons eu par prograrme environ 35% d= ripondarncs,
sauf pour le cinéma dont la proportion inférie.
ces données.

En général &tes-vous satisfait de 1'enseignement discerss
par le collége Montmorency?

En général les parents sont satisfaits de
dispersé au CEGEP 3 80=.

Votre fils (ou votre fille) vous a-t-il parlé du cours

de pnilosophie qu'il a suivi depuis septembre 12777

46% des parents ont entendu parlé défavorablemernt ~u
cours de philosophie.

297 favorablement.

€i votre fils (ou votre fille) était inscrit ay coii2ze
1'an dernier, s'est-il montré satisfait du cours ds
philosophie suivi 1'an dernier?




RESULTAT

QUESTION

RESULTAT

QUESTIOR

RESULTAT

QUESTION

RESULTAT

GQUESTION

RESULTAT

17% des étudiants inscrits au collége 1'an dernier se
scnt montrés satisfaits.

215 des étudiants inscrits au coll&ge 1'an dernier se
sont montrés insatisfaits.

112 indifférents.

51% sans réponse.

Avez-vous une idse des notions qui sont transmises 3
votre fils (ou votre fille) & 1'occasicn de scn cours de
philosophie?

537 des parents ont démontré un intérét marqué pour les
cours de philosophie.

Présentement, 1a philosophie est une discipline obligatoire
pour tous les étudiants. Selon vous, les cours de
philosophie devraient-ils £tre cbligatoires ou facultatifs?

Les parents sont en faveur d'un cours de philosophie
facultif et cela a 60%.

Si le professeur de philosophie de votre fils (ou votre
fille) profitait de son cours pour tenter de 1'influencer
en prénant une idSclogie en particulier, quelle serait
votre réaction?

73% des parents sont opposés a& ce que des professaurs
profitent du cours pour proner une idéologie en particulier.

Si le professeur de philosophie de votre fils (ou votr2
fille) faisait de 1'endoctrinement pendant ses cours,
quelle serait votre récation?

des parents pensent qu'il faudrait inciter fcrtement

3%%
les professeurs a plus d'impartialité.




QUESTICH 10. Avez-vous des commentaires pe
1'enseignement de 1a philosof

RESULTAT Cette question n'a pas encor

yhilos

3 » o PN o 4 n
0 oo} > nom du professe ie yphie
Si vous con e nom du professeur de (
de votre f de votre fille) pour la session autcmne

1977, veui indiquer ci-aprés.

RESULTAT Cette question a &té biffée et n'a donc pas &té traitée




DOCUMENT 4 (suite)

RESULTATS DU
PORTANT SUR LES

.é(;’.:‘ wntmorenc ")

Ra L1mum age

inscrit dans quel

CNS eu Sar programme entrs =t 50% épondants
CInéme ao 0pOTrti St 1 ieure

Stes-vous satisfait

bontmorency ?

‘enseigne-
ion de

ory A
Cuk GES

QUESTION . A la session Autcmne 1977, & quel cours de philosopnie
étiez-vous inscrit?

RESULTAT 56 S répondants é&taient inscrits au

s de
374 étalcnt inscrits au cours 340-3)
7% n'ont pas donné de réponse.

QUESTIOHN 5 Quel était le nom de votre professeur dz philosophie
d la session Automne 19777

RESULTAT Cette question a €ts biffée et n'a dof Et€ traitée.




QUESTIOH | Dans son cogurs de pni]cj;r_*r,i;_.‘
fesseur doit rester impartial
parti pour une ‘Jeo]oﬂlﬁ en par

RESULTAT Les étudiants reconnaissent aux professeurs le droit
leurs opinions mais ils veulent de 1'impartialité dan
ent

S
1'enseignement. Is sont opposés 3 1'encoctrinenm

|
!
une majorité ce 943

QUESTION . Avez-vous 1'imoression qu'3 la session d'au
votre professeur de “h11o<0\n1n se servait
pour endoctriner les &tudiants?

RESULTAT 6% des étudiants dsclarent ne pas avoir 1'impressicn
ve leur professeur se servait de son cours pour les

r

endoctriner.

30% répondent oui 3 cett

QUESTION 7b. Si oui, quel effet cette propa2qande a-t-elle sur votre
motivation envers le cours de philcsophie?

RESULTAT Sur ces 37% d'étudiants ayant répondu oui, 707 sont
portés a vouloir abandenner le cours de pnilosophie

d changer de professeur.

S1 vous ne partagez pas les gcpinions de votre professeur
de philosophie, croyez-vous que cela intluence vos
résultats scolaires?

387 des étudiants qui ont répondu au soncage
que le professeur est impartial quant 3 scn
des travaux et des examens.

34 des répondants craignent que cela

notes.

af <4 ' - 4 3 3 -

c€EZ n'ont pas d'epinior,

Si votre professeur de philasophie fait une critique de
la société, va-t-il jusqu'd préconiser le renversement
par la force de la sociét®d actuelle ou 1'utilisaticn de
moyens illé&gaux pour changer la cociété?

572 des répondants répcndant carrément ncn 3 cette
question.

162 sont d'avis contraire.

215 n'ont pas d'opinion.




Corme moyen d'enseignement, les prcfesseurs de philo-
scpnie utilisent souvent le travail de groupe (ou
séminaire). Cette méthode est, tout & fait légitime et
approuvée par le collége. Cependant, en philoscphie,
les sé&minaires sont utilisés de facon intensive. Com-
ment &valuez-vous 1'usage de cette méthode?

udiants ont répondu d 61% que les professeurs

=nt cette métnode honn€tement et professionnellement.

qui sont distribués par votre professeur de
devralent avolr pour but, entre autres, ae
er chez vous une réflexion critique. [l est donc
Gue ces textes soient occasionnellement "choquants”.
valuez-vous 1'intention du professeur 3 travers

estiment que les textes véhiculent une
mais le professeur n'essale pas de

sont d'avis contraire, c'est-a-dire gque

0 C 1
ont pour but de les intluencer et de les
c

une idéologie bien identifiéz.

aviez @ choisir votre professeur de philosophie
ype de cours correspondant, que préféreriez-vous?

57 des étudiants ne veulent pas €tre forcé & partager
le point de vue du professeur.

De ce nombre, 59% répondent préférer un professeur qui
expose les différents points de vue sur une question
donnée et quil ne prend pas parti.

Les autres, 38Y préférent une idéologie bien identifiée
mais ou le professeur reste impartial.

QUESTION . Présentement, les cours de philosophie sont obligatoires
pour tous les étudiants. Pensez-vous que les cours de
philosophie devraient rester obligatoires?

RESULTAT 47 . des €tudiants répondent OUI aux cours obligatoires
de pnilcscphie.
Sur ces 47% de répondants, 24% ont pour condition qu'on
n'y fasse pas de 1'endoctrinement.
10% des répondants estiment que ce cours ne devrait pas
€tre obliigatoire.




Ayez-vous ces

1'enseignemen

Cette question

GUESTION

RESULTAT

o
£

faveur de sondages pé

ur l'erze!gven&u[ { la philosopnie, alors que
répondu non 3 cette guestion.
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QUESTION

RESULTAT

i8res sur lesquelles vous aimeriez qu'or




COHTRIBUTIOH

LE COHSEIL CANADIEN DE RECHERCHES SUR LES HUMANITES
ET L'EDITION PHILOSOPHIQUE AU CANADA DEPUIS 1970.

Qui n'a pas, un jour ou l'autre, entendu parler du Conseil

s du Canada? Ses nombreux programmes sont ccnnus, qu'il
e de bourses de maitrise, de bourses de doctorat ou post-
les, de bourses de travail libre, ou encore de subventions de
n he, d'une gide pour permettre la participation active 2 un
cong a 1'étrangaer, voire méme de 1'organisation d'un ccllogue.
Mon propcs est ici d'examiner le programme d'aide 3 1'édition que le
onseil des Arts subventionne directement depuis de nomireuses années

qu'il demande, pour la discipline qui nous concerne, au Conseil
anadien de PRecherches sur les Humanités (le C.C.R.H.) ainsi qu'au

‘ le €C.C.R.S.S.)
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Coriseil Canadien de Recherches en Sciences Sociales
G adminiscrer pour son compte.!

Je pense qu'il sera utile 3 plusieurs de savoir ce qu'est
lz C.C.R.H. et de connaitre le fonctionnement de son programme d'aide
3 1'édition. Je ne me contenteral cependant pas d'expliquer en détail
cette mécanique subtile: il m'est apparu important de donner des
chiffres et d'identifier des résultats concrets. C'est pourquoi 1'on
trouvera en fin d'article la liste des ouvrages philosophiques subven-
tionnés et parus depuis 1970.2 J'ai cru bon de faire suivre cet
article d'un document mis au point par le C.C.R.H. concernant les
modalités 3 suivre pour que d'une thése, 1'on puisse faire sortir un
livre.

Qu'est-ce que le C.C.R.H.?

Le Gouvernement canadien ayant adopté la Loi C-26 créant le
nouveau Conseil des Sciences Humaines et catte loi ayant déja regu la
sanction royale ]'année derniére, plusieurs données concernant aussi
bien le C.C.R.H. que le C.C.R.S.S. sont susceptibles de changer. En
effet le Conseil des Sciences Humaines vient prendre place 3 cOté du
Conseil des Sciences et du Conseil des Arts et 11 “"serait censé assumer,
dés le ler avril 1973, le rdle actuellement dévolu @ la Direction des
numanités et des sciences sociales du Conseil des Arts“.3 La création
du nouveau Conseil rend nécessaire, par exemple, que le C.C.R.H. et le
C.C.R.S.S. adoptent de nouveaux noms, ces organismes ne voulant plus
donner 1'impression qu'ils sont des organismes subventicnnaires. Le




C.C.R.S.S. a, ce fait, dé6ja changé de nom: 1l s'identifie dorén

comme étant la Fédération canadienne Lé§~gflg§5§: sociales (F

regroupant les secteurs de 1'anthropologie, du droit,

de 1'éducation, de la géographie, de 1'histoire du Canada. de

non canadienne,” de 1a psychologie, des sciences administratiy

la science politique et de la sociclogie. Et 3 sa réuni

bre 1977, le Censeil d'administration du C.C.R.

mander & 1'Assemtl&e générale (qui a eu 1*~J

dans le cadre du Congrés des Sociétés Savan

Féaération canadienne des sciences humaines

soit de cet éventual Chaﬁquéﬁ}—iév;da'luuf

u'il.s'agit d'un organisme privé fondé en

le développement des "humanités" au Canada.

de ses sociétés affiliges (il s'est, en fait, toujour

“"fédération"), de membres & titre perscnnel et de rertr n;;(rd“nl)
dans les universités, le Conseil entend jouer un "réle de rdination
dans les matiéres d'intérét commun 3 ses membres, telles ﬂg";
annual des Sociétés Savantes, les positions 3 adopter au

politiques gouvernementales ou de 1'appui financiar 3 la

vantes parmi
sophie (A.C.P.
des SCWL'T"”
demandent a ét
étudiées par le ccw1té d'e
recommandations au Conser)
e son propre réseau
a'*rn Canadienne Fran

), et 4 ce réseau

Pour 1'annse 1277-7
poncants, qui sont, pour la p
et qui déléguent une personne au C.C.R.H. Comgte tenu du
de persannes et d'institutions impliquées dans le feoncticrnement
C.C.R.H., celui-ci s'est doté d'une structure 3 trois niveaux 3nalog
d celle de la S.P.Q.:

8, le C.C.R.H. compte £]
1

upart, des }ﬂSZitut'fﬂS

réunit au moOIns ure 'u"
comprend tous le2s mem

le conseil d'administration, . r 1'assemb asnérale et composé
de 9 Tﬂmbr°¢ i ti rsonnei, des
représentants d' lus 18 =ociétés
memoros, de 3 rep des reﬁtf?:
correspondants et de ulusieur: membres




d'office dont le président de 1'Associa-
tion Canadienne des humanités. Le
Conseil d'administraticn se réunit a
deux reprises au moins chaque année.

le bureau de direction qui compte 4 membres en plus du président
et et du vice-président, tous élus chaque
znnée par 1'Assemblée générale. Le
président sortant, le président du

Comité d'aide & 1'édition et le président
de la F.C.S.S. sont membres d'office du
Bureau, qui se réunit 5 ou 6 fois 1'an.

Pour 1'année en courc, le Bureau de direction est composé de:

Jean PAPINEAU-COUTUPE (Président) - Fac. de Musique, U. de M.
John ABRAMS (Vice-président) Industrial Engineering, U. ce
Toronto.
Halter FRINCIPE (Présigent Pontifical Institute of Medieval
sortant) Studies.

Kichael BATIS - Germanic Studies, U.B.C.
Jack H. PARKER - Hispanic Studies, U. d2 Toronto.
Antoine SIROIS - Faculté des Arts, U. de Shertrooke.

(Présidente de la F.C.S.S.).
/Pves«u~nt du Comité d'aide a 1'é&dition).

Le budget du C.C.R.H. provient de sources multiples: 1le C.C.R.H.

recolt chague année une subvention de fonctionnement du Conceil des

Arts du Canada ($120,000. en 1575-76; $110,000. en 1976-77), ainsi qu'un
appui financier dz la part des universités canadiennes: cette contri-
bution, qui était de $0.10 par étudiant-équivalent-plein-terps (mais

il a toujours &té accepté que toutes les universitds ne se conforment
pas a ce taux) a été portée en 1976-77, & $0.12 par étudiant-éguivalent-
piein-tzmps. Enfin, chacune des sociétds membres paient une cotisation
au C.C.R.H.: pour 1'exercice fiscal 1977-78, celles-ci paient $3.00
pour chaque membre cui enseigne d plein temps dans une université
canadienne

ten fait, le C.C.R.H. administre plusieurs programmes a ]'aide
d> fonds que 1ui confient divers organismes: 11 en est ainsi du
"Programme de promotion du bilinguisme", programne cue se donnent di-
verses sOociétés savantes intéressées d "proriter du ncuveau programme
mis en ceuvre par le Secrétariat d'Etat afin de favoriser le dévelgp-
pement du oilinguisme au sein des organismes non gouvernementaux'
il en va de méme égalemement du “"Programme de reprécentation internatio-
nale” institué en juin 1975 par le Conseil des Arts, de concert avec la




Commission Canadienne pour 1'UKESCO, qui vise "& aider les sociéiés
savantes et les associations & vocation xrkxgtigge et culturelle a
faire représenter sur la sc®ne internationale”.'V C('est &galement
C.C.R.H. qui coordonne 185 activités des Jnc1étés savantes: par

exemple, c'est lui qui, de concert avec la F.C.S.S., a accepté 1'offre

n

de 1'Université de la Saskatchewan et de ]1'Université
cueillir les sociétss savantes 3 1'occasion de leur congrds annuel,
1979 et 1961 respectivement. L'Université du Quft?: d Montréal a,

pour sa part, invité les S:C!é*és savantes pour 1' se 1980. Maic

que le C.C.R.H. administre conjointement avec la
compte du Conseil des Arts du Canada.

C'est le conseil d'administration du C.C.R.H. qui se

charg
de composer les divers comités, ad hoc ou permanents, dont il a be soin.
1'é

Le principal comité permanent du C.C.R.H. est celui de 1'aide 2
dition. Voici le nom des personnes ayant fait partie de ce comité
depuis 1970:

1970-71:
John Stedmont (Président), Bernard Beugnot, Venant Cauchy, B&atrice
Corrigan, J-E.A. Crake, Jean Darbelnet, VWilliam Dray, Edward hHeier
Herbert Kalbfleisch, R.A.H. Shields.

1971-72:

Venant Cauchy (Président), Bernard Beugnot, A. Brunet, BE

atri
J-E.A. Crake, Jean Darbelnet, E. Heier, H.J. Johnseon, G. Johns
H-K. Kalbfleisch, R.A.H. Shields, J.M. Stedmont

n,

1972-73:

- ,
I -
Dathousie d'ac-

en

Venant Cauchy (Président), B. Beugnot, A. Brunet, B. Corrigan, J-E.A.

Crake, J. Darbelnet, E. Heier, H.J. Johnston, H.K. Kalbfleisch,
P. Pags, R. Sanfagon, R.A.H. Shields, J.M. Stedmont.

1973-74-

Venant Cauchy (Président), B. Beugnot, A. Brunet, B. Corrigan, J-E.A

Crake, J. Darbelnet, J.G. Nicholson, H.J. Johnson, G. Johnston, H.K
Kalbfleisch, P. Pagé, R. Sanfagon, R.A.M. Shields, J.M. Stedmont.

1974-75:

il
reste que du point de vue de la masse budgétaire, incipal programme
du C.C.R.H. est celui de 1'aide & 1'é&dition. 11 ’ ‘un programme

1

ce Corrigan,
0

G. Johnston (Président), B. Beugnot, A. Brunet, E. Cappadocia, B. Cor-

rigan, J-E.A. Crake, H. Eichner, J. Gray, H.J. Johnsen, P. Léon,
J.G. Nicholson, P. Pagé, R. Sanfagon, M. Trudel.




1975-76:

H. Eichner (Président), €. Cappadocia, B. Corrigan, J-E.A. Crake,
J. Demers, F. Duchesneau, Y. Graham, J. Gray, P. Léon, T. Maertens,
S. McLelland, J.G. Nicholson, P. Pagé, R. Sanfagon, M. Trudel.

1976-77:

Pierre Pagé (Président), E. Cappadocia, B. Corrigan, Jeanne Demers,
Victor G. Doerksen, Francois Duchesneau, Hans Eichner, Z. Folejewski,
Yictor Graham, Pierre Léon, Thierry Maertens, Joseph McClelland,

W.H. New, John G. Nicnolson, Anthony, J. Podlecki, Roland Sanfagon,
Malcolm Ross, P.M. Swan, Marcel Trudel, Carl Berger, Judith McA'Nulty
et Douglas A. Ocegard.

1677-78:

Pierre Pagé (Président), E. Cappadocia (Vice-président), Carl Berger,
Pierre Boulle, Félix Carrasco, Jeanne Demers, Victor G. Doerksen,

Keith Ellis, Z. rolejewski, Serge Gagnon, Eenoft Garceau, Victor
Graham, Cavid havre, W. Hempel, Joseph S. Kess, Thierry Maertens,
Laurent Mailhot, Judith McA'Nulty, Joseph McClelland, W.H. HNew,

Douglas A. Ocegard, Anthony J. Podlecki, Malcolm Ross, Roland Sanfagon,
P.M. Swan.

Le prograrme d'aide & 1'é€dition

I1 y @ plus de trente ans que le C.C.R.H. et le C.C.R.S.S.
ont créé le programme d'aide & 1'édition savante. Depuis 1957, ils
administrent eux-némes ce programme qui se propose de faciliter la
publication d'ouvrages apportant une contribution importante a
1'avancement des connaissances et qui risqueraient de ne pas voir le
jour sans 1'aide d'une subvention. L'objet spécifique de ce programme
est d'aider un &diteur a couvrir le déficit résultant de la production
et de la mise en marché d'un ouvrage d'érudition. C'est donc dire que
les subventions du C.C.R.H. ne sauraient défrayer ni le codt de la
recherche, ni czlui de la dactylographie, de la traduction ou de la
préparation d'un manuscrit

2.1 Disciplines représentées au Comité d'aide 3 1'édition:)!

Etudes classiques Linguistique

Etudes hispanigues Etudes germaniques

Etudes italiennes Littérature anglaise

Etudes religiczuses Littérature frangaise

ttudes claves Littérature canadienne-frangaise




Histoire
Histoire
Histoire

prograrme:;

D e o i e

subvention un maruscrit
gestin€ & étre publié au C
Canaca.

tion de recu
de revues,
des textes

Tous les manuscrits 5n“ﬂ1'
intrinségue, mais des

manuscrit tiré d'une thise est soumis au Co
d'une liste des révisions apportées au te
d la dispositicen des
Tivre"™ indiquant les
guvrage publiable: on en trouvera le t

Sauf exceptio le Comité n'exami
t

auteurs une brochur
différences essenti

I1 arrive parfois au'ure thas e docter cpit publiable
tc’lo quelle. Si un éditeur, ou le direc de la thise, certifie
par écrit qu'il estine gque la thése peu i 118 1s retouche,
la crocéduve nabituelle d'évaluation du ma rit suivra son cours.

b) Ouvrages collectifs

Les ouvrages auxquels ont callaboré piusieurs auteurs (Me-
langes, par exemple) doivent présenter une forts un thématique. Un
directeur de publicaticn doit &tre en mesure d'effectuer les remaniements
qui, d son ayis, amélicreraient la qualité de 'oul e (y compris la
suppression des articles jugss médiocres et la révision de certains




y, au cas ou 1'octrei d'une subvention dépendrait ce 1'adopticn
medifications.

Actes de congrés ou colloques

es actes de congrés ou collogques ne sont pas admissibies
au programme. Cependant, si le manuscrit des actes d'un
d'un colloque répond aux critéres d'éligibilité aes ouvra
figurant au précédent paragraphe, il pourra prétendre 3 u

€5

G
n

e

ographies et ouvrages de référence

e ot

Les bibliographies et ouvrages de référence doivent se con-
deux critéres suivants: répondre 3 un réel besoin du monde
re d'une solide exécution, c'est-a-dire complets, précis,
en cocumentés, comportant des jugements critiques valables, etc...

ctions
Les Conseils d2 recherche ne disposent pas cde fonds pour

au Conseil des Arts). Cependant, la traduction d'un ouvrage
sera €valube d'apréds les critéres suivants:
le fond et la qualité de 1'ouvrage original;

1'utilité d'une traducticn dans 1'une des
deux langues officielles au Canada;

3. la qualité de la traduction.

Une traduction d'édition critique peut étre présertée, a
qu‘elle apporte unz contribution originale et importante.

2

a suivre

Une demande de subvention doit Etre soumise aussitdt que
possible, m€me si le manuscrit n'est pas encore terminé. Sur une
c¢amande ds cubvention doivent figurer le rcm, le domicile permanent et
1 ‘adresse universitaire (s'il y a lieu) de 1'auteur, ainsi gque la date
prévue pour 13 remise du manuscrit.

L3 lettre de candidature doit égaiement comprendre ur résumeé
ze 1'ouvrage ainsi que la table des matidres et 1'introduction. I
s2rait également souhaitable de préciser le nombre de pages préva. Ces




renseignements permettront de déterminer si le manuscrit est éligible
et de trouver des lecteurs éventuels. Cependant, un dossier ne sera
ouvert que lors de la réception de deux exemplaires du manuscrit
définitif. Afin de faciliter la tdche des lecteurs, le Comité exige
que les manuscrits aient une présentation soignée et qu'ils soient
lisibles. Si la pagination n'est pas convenable, si des pages manquent,
si une mauvaise frappe ou des corrections nombreuses rendent la lecture
difficile, le manuscrit sera automatiquement retourné & 1'expéditeur.
Toutes les révisions envisagées par 1'auteur doivent Etre effectuées
avant la soumission du manuscrit. L'auteur ne devrait pas envoyer le
manuscrit original mais plutdt des copies de la version définitive

Comme le processus d'é&valuation d'un ouvrage d'érudition dure
en mcyenne de quatre d cing mois, i1l est recommand€é que les candidats
entrent en contact avec le Comité le plus t5t possible. Un auteur peut
d'ailleurs faire une demande de subvention avant de s'adresser a un
éditeur.

Dans certains cas, les lecteurs sugg2rent des révisions. 11
arrive souvent que le Comité accorde une grande importance aux recom-
mandations des lecteurs et refuse de subventionner un ouvrage tel qu'il
a 6té soumis. Le cas échéant, on encouragera |'auteur 3 soumettre une
nouvelle version de son manuscrit qui sera en général évalué de nouveau
par les premiers lecteurs. Si 1'auteur ne peut accepter toutes les
suggestions des lecteurs, il doit préciser ses raisons par é&crit.

Quand les lecteurs sugg@rent des révisions mineures, le Comité
dzmande seulement & 1'auteur ou & )'éditeur d'en tenir compte. Ces
suggestions permettent souvent d'améliorer le ccntenu ou la présentation
de 1'ouvrage.

Comme les lecteurs recommandent fréquesment des révisions et
qu’il est difficile, voire impossible, ce faire des corrections une
fois qu'un manuscrit a été composé typographiquement, lss manuscrits
ne doivent pas €tre photocompcsés ou typographiguement préts avant g
le Comité n'ait pris une décision et que 1'auteur et/ou 1'éditeur
n'alent tenu compte des rapports de lecture ou de toute autre obcerva-
tion utile.

Une fois que le comité d'aide & 1'édition recommande 1'cctroi
d'une subvention, cette décision doit &tre sanctionnée - en principe -
par le Comité exécutif du C.C.R.H. ou de la F.C.S.S. C'est le Comité
exécutif qui décide du montant exact de la subvention, aprés 1'étude
du formulaire financier rempli par 1'é&diteur (deux avis ‘;LQFYNEUFS

ap
G C
au minimum doivent étre joints & ce formulaire). Le formulaire




firancier doit indiquer le montant du déficit prévu par 1'éditeur. Si
les fonds disponitles sont 1imités ou si la nature de 1'ouvrage et le
mortant das ventes prévues le permettent, le Comité peut alors approu-
ver 1'octroi d'une subvention réduite afin de permettre une publication
moins dispendieuse. Quand les fonds disponitles sont limités, le
verserent d'une subvention peut parfois €tre reporté 3 1'année suivante.
Quand deux exemplaires de 1'ouvrage publié sont requs par le Comité,
accorpagnés d'une demande de paiement en bonne et due forme, le montant
approuyg par le Comité exécutif est versé a 1'éditeur.

Si un manuscrit n'est pas publié dans les trgis années qui
suivent l1a décision pesitive du Comité, la subvention est supprimée.
Si 1a publication de 1'ouvrage est toujours enyvisagée, la candidature
sera de nouveau &tudife par le Comité. Le candidat devra alors faire
part de ses projets de publication et, dans ce cas, le manuscrit sera
de rouveau évalué afin de déterminer s'il mérite toujours d'étre

subventionnsé.

Cirectives cénérales

gations aux réglements généraux du programme
parfois tolérés conformément aux sections 2
si le C.C.R.H. et le Conseil des Arts sort d'ac

Sous réserve des exceptions &noncées aux sections
2 et 4 ci-dessous, seuls les ouvrages relevant du
domaine des humanités, dont 1'auteur ou le rédac-
teur sont domiciliés au Canada, et dont 1'éditeur
est une maison canadienne de renom, peuvent bé-

néficier d'une subvention d'aide & 1'édition.

A titre d'exception, un manuscrit dont 1'auteur
ou le rédacteur n'est pas un résident du Canada
peut &tre admissible, d& condition de se confor-
mer aux reqlements suivants:

a. eétre publié au Canada

b. appartenir 38 1'une des catégories cuivantes:

- nuvrages traitant d'un sujet canadien, ou

- ouvrages faisant partie d'une collection
publiée au Canada, et dont le mérite est
attesté par des spécialistes compétents
demeurant au Canada ou & 1'&tranger.

Le manuscrit peut &tre soumis au C.C.R.H. soit
par |'auteur, soit par un éditeur canadien.




Bans le premier cas, le Comité obti
évaluaticn de spécialistes compéten
déterminer, en principe, si

f=3
+

missible 3 une subvention. Cependant, aucune
subvention n'est octroyée avant qu'une demarde
n'ait ét8 soumise 3 1'€tude du Comité par u

éditeur admissitle
mes prescrites la section 6 ci-dessous

et compétent, dans les for-

A titre d'excepti

une demande de

éditeur Stranger ndition que
conditions suivant oit remplie:

a. l'auteur démontre qu'il a essayé
publier son manuscrit par des &di
canadiens dont la compétence et le domaine
d'activité semblent convenir aux besoins du
cas, mais qui ne veulent pas assumer la
tdche, scit qu'ils n'aient pas le dé&sir ou
la capacité requise, soit qu'ils ne puissent
assurer 3 ]'ouvrage une diffusion intzrna-
tionale conforme & ses possibilités de
diffusion;

1'éditeur étrarnger p
tion de qualité, ou
spéciale gqui met hors
rité sur toute
concerne le manus

Les subventions ne sont accor
de la valeur scientifique de
née aprés consultation de
dants.

tenu de présenter, s 3 emps, €t S0us

forme prescrite par > 55 Arts du
Canada, un budget es i frais et des
revenus imputables & 1a publication de 1'ouvra-
g2 en questicon. La subvention est calculée en
fonction de ce budaet d'une mani&re gui est
€galement prescrite par le Conseil des Arts.

En cas de difficulté touchant 1'interprétation
du budget ou le calcul de la subvention le
C.C.R.H. doit s'en remettre au Conseil des Arts
Toute subvention accordée aux termes des sec-
tions 2 et & ci-dessus doit recevoir 1'appro-
bation préalable d'un agent délégué désigné 3




cette fin par le Conseil des Arts. Dans la
détermination de 1'admissibilité de la demande,
celui-ci est tenu de consulter les représen-

tants du C.C.R.H.

d= 1'évaluation des manuscrits soumis

cheminement d'un manuscrit soumis au C.C.R.H. peut &tre
1z facon suivante:

{AUTEUR OU EDITEUR

¥R
.—_; [':c.e'.ns D'AIDE A L'EDITION DU C.C.R.H. |
i
|
|

y 1
[ FCEuX SPECIALISTES DE LA DISCIPLINE]

J
l_____{ DEUX LECTEUR?‘

__[COMITE EXECUTIF|

{TROISIEME LECTEUR

Quant un auteur ou un &diteur soumet une demande de subven-
tion, sa demance est recue par le personnel permanent adjoint au
Comité d'aide a 1'&dition (Directrice: Madame Viviane ELBAZ; adjointe
aux pudilcations: Madame Andrée FOSTY). Le manuscrit est automati-
Guerent sounls aux deux spécialistes de la discipline siégeant sur le
Comité d'aiae a 1'&dition d@ moins qu'il soit trop mal présenté matérisl-
lement. Les deux spécialistes en question soumettent 3 la directrice
une liste ordonnée c2 lecteurs qu'ils reccnmandent étant donné la
nature du manuscrit regu. Les deux premiers lecteurs d se classer en
téte d= liste sont contactés et selon qu'ils acceptent ou non d'évaluer
le manuscrit soumis, on contacte cu non les autres personnes sélection-
réas par les deux spécialistes du Comité d'aide 3 1'édition. Les
deux specialistes en guestion doivent étre nécessairement proTesseurs
i 1'université et faire 1'objet d'une recommandaticn de la part de la
Sociéié savante s5'occupant d'une discipline donnée: 1ils sont ncmnés
pour un @andat c2 trois ans par le Conseil d'administraticn du C.C.R.H.
Une fois que las lectesurs ont transmis leur rapport d'évaluation au
C.C.R.H., les spécialistas de la discipline en question ont le choix
Cu Sien Ze Taire aprel 3 un troisiédme lecteur, ou bien de transmettre
au Ccmifé exdcutif leur rapport d'évaiuation concernant exclusivenent




montant
noter que le pr

candidatures de lecteur soumises.

Juin 1976, le Buresau de direction du C.C.R.H.

compte rendu des décisions prises par

Dans ce rapport, il est fait mention des manuscri

manuscrits devant &tre révisé&s avant une resoumiss

manuscrits refusés, des manuscrits jugés inadmissibles,

pour lesquels le dossier a did é€tre fermé suite au retrai

de subvention, et dans ces deux derniers cas le Comité d'aide
1'édition doit fournir des explications pertinentes.

L'&tape 1a plus importante de ce processus concerne évi

ment 1'é&valuation du manuscrit par les deux lecteurs reccmm3andés
les spécialistes de la discipline. Les directives suivantes
fournies 3 tout lecteur:




[
] GUIDE DU LECTEUR

{ CONTENU DU PAPPORT

Veuillez répondre de facon détaillée aux guestions suivantes (voir
Appendice au verso):

Le manuscrit, sous sa forme actuelle, constitue-t-il un apport
important et original dans son domaine?

Evaluer la valeur de 1'&rudition.

l
|
{
‘ . Quel est le sujet de ce manuscrit? Quels en sont les objectifs?
i
|
|
|

Le manuscrit peut-il &tre publié sous sa forme actuelle?

a) oul

b) non

c) ce manuscrit n'est pas publiable tel quel. Cependant, un
manuscrit réyisé rait sans doute publiable (dans ce cas,

veuillez indiquer avec précision les révisions & effectuer).

t
Se

Dans quelle mesure est-1]1 important que ce manuscrit soit publié&?

Avez-vous des suggestions d faire pour améliorer le manuscrit:
style, inexactitudes, oublis, etc...?

| ANONYMAT

Bien que les rapports de lecture soient envoyés aux auteurs, d titre
d'indication, 1'identité des lecteurs ne leur est jamais révélée.
}Héanﬁoins, quand le Comit# consultatif d'un éditeur a besoin de con-
inaTtre le nom du lecteur, 1'identité du lecteur lui est révélée, a
titre confidentiel.

S1 vous ne voulez pas cue votre nom soit révéld 3 un &diteur, veuillez

ie mentionmer 2u aezur ou & 12 Fin de vcire rapnors.
Veuillez envoyer votre rapport (dactylographié de préférence) avant

le et retourner le manuscrit par courrier recommandé
ou par poste certifiée. Merci.

151 Slater, Ottawa, Canada. KIP SH3/Tél: 238-6112




Un appendice d ce guide fournit les précisions

'

“Grice & votre rapport, et 3 celui d
lecteur, le Comité d'aide 3 1'&dition
subvention pour faciliter la publication

que vous allez évaluer. Seuls les guvrag
qui constituent un apport original et i=po
leur discipline sont subventicnn&s. Pour
puisse prendre une décision équitable et mot
rapport doit &tre suffisamment détaillé (de
quatre pages dactylographiées).

[1 serait souhaitable que la réponse & 13 question
numéro 1 fournisse un bref résumé du maruscrit et
décrive les objectifs de 1'auteur, car les membres
Comité ne lisent pas, en général, tous les manuscrit
soumis au Conseil. Si votre rapport est favoratle,
vous &tablirez dans quelle mesure le manuscrit czns
titue un apport original 3 son domaine ce rechercne
(réponse & la question numéro 2). Vous évaluerzz !
valeur scientifique du manuscrit: exactitude, &ten
due de la recherche et documentation suffisante
(réponse 3 1a question numéro 3), etc...

2 ]

Si votre rapport est négatif, il
que vous expliquiez clairement les défaut
crit, pour la gouverne de 1'auteur et du

En particulier, votre rapport devrait ind
manuscrit n'apporte aucune contribution ori
3 son domaine de recherche (pourquci) ocu
s'appuie pas sur une base scientifigqua <!
inexactes, ou documentation insuffisants
est mal structuré et mal présentés.

La question numéro 4 a trait au contenu =e=me
manuscrit et non pas & des auestions mineures [lu-
vant 8tre corrigées par un éditeur avant la
publication. Le Conseil octrole une sutventicn
pour la publication d'un manuscrit 3 1a condition
expresse que la maison d'édition soit connue et gqus
1'éditeur s'engage 3 corriger le texte avant qu'il
n‘aille sous presse. Cependant, si le Conseil
n'octroie pas de subvention, 11 fera connaftre
raisons de cette décision d& 1'auteur en se basant
sur les rapports de lecture. Dans certains cas,

1

125




quand les défauts d'un manuscrit sont susceptibies
d'8tre corrigés, on donnera & 1'auteur la possibi-
1ité de soumettre son manuscrit & nouveau, 2prés
une réyision qui tiendra compte des remarques des
lecteurs. Dans de pareils cas, le manuscrit révisé
est en général relu par les premiers lecteurs.

fonds dont dispose le Conseil sont limi-
€ponse d la question numéro 5 permet au
prendre une dé&cision lorsgue le ncomcre de
luil sont soumis est supfrieur & celui
subventionner. I1 serait alors utile que
cteur compare 1'ouvrage gu'il 11t avec d'autres
jes déja parus dans le méme domaine.

cormandations ayant trait au style et 3

atien du manuscrit scnt d'une grande utilité

auteur et 1'éditeur. La réponse & 13 ques-
numnéro 6 peut figurer en annexe au rapLort

Ure préparation de copie importante peut avoir d
irplications financiéres sérieuses pour
[1 serait donc souhaitable que le lecteur donne une
1cée de 1'ampleur des corrections a effectuer, en
1tant quelques exemples. HNéanmoins, 11 faut noter
qu‘un rapport négatif ne dépendra pas seulement du
style et de la présentation d'un manuscrit, sauf si
'érudition de 1'auteur est en cause. Enfin, toute
suggestion sur le format de 1'ouvrage peut &tre
incluse dans la réponse a la questicn numéro 6".

Subyentions aux publications philosophigues capadiennes depuis 1970.

0 & 1977, soixante-douze ouvrages philes
d une subvention du C.C.R.H.: sdixante-cs
trente trois publications subventionnéss gar ie Comité
On trouvera dans le table3au gul suit toutes les dcrnées
iques qu'il m'a été pgssible de glaner dans les dirférents
5 annuels du C.C.R.H:'

e SRLL N aR I o IR




pr——

Année

Total des manuscrityg
en main au ler mai

Manuscrits

Manuscrits

Manuscrits

Manuscrits

Manuscrits retirés

Quvraces subvention+
nés parus (toutes

les disciplines)

Montant total
accordé

|
o
-

cumis_apr3s
isionld

S
rey

o
o

(5]

renvoyés 3 1'au-
teur pour correc-
tion!?

Manuscrits encore
d 1'8tude au
30 avri)

Manuscrits phi-
losophiques sub-
ventionnés et

parus ¢ 2 6 21 3

— O P LG TR B

subvention moyenne: S3,700. Subvention macimale




I1 est bien difficile de savoir si la philosophie conne
pline a regu du Comité d'aide & 1'&dition du C.C.K.H. un traitement
tao!e dans la mesure o0 nous ne pouvons pas savoir guelle est la
ortion das manuscrits soumis depuis 1970 qui tombent dans cette
qorie. Tout ce que ces chiffres nous permettent d'affirmer, c'est
eaviron 16% des ouvrages subventionnés depuis 1970 sont en philo-
chie.

W .0 0O W

Remarquons par contre le ncmbre des 0uvrages philosophiques
de langue frangzise qui ont été subventicnnés depuis 1570 par rapport
total d'cuvrages philosophiques subventionnés: trent2-trois
solxante-douze ouvrages philosophiques subventionnés scnt de
e frangaise, soit 45%. VYuici, en terminant, la liste de ces
j€s pour chacune des années concernées: 16

L'arc et le cercle: 1'essence du langage chez Hegel
H81derlin, Montréal, Bellarmin.

" Etre et langage. Essai sur la recherche de 1'objectivité,
is,

Aubier-Montaigne.

MckIihON, Alastair, Kierkegaard in Translation, Leiden, E.J. Brill.

tre- Oﬁur-autrui dans 1a philosophie de Jean-
ruges, Paris, Desclée de brouwer; Montréal,

rRESSEAULT, Jacques, L'E
Paul Sartre, B
Bellarmin.

Lionel, Collingwcod and the Reform of Metaphysics. A Study

in the Philosophy of Mind, Torcntc, Univ. of Toronto Press.

David, Nietzsche 1n England, 1850-1914. Growth of 2

The
Reputation, Toronto, Univ. of Toronto Press

Vincent, La révolution de Gaston Bachelard en critique lit-
téraire. Ses fordements, ses technigues, sa portée, Paris,

Klincksieck.

Annatel, Hennogenes 2nd the Furcpean Renaissance, Princeton,
Princeton Univ. Press.

COUTURIER, Fernand, Monde et Etre chez Heidegger, Montréal, Prasses
de 1'Université de Montréal, 1971.




LACROIX, Benoft, L'Historien au moyen &g

- 3
-

LANE, Gilles, Science et réalité, notes _pour
sciences, Montr&al, Presses de 1'Uni

REBOUL, Olivier, Kant et le probléme du mal,
1'Université de Montréal, 19/

WICMER, Charles, Gabriel Marcel et le théisme oxic
Editions cu Cerf, 1971, o

en 1972-73:

ARMOUR, Leslie, Logic and Reality, Assen (7
& Cie, 13972.

CARNOIS, Berrard, cohérence de la doctrine kanti
Faris, tions du Seurl, 7373.

NOGXCH, James,

Cx?or: "6 Clarendon Pres S

SPARSHOTT, F.£., Locking for Philosophy,
versity Fress, 13/2.

STOCK, Brian, Myth and Science in the Twelfth
Princeton U.P., 1972.

THIBAULT, Fierre, Savoir et Pouvoir: philosooh

1
cléricale au XIXe sidcle, qQutbec, Pres
1972.

e themiste et "(“l’}(“UP
5€

o5 ge | 'Univ. Laval,

en 1673-74:

BRISSON, Luc, Le msme et 1'autre dans la structure ontoiogigue
+
.

Timée de Platon, Paris, Klincksieck, 13.4

CUNNINGHAM, Frank, Cbjectivity in Social Science, Toronto, imi
Toronto Press, 1973.

DESPLAND, Mickel, Kant on History and Religion, Montré
Queen's Univ. Press, 1973.

DOERKSEN, V. et R.J. GLENDINNING, Deutung und Bedeutunq
Mouton & Co., 1973.

GRENDLER, Marcella T., The "Trattato Politico-Mcrale" of Gi
Cavalcanti (1381-1451), Gendve, Librairie Drcz,




HUNTER, J.F.M., Essays after Wittgenstein, Toronto, Univ. of Toronto
Press, 1973.

JOHNSON, A.H., Experiential Realism, London, George Allen & Unwin, 1973.

LANE, Gilles, L:Urqqgce du présent, Montréal, Presses de 1'Univ. du
Québec, 1973.

LEBRUN, nercrd,

Jo
McGill-Gu

ceph de Maistre: Considerations on France, Mocntréal,

gen's University Press, 1974.

MAILHOT, Laurent, ~lbert Camus ou 1'imagination du désert, Montréal,
Presces de 1'Univ. de Montréal, 1973.

McKINNON, Alast

al Index Yerborum til Kierkegaards Samlede Werke,
vOl' e

i1 Leiden, £.0. Bri)l. 1973,

=
I

A [ ] -
PAQUET

, Léorce, Platon: 1a médiation du reqard, Leiden, E.J. Erill,

POLTEM, Zric P., Critigue of the Psycho-Physical Identity Theory,
Haye, Moutcn, 1973.

TCH, Nacnum, Protacility and Statistical Inference in Ancient
and Mediaeval Jewich Literature, Toronto, Univ. “of Toronto

Press, 1573.

RABINOYI

REBOUL, Olivier, L'Educaticn selon Alain, Montréal, Presses de 1'Univ.
de Montréal, 1974.

RICGWAY, R.S., Yoltaire and Sensibility, Montréal, McGill/Queen's
u.pP., 1973.

Sartre, l'enfer et la liberté, Quétec, P.U. Laval, 1973.

Mario et Maria VALDES, An Unamuno Source Bock, Toronto, Univ.
of Toronto Press, 1973.

ilo cph1e et relaticns inte
de 1'Univ. de Mentréal, i9

MONTEFIGRE, Alan, (ed.), Phi
Montréal, Presses

perscnnelles,
3

r
7

QUINM, Jchn F., The Historical Character of St.Bonaventure's Philoscohy,

Toronto, Pontifical Institute of Mediaeval Stuagies, 1573.

ROBERTS, Don, The Existential Graphs of Charles S. Pierce, La have,
Mouton, 1573.




en 1974-75:

BRISSON, Marcelle, Expérience relicieuse et expérience path(gtggg.
Montréal, Presses de |'Univ. de Montréal, 1974

DANEK, Jaromir, Deux sources de la logique contemy
Presse< de 1'Univ. Laval, 1975.

CAYIS, Kenneth R., Anabaptism and Asceticicm, Pennsylvania, Mennonite
Publ. House, 1974.

LOEWEN, Harry, Luther and the Radicals, Waterloc, Wilfrid Laurier
Univ. Press, 1974

QuUSTOM, P.A., Imagination in the Philosophy and Rhetoric of Maurice
Barris'Political and Religious “Traditionalism, jorontc,
Univ. of Toronto Press, 1974.

PETIT, Jean-Claude, La philosophie de la religion de Paul Tillich,
Montréal, Fides, 1974.

RATZ, Alfred E., Freiheit und Gesellschaft bei Christoph Martin Wieland,
Berne, Herbert Lang, 1974.

WHITE, Puth, L'Avenir des Lamennais, Paris, Klincksieck, 1974.

en 1975-76:

BARKER, J-C., Stranae Contrarieties: Pascal in ffo1ar¢ Curing the Age

et

of Reascn, Montréal, McGill-Queen's University Press,

BERTRAND, Pierre, L'oubli: vrévolution ou mort de 1'histoire,
Presses Univ. de France, 1975.

BROWN, Harcourt, Science and the Human Ccmedy
Toronto Press, 19/6.

PANIELS, Charles B., Ethical Theories and Their Evaluation, Halifax,
Dalhousie Univ. Press, 19/5.

FISCHER, Greth, A.M. Klein: Religious Phlloﬂcv yy and Ethics in Eis

Writings, Hontraal, McGill-Queen's Univ. Press, 13/5.

GAGNE, J., ALLARD, G., MENARD, J., (eds), La science de<Jj’;quf?,
théories et pratiques, Montréal, Bellarmin, 1974.77

KNOWLSON, J.R., The Real Character and Philosophical Language, Tcronto,
Univ. of Toronto Press, 1975.




LEVESQUE, Claude, L'Etrangeté du texte, Montréal, VLB Editeur, 1976.

MACABREY, Denis, Edition critique de "Qu'est-ce que la philosophie?"

de Bernard Bolzano, Québec, Presses de 1'Univ. Laval, 1975.

MCcKINNON, Alastair, Computational Analysis of Kierkegaard's “"Samlede
Werke", Leiden, E.J. Brill, 1975.

McKINNON, Alastair, The Kierkegaard Indices, Volume IV, leiden, E.
Brill, 1975.

oA

PAQUET, Léonce, Les Cyniques ,rocs fraoments et témoignages, Ottawa,
Editions de 1'Univ. d'Ottawa, 1975.

PLOURDE, Simonne, Gabriel Marcel, Philosoohe et témoin
Montréal, Presses de 1'Univ. du Quebec, 1975.

de 1'espérance

-5 |ESSAY 'S
”Prolcf‘ur

ur la > de Salluste & 1a lumigre de s
S ‘resses de |'Univ. oe Montréal, 197

o)

Robert, Jean-Paul Sartre: A Biblicgraphy of International
Criticism, Edmonton, Univ. of Alberta Pres 3

THIER, Yvon, Fondements des mathématiques: Introduction a nnn
pn1losoph1e constructiviste, Montréal, Presses de 1'Univ.
de Montreal, 1576.

LIGHTFOOT, David, Natural Logic and the Greek Moods, La Haye, Mouton
et Co., 1975.

LUCIER, Pierre, Empirisme logique et langage religieux, Montréal,
Eellarmin, 197€.

McCORMICK, Peter, Heidegaer and the Language of ihe World, Ottawa,
Presses de 1'Univ. d'Ottawa, 197o.

.

cRAE, Robert, Perception, Apperception and Thought, Torecnto, Tcoronto
Univ. Press, 1976.

MOHTPETIT, Raymond, Comment parler de la littérature, Montréal,
H.M.H., 1976.

PRUCHE, Benoft, Existants et acte d'&tre, Montré&al, Bellarmin, 1977.

ROY, Jean, Hobbes et Freud, Halifax, Dalnousie Univ. Press, 1976.

TODD, Robert B., Alexander of Aphrcdisias cn Stoic Physics, Laiden,
E.J. Brill, 1976.




sociales

La présente &tude =3t basée
cépliant intitulé T-ograrme
annuels publiés entre avril

ra tout

NOTES

de suite aprds, le C.C.R.S5.5. a changé de

m2intenant la Fédération canadienne des sciences
\ tencs:

sur 1'information contenue dans 1
d'aide & 1'édition, dans les Rapports
ainsi

1971 et avril 1977 que dans

divers ruméros du Bulletin du C.C.R.H., dont le dernier numéro

paru (volume 4, numéro 1) est daté d'hiver 1978.

Toute cette

documentation est disponible 3 1a permanence du C.C.R.H., 151 rue
Slater 3 Ottawa (Ont., KIP EH3)

Bulletin du

CRCRI,

I1, 3 (automne 1977), p. 3.

Ces deux derniBres disciplines se trouvent représentées 3 la fois
au C.CRH: et'a Va E.C:S.S.

C'est le texte méme que 1'on retrouve sur tous les Bulletins du

CoC RH

Yoici

la liste des sociétés membres:

Association des littsratures canadienne et québécoise

Association of Canadian University Teachers of Englisn

Association des professeurs de frangais des universités canadiennes
Canadian Association for Commonwealth Language and Literary Studies

Association
Association
Association
Association
Association
Association
Association
Association
Association

Société Canadienne
Société Canadienne
Société Canadienne
Société Canadienne
Société Canadienne

Canadienne
Canadienne
Canadienne

des hispanistes
des slavistes
des écoles universitaires de musique

des professeurs d'allemand des universités canadiennes

Canadienne
Canadienne
Canadienne
canadienne
Canadienne

des

de littérature comparée
de linguistique

de philosophie

de recherche sémiotique
des études asiatiques

d'étude du XVIiIle sidcle

pour les é&tudes italiennes

d'histoire et de philosophie des sciences
pour 1'étude de la religion

études bibliques

The Canadian Theological Society

Société Canadienne des études classiques
Association Canadienne des humanités

Society for the Study of Egyptian Antiquities
Association d'Art des Universités du Canada.




Toutes ces institutions doivent faire partie de 1'Association des
Universités et Colli2ges du Canada (A.U.C.C.)

Selon David Steedman, le directeur du C.C.R.H., en 1976-77 le
quart 'du budget du C.C.R.H. provenait des sociétés savantes aff;-
liées ainsi que des membres correspondants (cf. Rapport annuel
1976-77, p. 8).

Rapport annuel 1975-76, p. 7.

Ibid., p. 7

Je n'indique ici que les seules disciplines appartenant 3 la caté-
gorie dite des "humanités", disciplines représentées au sein du
C.C.R.H. La F.C.S.S. a aussi ses “représentants disciplinaires"
au sein du Comité d'aide & 1'édition. Dans le cas de 1'Histoire
du Canada et de 1'Histoire non Canadienne, deux disciplines qui,
comme il a €té dit plus haut, rel@vent 3 la fois du C.C.R.H. et de
la F.C.5.S., les mémes spécialistes si2gent au Comité d'aide 2
1'édition 3@ la fois pour le compte du C.C.R.H. et pour celui de la
FL.C.S.S:

Cf. le texte du dépliant intitulé "Programme d'aide 3 1'édition"
publié par le C.C.R.H. et la F.C.S.S.

L'année du C.C.R.H. va du ler mai au 30 avril.

Cette nouvelle catégorie apparaft en 1975-76: elle €tait jusque-la
incluse sous la rubrique "manuscrits regus".

Méme remarque: elle était jusque-i& incluse sous la rubrique
"manuscrits rejetés”.

A part 1'aide & 1'édition proprement dite, le C.C.R.H. a soutenu

et soutient financiérement d'autres publications: par exemgle,

la collection "Vie des lettres Canadiennes", dirigée par Benoft
Lacroix et Jean Ménard; la cocllection du "Centenaire du Canada"“,
dirigée par W.L. Morton; le catalogque collectif des manuscrits

dans les archives canadiennes, dité par R.S. Cordon et dont
1'&dition préliminaire a paru en 1968. 0De plus, le C.C.R.H.
délégue parfois certains de ses memtres pour le représenter sur des
organismes qui subventionnent eux-mémes 1'&gition d'ouvraces:

un exemple particuligrement intéressant pour nous =st la partici-
pation du Prof. Raymond Klibansky aux réunicns de 1'Union Acaddmique
Internationale; 1'une des entreprises de 1'U.A.I. est 1'éteblis-
sement d'un "Corpus Philosophorum" et le Prof. Klibansky dirige
lui-méme le "Corpus du Platun latin"; une autre entrefrise inté-
ressante de 1'U.A.I. est sa mise sur pied d'une "Commission des
Dictionnaires”, et le Prof. Klibansky y est responsable du
“Dictionnaire des termes fondamentaux de la pensée philosophique




et politique dans le monde occidental”

fait pas état ce ce support financier,

état des ;ULJnquOﬁe Eventuelles au chap
duction d'ouvrages philosepniques canadiens
comité ad hoc pour 1'aide & la traduction).
C.C.R.H. a publié en 1977 1a deuxilme &dition

de livres Canadiens traduits de 1'anglais au fr
francais 3 1'anglais, préparée par Philip ;'ra
graphie, que le C.C.R.H. vend un dollar 1'

640 titres.

La subvention pour cette publication n'a &té
parce que 1'éditeur ne 1'a pas réclamée plus




AFPENDICE : LA THESE ET LE LIVR:

Texte diffusé par le C.C.R.H.

Les direcieurs des Presses universitaires et des Conseils
canadiens de recherches, qui portent un méme intérét aux études univer-
sitaires, cnt scuvent €t€ interrogés sur leur attitude a 1'égard de 13
oublication &z théses. ODisons tout de suite que, sous leur forme

r. irtéressent généralement pas les éditeurs:
toujours étre repensées et réécrites en fonction
gar un volume. Les considérations gque nous
sur 1es caractéristiques respectives de la thése et du livre
Etre utiles 3 guiconque se propose de soumettre un manuscrit
Le Cut de cette br2ve étude n'est pas de traiter de
== la question, mais simplement d'en énoncer quelques

ircticn entre thédse et livre paraitra peut-etre
1a plupart des théses de lettres et de sciences
s'applique particuliérement cet exposé -- ne
z3us les Eléments d'un livre? OCOn y trouve ure
créface cu introduction, des chapitres, éven-
t illustrations, et toujours une bitliographie.
1es raiscns qui inspirent 1'élaboration et
S1éments différent dans un livre et une
les normes suivies est souvent treés
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le résultat d'une étude approfondie de 1'auteur
1Tigue d'un sujet de 1ittérature, d'histcire,
d'éccnomie ou de sociologie. Les résultats

< y scnt présentés dans un ordre conventionnei,
ude de 1'auteur a recueillir ges faits et a
es affirmations doit <'appuyer sur une
e«43minateurs sur la gencese de ses raison-
ins1 d'en apprécier la valeur. UCe fait,

Lun groupe restreint d'examinateurs ses

1z recherche, et 3 cette fin, 11 a recours 3
constituent la forme courante des théses.
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admise, 11 arrive souvent qu'on laisse entendre a

e raison, Gue son sujet serait susceptible d'inté-

teurs gue ceux des biblioth&ques universitaires et
riimées. 11 se peut qu'il soumetts alors son manuscrit




é un éditeur. 11 s'entendra probab1‘ nent répéter les remarques formu-
18es au début de cet article. écditeur consentira néanmoins a
examiner sa thdse et, si le Sujet traité lui permet de prévoir quelque
possibiiité cde succds, il luil reccemmand=ra san: doute d'¢ n'roarQWCre
les révisions qui s'imposent. Il s'ersuit oarfois e comparaiso
commentaires regus du Service des é&ditions
dans les disciplines académiques, dont les cri

anonymement, 4 1'auteur. I] est poassible que
conclusion que le manuscrit soumis est publiable,

financidre extérieure est nécessaire a cet effet.

u'intervient -- s'il ne 1'a pas fait plus tot -- 1'u

recherches du Canada, dont on recherchera 1'appui.
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L'expérience a montré, tant aux &diteurs qu'd ces Conseils,
que les thdses ainsi introduites sont sujettes 3 des révisions d'une
gtendue telle qu'elles correspondent 3 une refonte compléte de

‘ouvrage. D'autre part, ce procédé risque de crﬂrrcmﬂt’ro les chances
de 1'auteur d'obtenir une subvention extérieure, retarde la publicaticn
de son oeuvre et lui fait perdre un temps précieux qu'il aurait pu
employer utilement 3 réécrire ou réyiser son manuscrit avant sa présen-
tation. Le manuscrit révisé, il doit encore repasser par toutes les
phases habituelles jusgu'3 sa publication. Il est &vident, dans ces
conditions, qu'une préparation préalable et soignée de scn manuscrit
en vue de sa publication lui aurait &té plus avantageuse.

Deux facteurs principaux sont d& considérer dans la Lréhxr tion
‘une thdse & publier: les nouveaux et nombreux lecteurs qu'elie doit
tteindre, et les modifications 38 y intrcduire en vue de f€30”4f€ UKL
xigences de ces lecteurs.

Le nombre des nouveaux lecteurs d'une
varier entre 500 et 5,000. De fagon générale, qu
Ge ce nouveau public, son influence sur le travai
p2u préds la méme. Au deld du cercle &troit de < D > i'aute
devra cette fois toucher de nombreux érudits, aux intérZts variés, G
consulteront son livre non par intéré&t particulier & )1'égard de =2
th@se mais parce que certains de ses aspects se rattachent 3 leurs
travaux ou lectures. [I]1 devra &veiller la curicsité et 1'attention
cette catégorie de lecteurs et de bien d'autres aux irtéréts encore
plus divers, de fagon 3 les amener 3 pousser leurs incusrions dars
1'ouvrage. C'est 13 un souci gque 1'auteur n'avait pas eu d 1'égard
ses examinateurs.

e
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I1 lui faudra &valuer d'emblée les connaissances
nouveau public et en déduire la facon de lui présenter sa mati
erreurs sont possibles: peu ou trop d'explications et de docume




La juste mesure est généralement difficile 2 trouver, mais sans elle
la th&<e ne donnera qu'un faible livre.

Presque toujours, le livre nécessite une rédaction plus
oppée que la these sur laquelle il est basé. 11 importe que le
soit situé dans un contexte. L'auteur peut éventuellement

littéraires et &crivains; ou, si son sujet le mérite, le
er en une &tude de fond situant son oeuvre dans 1'optique
mes, 11 s'efforcera de pré&senter un manuscrit
© et dont la compréhension n'implique pas
-onnaissance préalable d'événements, de lieux et de
€galement nécessaire que dans son développement,
les opinions de 1'auteur et conduise & des déductions
et conclusions. Il s'agit de laisser le lecteur satisfait d'avoir &té
initié au sujet par un agencement de la matidre 3 son intention. Cela
nous amdne a considérer une autre distinction importante entre la thése
et le livre: 12 différence de ton.

Le style d'une th2se est nécessairement conventionnel et
aride. L'auteur n'a pas a se soucier d'établir de contact avec ses
lecteurs, bien que déja 138 i1 puisse le faire avec succds. Dans un
livre, par contre, c'est directement 3 ses lecteurs qu'il s'adresse;

il lui faut donc prendre une position plus marquéa a 1'égard de son
sujet. Malheureusement, le fait est que ces th2ses ne sont souvent
concues qu'a la suite d'une recherche pénible du sujet traité, qui
n'intéresse pas toujours 1'auteur de fagon particulidre Un tel climat
ne donnera pas naissance & un bon livre. Pour faire un bon livre, une
oeuvre de recherche doit, dés les premi2res pages, &tre empreinte de
1'intérét chez le lecteur et de 1'amener ainsi & poursuivre sa lecture.
C'est le r6le de 1'introduction, qui doit non seulement exposar le
sujet, mais encore y entrainer 1

e lecteur, 1'y engager.

Le style est un autre facteur utile 3 cette ccmmunion de
]'auteur et de ses lecteurs. L2 style impersonnel volontairement adopté
dans une th&se risque de palir les pages d'un livre. L'auteur devra
donc s'efforcer de trouver un style simple et direct. Le jargcn propre
au sujet traité devra @tre examiné avec circonspection. ULne forme
active et vivante sera toujours préférable aux constructions passives
et prudentes. L'auteur aura soin d'agrémenter sa prose en variant 13
longueur et la constructicn de ses phrases, en &vitant autant que
possible les "I1 est important de ncter cue...", "on peut en déduire
que...", en écartant les résumés habituellement utilisés dans les
théses ou en les incorporant habilement & son texte, sans en compromettre
la souplesse, en réduisant les sous-titres au strict minimum de fagon
d maintenir une transition plus coulante dans son texte.




Pour conclure, disons enc quelques mots sur 125 renvois
justifient dans une tha8se, & titre de preuve des
uées par 1'auteur. Dans un livre, cett2 preuve se présume:
superflu de préciser, & 1'aide de renvois, des informations
u2s sur le Canada quand on rédige 1'almanach annuel
ire lorsqu'on en
dans une oeuvre de critique littéraire. Par contre
nécessaires en présence de citations ou opinions éaquivogues
présentés pour la premidre fois sous un argle nouveau.
un grand nombre de renvois apparaissant dans une thése, et
d'autres. Dans un méme paragraphe, une suite de citations
source n'exige qu'un seul renvoi. La date de parution d'un
d'ur débat @ la Chambre des Communes ou les lignes d'un po2me cité
peuvent 8tre insérées dans le texte, et le renvoi supprimé. Si 1'on
prévoit une bibliographie, elle contiendra tous les dé&tails bibliogra-
phiques des cuvrages cités, ce qui réduira 1'importance des renvois.

ore

recherches

La révision de theses en vue de leur publication sous forme
de livres implique un travail plus ou moins important, selon le cas.
joujours est-il qu'elles doivent toutes &tre soumises d un examen

sérieux en fonction des normes que nous vencns d'exposer. En recher-
chant la forme la meilleure pour s'adresser 3 ses nouveaux lecteurs,

un auteur s'apercevra souvent que plus il s'écarte de sa thése, par 13
pensée et 1a forme, meilleur sera son livre et plus nombreur seront ses
lecteurs. En bref, une thdse est & un livre ce qu'une matidre premiére
est 3 un preduit fini.
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