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Roland Charbonneay
AV ANT-PROPOS

Entre  les  yrales” recherches scientifiques, donc
auantitatives, conduites par les "vrais” spécialistes, donc &b
sciences pures el appliguées, les aulres recherches
guantitatives conduites en sciences humaings ef les
recherches autres que ouaniitalives conduilss un peu
partout, i1 v availl certes encore place powr une énieme
tentative de stiuer les recherches et méthodes qualitatives
en sciences humaines. Cest donc 2 cette redoulable tache
que e collogue du DRIR, tenu en avril 1884, a tenté de
gatieler et qul expligue le titre refenu “Le renouveay
méthodelogique en sclences humaines: recherche et
méthodes qualitatives”, Les aquatre communications
présentées dans les actes de ce collogue, vous sont livrées
comme suit, Dabord, Jean-Plerre Deslauriers tente d'établir
quelques téles de pont enire le "Changement social el les
méthodes qualitatives”. Buls, Harold Bhérer nous présente
son essat sur "La méthode comme fonction du sujet”
Ensuite, Paul Villensuve explore ceriains liens entre "La
ioglque dislectigue ot les méthodes qualitatives”. Enfin,
Yvon Pépin nous expose la vision-prospective de "La
performance des  sciences  humaines, vers  une
psycho-sociologle de Vactivité scientifigue™

Depuis René Descartes, philosophe, mathématicien et
physicien francais, et son célébre "Discours de 1z méthade”
{1637}, jusqu'a tout récemment encore, C'est comme 51, dans
sa condition et sa maniére ¢'étre, Vhumain en &Lall venu 3
cesser dexister depuls lz hauleur des épaules en
descendant. Cetle maniére de guiliotinage avait comme
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coupé presque tout lien entre le cosur et Vesprit,
Fémotionnel et le rationnel. Le résulial de cette radicale
coupure se traduisait de fagon péremploire jusqu'a un passé
encore tout récent, par des propos du genre: "Mais ce que vous
dites 12 n'est absolument pas rationnell”, ou bien "Bien
voyons donc, vos arguments ne sont gue d'ordre émotionnell”,
ou encore: "Ce gue vous avancez 1a n'a rien de scientifigue car
YOuUsS navez procédé 3 aucune saisie de données
statistigues”, et ainsi de suite.

En fait, tout se passait comme si V'étre humain n'était fait
que de raison et de quantifiable. A la rigueur, méme le
qualtitatif pouvail étre quantifié via la pondération: Excellent
=5, Trés bien = 4, Bien = 3, Faible = 2, Trés faible = §, Nul =
0. Ainsi pouvait-on enfin trainer le qualitatif jusque dans le
champ du quantitatif pour donner du “"vrai” poids & ce qui
autrement ne serail demeuré ou'un vulgaire jugement de
valeur, non scientifigue, donc sans le moindre polds dans 1a
balance rigoureusement exacte parce que scientifiguement
congue el mise au point, soigneusement vérifiée et diment
inspectée,

En dehors, a cbté et au-dessus de tout ¢a, se sont guand
méme maintenus une tradition, un courant, des petits foyers
de vrecherche ot la primauté absolue n'aliait pas
automatiguement au sacro-saint quantitatif.  Comme le
rappelle si justement Jean-Pierre Deslauriers dans les pages
gui suivent, ce type de recherche, longtemps porté par
I'école sociologique de Chicago, nous a valu des
chefs-d'oeuvre du genre de "Street Corner Society”, gui
émergeaient a la fois des techniques de Vobservation
participanie et de Ventrevue semi-dirigée. L'observation
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participante a connu un fort regain de vie gquand 1a sociologie
s'est exportée vers V'étude des "peuplades”™ aprés guon Teut
soigneusement dé-baptisée pour mieux la re-baptiser sous le
nom d'anthropologie.

Quant & la monographie pour une collectivité et & 'histoire
de vie pour un individy, eiles ont repris vie surtout par
Pentremise des sciences historique, socio-linguistique el
andragogigue, un peu comme si V'adage africain leur avail
tenu liey de chemin de Damas: "Quand un vieux ou une vieille
meurt, c'est comme une bibliothégue qui brile”. Ce guinous a
valu ici au Saguenay — Lac-3aint-Jean, comme pariout
ailleurs au Qﬂéheci, une Tloraison de réalisations
magnifigues: le trés beau projet SAKINI de Suzanne Charest,
un superbe mémoire de maitrise en étude régionale de
Normande Vasil, un monumental ouvrage sur les parlers
sagamien et charievoisien de Thomas Lavole, etc, el

Enfin, 31 ‘une image vaul milie mots", 1a recherche
gualitative commence a vouleir les formuler . A Vaide de
grilles d'analyse appropriées, on en vient gradueliement 3
mettre des images en mots el non pas ssulement Vinverse.
En ce domaine comme dans tant d'autres, le Guébec peut ung
fols de plus compter sur un expert de trés haut calibre, en 1z
personne du professeur Michel Cartier, alias Jos Kébek, de
TUQAM.

Tout cela nous semble encourageant pour e présent et
Favenir. Ainst que la lecture des actes de ce collogue vous fe
démentrera, 1a recherche qualitative rassemble de pilus en
plus dadeptes de tous les horizons disciplinaires, qui
produisent de plus en plus de travaux intéressants et
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accessibles. 11 nous semble maintenant de moins en moins
dloigné 1o jour ol le premier souct de toule personne
pratiguant ia recherche scientificue sera de (se) metlre un
peu plus de cosur dans le génte ot un peu plus de génle dans
ie coeur. Finles les recherches sans coeur ¢t 5ans géniet

Je pense notamment iC g celles que poursulvalent pour le
compte du Pentagone certaines universiltés ameéricaines,
pendant ia guerre du Vietnam. Elles avalent conclu que pour
dissuader les populations cliviies vietnamiennes d'appuyer
les Vietcongs et afin de discréditer ces derniers, 11 faliall
bombarder "par erreur” les écoles (sig) et les hifipitaux
{re-sic) vietnamiens. Puls on "s'excusail” en metlant fout
bonnement 12 faule sur les rapides ¢f sournoises offensives
des méchants Vielcongs qul obligealent les bons Américains
a riposter rapidement, dol le haut risgue que ce gerre
derreurs malheursuses se produlsent et se reproduisent...

Enfin logée simuitanément 2 Vintelligence du coewr el au
coeur de Vintelligence, toule recherche scientifique se
refrouverait-elie:

ay moins sutant du c8té du droit que de ia force,
T T T de Téquité gue de 1a justice,

T " du devoir que du pouvein,

T T dutravat! cue du capital,

" du Taible que du fort,

*® % 2

» L % 8

Et si cela &lalt? En bieni ¢a nous chengerait bougrement
daccoutumance

i Notemment gréce 3 Vinstitut québécols de recherche
sur 1a culture, dirigé par Fernand Dumont.



Jean-Pierre Deslauriers

RECHERCHE QUALITATIVE ET CHANGEMENT SOCIAL =

En opposition & 12 philosophie avec laguelle elle se
confondait 2 ses débuis, la recherche sociologigue s'est
d'abord définle comme empirigue: la théorie devait se
constituer & partir de données identifiables comme le
faisaient les sciences naturelles. ('est azinst que 1z
sociologie pensait accéder au statut de science et pour ce
faire, elle s'est empressée de puiser dans [arsens
méthodologique développé antérieurement.

A vrail dire, si 1a force de la connaissance scientifigue réside
dans sa méthede et si la connaissance sociologigue
peut emprunter & celle du monde physique, elle ne g'en
distingue pas moins par son objet d'étude, soit la société et
ses parties constituantes. Cet objet est en constant
mouvement, en éitat permanent de déstructuration et de
restructuration; de pius, i1 agit parfois avec des sursauts de
conscience claire et ce, a une haute échelle 1 devient
donc difficile d'appliguer a un sujet conscient les
techniques de recherche éprouvées sur un objet privé de
volonté,

Aprés avoir connu un essor considérable, et au point d'étre
considéree comme 1a méthode de recherche dominante, la
recherche quantitative commence 3 étre remise en guestion
Wonpas quelle fut 1a seule méthode de recherche utilisée

* Texte revisé de la communication présentée au coliogue.
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par i passé i v a toujours sy up courant de recherche
plutdt qualitative,

Cest tout & Thonmeur de Vanthropologle davoir gardé le
flambeau allumé slors gue 12 sociologle élalt absorbée dans
ies tests stalistigues Cependani, Vapproche quatitative
connait actuellement un sursaul de vitalilé, Aprés avoir
dressé un tableau de la situation aciuelle, ['essalerai de
démontrer cormment 1a recherche qualitative peut gavérer ia
vole privilégiée pour 1'étude du changement social.

La soctéié capitalisie, autant dire la société occidentale,
traverse actueilement une crise majeure: ce nest peut-&re
pas 12 crise que les iénistes souhaitent et qul créerait les
conditions objectives de la révolution, mais C'est une crise
structurelle imporiante, certes ia plus sérieuse depuis ia
- grande dépression des années 30 Linfiation, les probiémes
financiers des Elals et des mullinationales, tes fatliiles des
petites entreprises, les Danguerculss des pavs @u
tiers-monde, tout ¢a fail partie de notre menu gquotidien
Bien slr, le chimage apparait comme le résultat e plus
désastreur parce qu'tl entraing un cortége de miséres pour
fes individus, Pourtant, C'est plus faclie de g'en rendre
comple quand Vévénemeni commence 3 se préciser, 1a
situation actuelle n'est que le développement naturel du
machinisme du siécle passé.  Ce machinisme, cue toul le
monde saluait chapeau bas, industriels et hommes de
progres compris, tient sa promesse de délivrer 1a personne
du travail et peul méme aller au-deld, en pénéirant dans le
sacro-saint de la décision. Le travall humain devient de
moins en moins nécessalre avec le développement de 12
bureaucratique, de Vinformatioue, de la roboligue, de la
micro- électronique, de la télématicue et autres tics.
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Gut plus est, ce développement de 1a machine frappe 12 ol le
nat blesse, solt le secteur tertiaire. Depuls un bon moment,
le nombre de travailleurs employés dans Vagricuilure et
Findustrie décline; cspendant, grace au développement des
services en général et 3 Vexpansion de T'Elat en particuller,
i1 a été possible dabsorber une bonne partie de ia
main-d'oeuvre, maigré un taux de chbmage persistant. Or,
semble bien que Vinformaticue "industrialiserg” ie secteur
tertialre: le personnel clerical, les commis, les agents de
maitrise, tous seront vraisembiablement affectés par ia
machine qui se chargera des t3ches de plus en plus
complexes, La situalion économigue actuelle ne favorise
pas V'emplol mais chose certaine, méme st les affaires
redevenaient prospéres, ce qul est possible, {1 est douleuy
que Vemplol en bénéficiera  depuls vingt ans, le laux de
chbmage ne cesse de grimper, o 11 baisse pour monter plus
haut par ta suite. 11 est diffictle de voir comment ie marché
du travail pourrall intégrer les jeunes, dipibmés ou non, les
femmes qui veulent reprendre leur emplol, les personnes
agées qul veulent continuer 2 travailler, les ouvriers
recyclés, La raison est simple  Véconomie nen g plus
besoin, elle peutl fonctionner sans sux.

L2 question fondamentale soulevée par notre temps nest pas
seulement de nature économigue: elle touche aussi les
valeurs, ia sensibilité, les crovances, la culture. L3 crise
que nous fraversons est dautant plus profonds guelle
ébranle les certitudes sur lesquelles nolre systéme de
valeurs g'est fondé et le cosur est touchéd, 2 savolr le
travall., Alors que e fravall, dans les socielés pré-
capitalistes, étalt considéré comme un moyen dassurer sa
subsistance, dans le régime capitalisie, il est devenu une
verty morale associée g la flerté de soi, & V'indépendance, 2
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la vocation. Et 1z vertu a été dautant plus loude que les
personnes ont commence 3 travailier pour les autres au Heu
d'étre & leur compte. Méme Marx s'est laissé charmer par
cetie siréne en définissant le travail comme la fagon pour
tes hommes d'entrer en relation avec 13 nature. Mais voild
que la richesse peut se développer sans travall humain, que
le réve de tout entrepreneur peut se réaliser: produire avec
des machines dociles, qui ne rechignent pas sur les quarts de
travail, qui ne se syndiquent pas, qui ne répliguent pas, et gui
peuvent méme prendre certaines petites décisions. Malgré ce
renversement de donndes, on pousse encore au travail, méme
st les jeunes crévent sur P'assistance sociale & cause dune
allocation trop mince. Car cette misére doit supposément
les inciter & se frouver un emplol. Trés bien, mais ol se
diriger? les débouchés brillent par leur absence. Mais au

mépris de V'observation courante, on croit au travail comme
au bonheur,

i1 faut souligner gue pour nos contemporains, e travail est
synonyme de travail salarié, et le chdmage veut dire perte de
salaire. Ce n'est pas gue le chbmage soit une plale, car 1
peut signifier un changement d'occupation et dactivité: c'est
la perte de revenu lé au travall salarié qui est
catasirophique. Or, dans notre mentalité, travail et revenu
sont indissociablement liés: pas de travail, pas de revenu
Oht i1 y a bien des exceptions, telles que les personnes
agées, les accidentés de travail, les personnes exclues du
marché du travail, mais on prend bien soin de leur faire
sentir leur état dewception en les stigmatisant, en les
culpabilisant. Cependant, comment continuer & vanter le
travail quand le chbmeur prévaut? Choc terrible et revision
douloureuse pour les capitalistes et les politiciens:
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comment remplacer e droil au travall par e droll au
reverid? On patauge dans la crise de conscience,

i1 devient impérisux de considérer le changement des
sociétés occidentales comme étant de nature quaiitalive et
grienté vers 1a transformation radicale de nos conditions de
vie, vers une siiuation entiérement différente de e que
nous avons conny fusqu'ict, Cependant, dans une période de
recherche et de bouleversement comme celle gue ce siécie 3
conmd, 1 est normal que ia pratigue devance g théorie et
que les conditions émergent avant que les concepts ne les
identifient, Marcel Rioux ttlustre blen celle période par le
concept de ruplure:

Sans exciure cette acceptation (i rupture
épistémologiquel, g notion de rupture gue nous
ytitisons va bien au-deld, en cect queile veut
marguer 1z discontinuité entre les normes
socto-cutturelles - fussent-elles dun type de
société, dune formation ot dune classe sociale
ot dun groups, - et les pratigues “réellement
existanies” dans ia pensée, Vagir et le faire de
ces entités sociaies. En plus de privilégier la
pratigue par rapport 2 la théorie, ce point de
vie essale de cerner e qul nalt et veut naltre
au sein des groupes sociaux pour lespuels
certaines normes ont Cassé d'étre opérantes”.
{1982: 531

A cause de cet éclatement, plusieurs saulent 2 13 conclusion
que le mouvement de changement s'affaiblit, et que toute
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bréche dans T'unité cache un agent provocateur. Cependant, le
véritable probiéme n'est pas 14 cC'est celui de 1a théorie gut
ne peut rendre compte d'un mouvement déceniralisé, figés
gueile est dans les cadres des grands mouvements
d'ensembie et dans la tentation &tatiste. On assisie donc 3
un effort désespéré de la théorie officielle de se renflousr
avec le féminisme, les groupes populaires el commu-
nautaires alors que Vhistoire Vaurait laissé tomber depuis
belle luretie n'sut été les effortis des intellectuels plus
forts en mémoire gu'en imagination.

En V'absence d'une théorie qui rendrait compte de ia situation
actuelie, 11 faut se rabatire sur Vexpérience,
T'expérimentation, la pratique el la praxis pour essayer de
déceler 1a nouvelle orientation sociétale. De ce point de vue,
notre époque ressemble 3 celle de la premiére moitié du Xix®
siécle qui fut une période de transition  cette épogque
continuait de trainer les vestiges du Moyen-Age, et vestiges
encore importants, en méme temps que e sysiéme
capitaliste commengait a se pointer et 3 prendre de V'élan
Guand on regarde les idees mailresses gui ont ensuite
constitué le fer de lance du mouvement socialiste, on se rend
compte vitement gu'elies ont presque toutes été élaborées au
cours de la premiére moitié du siécle dernier, la seconde
moitié essayant de trouver une filiation certaine entre les
aspirations du mouvemnent alternatif et les idées véhiculées
par e courant baptisé par Iz suite péjorativement de
socialisme ulopique.

L'étude du changement social se développe donc sur deux
grands axes. Le premier, C'est celui de la pratigue:
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comment se  développe e changement, prenant en
consideration les nouveaux moyens de  production
électronioue, les nouvelles technigues disponibles, la
nouvelles sensibilité, les nouveaux acteurs, et la situation
potitique, économique et sociale actuelle? Dans cette
période de transition, 12 pratigue apparail comme une
illustration de 1a nouvelle société qui se construit et de la
vieille qui se défait.  Deuxiémement, Vaxe théorigue:
comment comprendre un mouvement social & 1a fois émietté
et efficace? Comment saisir 'apprentissage politigue qui se
fait dans les micro-expériences et comment peuvent-elles
servir & une réorganisation sociale compléte? Il ne s'agit
pas de faire table rase du passé, mais bien dutiliser les
éléments théoriques qui peuvent avoir conservé leur
actualité et de V'ajuster 2 la nouvelle réalité. Ce ce point de
vue, 1a recherche gualitative peut étre dune trés grande
ytilité,

Qu'est~ce que 1a recherche qualitative? Cest un terme assez
général qui désigne plusieurs approches qui partagent des
points communs mais aussi des différences. En fait, c'est un
vieux courant gqui remonte au tout début de ia recherche
sociologique et son centre états-unien était YUniversité de
Chicago.

La recherche qualitative se caractérise par ses donndes,
tirées de 'expérience, du point de vue des personnes, des
acteurs et aussi par sa méthode d'analyse plus inductive. En
reliant données et méthodes danalyse, qu'elles soient
guzlitatives ou gquantitatives, on peut classer ainsi les
méthodes de recherche .
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Données

gr ol

Analyse ar b

£
=
]

Caze | (Analyse el données quantitatives)

Données hatibuellement soumises au traitement statistigue
et & Vordinateur, comme les données du recensement, les
guestionnaires standardisés,

Case It {Analyse quantitative el donndes qualitativesh
Analyse automatigue du discours. (Avec le développement
des ordinateurs, celle branche-12 devrail connaitre un
développement considérablel

Case H {Analyse qualitalive et donndes gquantitativesh

C'est P'approche utilisée par ceuxr qul critiquent 1a politicue
sociale par exemple: on prend les données officielies et on
les interpréfe autrement 2 Paide dun aulre cadre de
référence, dautres valeurs, daulres objectifs

Case IV {Analyse et données gualitatives)

Cest ta cque se situe habituellement 2 recherche
guaiitative,



Deux remaroques s'imposent:

- La frontiére entre quatitatif e guantitatif n'est pas aussi
clalre dans 1z réalité que dans le (ableay  une donnde
guantitalive z toujours un pey de quatitalil el vice versa,
el c'est iz méme chose pour la méthode danalyse
Peut-8ire devrions-nous parler plutdt de recherche
exploratoire et de recherche de vérification, mais le
terme de recherche gualitalive est le plus connu

- La recherche qualitative a énormément emprunté 2 Tan-
thropologie et la soclclogie ne Wi rend pas foujours
justice. De fall, Pal souwent Timpression que
Vanthropologie, c'est de 12 soviclogie 3 Véiranger, alors
gue ta sociologie, c'est de Vanthropologie & la maison!

La recherche oualitative improvise en assouplissant le
patiern habitusl du processus de recherche: les élapes sont
moins  standardisées, les chevauchements sont non
seulement possibies mais aussi souhaitées. Elle mise sur
Finduction plutdt gue la deduction, malgré au'il soit
tmpossible de débuter une recherche sans un peu de
déduction. On veul toujours découvrir des choses avant de
partir, mais la recherche qualtitative traditionneliement met
Yaccent sur les concepts qul émergeront des données au fur
et & mesure, sur les idées qui germeront & mesure gue le
matériel s'accumulera.

Cest une recherche orientée vers 1a compréhension des
choses, mals en donnant beaucoup d'imporiance aux points de
vie des personnes et en essavant de comprendre de
Vintérieur. Lexpérience individuelie devient une donnée
essentielle,
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Dans un temps ol les nouvelles conditions échappent aux
cadres théorigues habituels, ol ia pratique nouvelle ng suil
plus les canaux établis, 1 est essentiel de prendre en
considération le point de wvue des acteurs. Car e
changement social oscilie entre deux plles: dun cfté, i
peut 8tre délint comme:

.. toute transformation observable dans le
temps qui affecte, d'une maniére qul ne soit pas
gue provisoire ou éphémére, 1a structure ou e
fonctionnement de Vorganisation dune col-
lectivité donnde modifie le cours de son
histoire (ROCHER, 1869: 344)

Cette définition a3 le mérite de la clarté, mais aussi le
defaut de considérer le changement comme provenant de
Vextérteur. De Vaulre bout de 1z lorgnetie, le changement
est aussi le résuitatl d'efforts, de tenacitd, de praticues que
les persormes déplolent en connaissance de cause avec une
finatité précise. Le changement soclal, C'est iz culture
vivanie que les membres dune société reprennent 3 lewr
compte, 11 Taut donc 3 1a fols observer et rendre comple des
nouvelles oratigues et décrire 1a réalité du point de vue des
nouveaux acteurs historigues, en s'attachant non seulement
a décrire les emblches, mais ausst les intentions et le
projet gul les animent. Le changement social est une praxis,
i.e une activité qui réconcilie une nouvelle facon de faire et
ung nouvelie facon de penser qui lul correspond,
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Par 12 souplesse de sz méthode, iz simplicité de ses
techniques, 1a recherche qualitative peut jouer un rile de
premiére importance dans V'étude des formes de changement
social, En portant atiention aux ieux ol le changement se
déroule, aux leux de mediation des changements personnels

et

sociaus, elie permetira de mieux comprendre ia réalité ot

de démontrer comment Vavenir se trouve dans le présent

Lz recherche qualifative recourt habliueliement aux
technigues sulvantes:

i

L'observation participante

C'est probablement 1a plus anclenne technique utilisée, et
glle consiste 3 développer une connaissance intime du
sujet détude en allant sur les leux physigues du
phénomeéne, en observant les personnes, en leur pariant,
en participant.  Lobosrvation essale d'éludier un
phénoméne social donné dans son miliey naturel. Celle
technigue 2 éié et continue d8lre ulilisée en
anthropologle; la sociologie en fail aussi usage mais
sans toujours rendre crédit 2 sa discipling soeur.

L'entrevue semi-dirigée

Ceile technigue est ulilisé en conjonction avec daulres,
et c'est difficile de faire une recherche sans faire
dentrevue. Cependant, Ventrevue se fera rarement avec
un guestionnaire fermé; la plupart du lemps, e
guestionnaire sera plutdt un guides denirevue.
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33 Uhistoire de vie

Une viellle technigue qul revient & 1z mode: on essaie de
voir comment 1es grands processus sociaux traversent ia
vie des personnes, comment iis se itraduisent concré-
temnent dans 1z trame quotidienne individuglie

4} Le photographie

La photographie n'est pas trop utilisée en recherche parce
gu'elle pose des problémes d'analyse. Une photo contient
toujours tellement d'éléments qu'a V'analyse i1 est dif-
ficile d'en faire le tri. Mais,il y a des travaux gui se pour-
suivent et déja, on dispose de cadres d'analyse raffinés.

Ce sont les technigues le plus couramment utilisées mais on
devrait prendre pour régle d'or de recourir & rimporte quelle
technique gui peut nous amener des renseignemsnts, des
idées, & Vintérieur dun cadre éthique.

CONCLUSION

Le grand probiéme de 1z recherche gualitative a été celui de
la méthodologie, mais {1 est en voie de solution: {1 g'est
publié beaucoup de livres de méthodologie qualitative au
cours des quinze derniéres années, et I'arsenal méthodologi-
que commence 3 prendre de Vimportance. 11 faut toutefois
continuer a renforcer le joint entre les données plus subjec-
tives, intuitives, et les grands processus sociaux qui sont 2
P'oeuvre, consciemment ou non. De ce point de vue, Vappro-
che dialectique est tres utile, surtout dans i3 version de
Gurvitch (1962); elle nous pousse 2 relier ce qui est donné
comme séparé, & identifier les composantes de 1a totalité
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Une autre grande guestion qui se pose 2 la recherche qua-
Hiative est celle de son idéologie; st les données plus sub-
jectives sont simplement traitées comme une autre donnée,
i me semble que le courant v perdra beaucoup. Car les idées
mie 1es personnes émettent, les sentiments qu'elies ex-
priment, les lugements qu'elies se Torment, ¢'est leur propre
histolre. C'est une donnée qU'l! ne faul jamais  perdre de
vuye. Pour plusieurs chercheurs, 18 recherche qualitative est
simplement une aulre sorie de recherche, mais elle pose
avec plus d'insistance ia question de Vorientation politicue
du chercheur, T'usage des données et ses valeurs.

A géfaut de ce cadre éthique ot politigue, 1a recherche
auaiitative risque de se retrouver dans ia méme position que
celie ol se trouve iz recherche quantitative aujourdtui, ie
un autre instrument du pouveir. Parce gu'elle traile avec
des personnes vivantes, non avec des symboles, H est
important sinon essentiel de prendre en considération le
cadre soclisl amblant. En oulre, il semble impossible de
déveliopper de nouvelles connaissances sans penser & leur
impact sur 1a liberté, ja justice et Je changament.

Pariant de Iz recherche sociclogique, Jean Duvignaud
suggére: “Elle ne saurait se contenter de “problémes
abstraits” mais devralt répondre aux Interrogations réelles
de Vhomme vivant, tel qu'll est, ot non réfracté 3 travers les
doctrines et les idéclogies. Et peut-8tre, par 13, 12
socislogle trowerg-t-elle une vocation nouvelle en ne
tentant pius de ramenser Vindividu au collectif, mais de
savoir pourquol, au milieu de ia trame collective, surgit et
g'impose Vindlviduatisation.. (Duvignaud, 1963 XV
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Harold Bherer

LA METHODE COM

it FONCTION DU SUJEY

Les débats sur les méthodologies de recherche ne sont pas
nouveaux au Québec. il v a gueigues années déia, i'avais
honneur de participer a8 un collogue sembiable 2 celui qui
nous rassemble aujourd'hul. Javais alors abordé ce théme de
fagon assez classigue, avec références épistémologigues et
divers coups de chapeau ou de trigue, selon le cas, aux
holistes et aux réductionnistes.

Mon propes d'aujourdhui est tout différent. Sous le titre "La
méthode comme fonction du sujet”, i'ai pensé donner priorité
au sujet sur la méthode elle-méme, me débarrasser pour un
moment de la "méthode-carapace”, masguant les doutes du
chercheur et créant de faux sentiments de sécurité, de
certitude, de science. Peut-8tre pourrons-nous redonner
ainst 2 la "méthode-doute” -~ et donc, Descartes oblige, au
sujet - sa fonction hésitante ot aventureuse, dans la "quéte
de savoir’. Meltre enfin Vaccent non plus sur iz police
d'assurance, mais sur 13 beauté et Iz gratuité du risque
lui-méme.

A cet effet, j'al pensé plutdt vous faire part de mes
réflexions sur la probiématiogue de 1a recherche gualitative
et sur son développement pour les années 3 venir.
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LETUDE DES ORGANISATIONS

Guit me soit dabord permis de rappeler gue  les
grganisations constituent mon champ $étude. 11 s'agit 12
dun objet trés particulier, dun "objel doté de projel”,
comme divaient les biologistes, 51 Ton retourne aux
paradigmes de Burrell el Morgan, on constate gque presque
tous les courants de iz pensés humaine reconnaissent aux
organisations ce caractére particulier

Les fonctionnalistes trouvent les projets tout a fait défen-
dables; leur probiéme congiste & trouver la meilieure mé-
thode pour les réaliser. Les humanisies radicaux, les mar-
xistes et les structuratisies considérent souvent les pro-
jets comme aliénants; mais personne ne nie que tes organi-
sations scient des objels dotés de projets, saul certains
subjectivistes, comme Bitiner, qul remettent carrément en
question le concepl dorgenisation. 11s considérent que Tor-
ganisation mest qu'un assemblage de sujels eux-mémes do-
tés de projets et que finalement Vorganisation n'existe pas.

Dans un cas comme dans Vautre,il paralt difficlie déludier
fes organisations a parllr des seules perspectives
guantitatives. Qu'on considére les organisations comme
dotées de projels ou comme inexisltantesles méthodes
guantitatives sont insuffisantes pour les cerner.

D'autre part, te débat qu'on souléve encore aujourdhut, entre
guatitatif et quantitatif, iz plupart des gens ragizonnables
Pont 4 peu prés réglé. La dichiomie quantitatif-qualitatif,
on 1'a déia soutigné, est trés difficile 4 défendre 3 Vétal pur.
it 'y & plus que les raisonneurs pour continuer ce débat-1a
Les raisonnables, eux, sont passés & autre chose.
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tludiant les organisations, fe n'éprouverals donc aucun mal &
justifier mon recours aux méthodes qualitatives, dautant
plus gue - comme on vous I'a dit ce matin - {'étudie des
organisations pluldt neuves veoire méme marginales: les
entreprises communautaires, les entreprises autochiones,
Fémergence de Ventrepreneurship collectif. 1 serait donc
factle d'aligner les arguments-massues en faveur de "ma’
méthode, avec le risgue doublier moi-méme mes propres
doutes, de metire laccent sur les certitudes les plus
défendables, C'est-a-dire, celles qui ne sont pas neuves, et
d'effacer ainsi tout caractére exploratoire et explorateur de
tetles recherches. Tel m'apparait le danger principal qui
guette la méthodologie comme idéologie de la recherche.

FAILLES THEORIQUES DE L'APPROCHE QUALITATIVE

Je préfére regarder avec un certain recul les recherches
qualitatives que j'al eu le plaisir de mener ef que je méne
encore, et profiter de ce forum pour discuter avec vous des
défis d'ordres théorigue et pratigue auxquels nous - tenants
de cette méthode ~ devons maintenant faire face.

Au plan théorigue d'abord. Dans un ouvrage récent, Beyond
Method, Gareth Morgan souligne le danger qui menace
Vapproche qualitative au cours des annés 80. Durant les
années 60 et 70, 1a recherche a été dominée en Amérigue du
Mord par un courant d'empirisme abstrait basé sur les
méthodes quantitatives. Nous sommes maintenant menacés,
avec V'engouement pour les méthodes qualitatives, de tomber
a nouveau dans un empirisme abstrait, mais basé celui-ia sur
tes monographies et les études de cas. Ici encore, Gareth
Morgan a vu trés juste. Les analyses transversales, les
grandes synthéses ne se font pas. Cest précisément ce
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genre de problémaligue que je voudrals élaborer tout 2
Theurs 2 12 lumiére des problémes concrels aul nous sont
poSés,

Mals, auparavant, J'aimerais souligner gue st on ne devall
pas résoudre ces problémes-ia, nous tomberions dans un
nyperfactualisme qul 2 ¢éid &1é dénoncé par David Easton i}
y a trés longiemps, dans son grand classique, A Framework
for Political Analysis; Easton gy faisail le défenseur
dune approche qualitative & V'étude de la science politigue
et soulignail un peu dans les motls qu'on a uttlisés ce matin
te dilemme pour le spécialiste en sclence politicus: révéler
ce qut est certaln, mais insignifiant, ou blen dégager ce qul
parait important, mais plus difficile 3 démontrer. U
proposait alors un changement méthodologique pour éviler
Vexagération, 'hyper-factualisme, Vinsignifiance, Cest-4-
gire, ia non signification des résultals accumulés, souvent
par centaines de milllers, par les approches purement
auantitatives. Cétalt 13 une réaction

Mais, 1 ne faul pas oublier gue ceile domination des
approches guantitatives étalt survenue elle auss! en
réaction & une domination antérieure, au cours des années
40, des recherches qualitatives. Les anthropologues gqut
sont partis faire de Vobservalion participante dans les
tribus africaines, australiennes ou nordigues, mulilisalent
pas des méthodes quantitatives. EU C'est en réaction aussi
contre  lewr accumulation de données monographigues
devenues insignifiantes par leur nombre que les méthodes
guantitatives se sont développées et ont pris une telle
amnpleur.  Alors, allons-nous nous contenter d'une simple
osciliation du pendule?
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Je propose plutdl gue nous Tassions Tace au géf1 concret qui
nous confronte et i2-dessus je distinguerals ¢ing ou 3ix
problémes plus particuliers au chercheur québgcois. Pour
misux les comprendre, étant donné notre passé janséniste,
nous les appelierons “tentations”. Dans e contexte
québécols et dans 1z conjoncture de 1a sociélé québéeonise, le
chercheur se trouve en lutte 2 une tentation actionniste, une
tentation misérabiliste, une tentation normative, une
tentation contemplative, une tentation monographique et une
tentation du gestionnaire.

LES TEMTATIONS DE LA PRATIQUE QUALITATIVE

Afin de mieux aborder la premiére tentation, on va essaver
d'identifier d'ou originent principalement ces dangers. i1
proviennent surtout du fail gue la démarche qualitative se
signale par cetie étrange intimité enire le chercheur el son
objet de recherche, ia connlvence, la  compliciié
Cest-&-dire gue nous sommes victimes dune espéce de
vertige de Vaction, un appel de V'action. L3 recherche est &
peine commencée, gue déia on est sollicité pour des
interventions 2 saveur de redressement ou de solution La
tentation de Vaction, le court ferme guon impose foujours
au chercheur.. Et 13, je pense gqu'il faul se rappeler une
distinclion importante falle par Gramsci entre e
pessimisme de Vanalyse et Voplimisme de Vaction Cest
dire gue si le chercheur intervient, - on 2 parié de
recherche-action tout & Theure - pour résoudre des
probiémes & court terme, 1) dolt nécessairement prendre une
perspective optimiste qul coupe cowrt & 1z perspective
analvtigue. C'est une espéce d'appel du vide qui menace
toute personne qui fait des recherches qualitatives.
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Les probiémes que sl mentionnés, les fentations, je les
considére comme des accéiérateurs de ce probiéme de fond,
des facons de s'exprimer de ¢e probléme de fond dans notre
société,

Le premier accéliérateur, C'est 12 tentation actionniste. Elle
se manifeste particuliérement au Québec par le rejel de
Tuniversitaire, le rejet de ia théorte. |1 est impossible de
fréquenter un univers de PME ou un  unlvers de
communautaires, et {is se ressemblent beaucoup, qu'lls se
disent de gauche ou de drolte ia-dessus, sans gu'on se fasse
gire: "Ah, ces grands motsl” et sans que ceriaing chercheurs
se sentent obligés de se dégager du langage de 12 recherche.
Or, je doute, quant & moil, que les mots ne représentent pas
des idées. 11 est, je pense, impossible de nuancer
suffisamment et de représepier scienfifiguement la
complenité sociaie 3 travers les seuls mots guotidiens, et
surtoul & travers précisément les mots guotidiens que
seratent les six & sepl cents mols, le minlmum vital, de
certains  acteurs sur  leguel  malheursusement ou
heyreusement on fall des recherches. Nous n'avons pas &
Etre compris de ceux qul se refusent Veffort de Vanalyse et
de ia compréhension, ou qui nient la 1égitimiteé du métier de
chercheur, On s'est demandé ce matin st 1a recherche était
ie pius important, si Cest 13 que se créent des choses. Mais
on v'a pas & hiérarchiser les réalités en ordre d'importance
¢t ne donner e droll dexister qu's 13 plus importante.

Duplessis, - encore une autre expression du vertige de
Paction, de cetie gilution qu'on Impose au chercheur dans ia
société québécoise, - Duplessis disall déid “ce qu'il nous
faut, ce n'est pas des chercheurs, ¢'est des trouveurs”. A
cela 'oppose Pattitude de Grandmaison: lors dun collogue
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sur 12 coopération, un “praticlen” inlervenant chague fols
aguun universitaire prenzit 12 parcie: "Un ne vous comprend
pas Monsieur; vous éles un “pellelsux de nuages”. £t
Grandmaison avall 618 le seul 2 oser Wl rappeler de ne pas
méoriser Vintelligence, Jopposerals ausst iz phrase-
programme par laguelle nous avions débuté, 11y g quelques
années, un rapport sur une définition de Ventreprise
compnunautaire: "Je ne trouve pas, je cherche”.

Guand o est dans Vintelligence, dans V'analyse, on west pas
dans V'aciion et {! faul avolr Je courage de notre différence,
sans blen sl nous désintéresser d'établir des llens avec les
gens de Paction  Entre deux entilés qui se respectent, le
dialogue sera toujours plus fructusux.

La deuxiéme tfentation découle de la premidre. Le
misérabilisme attire surtout quand on fait des recherches
en des milieux marginalisés; encore une fois c'est done
facile de se solidariser avec les assilés sociaux, avec le
travailleur exploité, avec les dirigeants de PME frusirés et
incomnpris, avec les Temmes dominges, ste.elc.. Avec fous
fes milieux gul nous attirent finzlement. ET de fenir un
discours qui, 3 la limile, rest plus auun discours
idéologique. Ef qui ne Tasse plus les nécessaires nuances de
ta réalité et de Vintelligence. Des sxemples? Dans un des
guvrages gue ie citais tout 2 Pheure de Gareth Morgan, v a
un article gul s'appellie "A case Tor Feminist Methodology”
Adors, peut-8ire gu'on aura aussit 4 Favenir une méthodologle
pour faire de iz recherche sur les Nolrs, sur les aicooligues
el toutes les “viclimes” socCizles possibies. 1 doit quand
méme v avoir des universaux. Si le chercheur est incapable
de rejoindre les universaux, de les dégager de la réalité
concréte, 11 n'est plus un chercheur, mails un reporter,
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Un aulre exempie que 1'al vécu aves un de mes collbgues, un
membre de mon équipe de recherche lul-méme professeur et
chercheur. Au cours dun entretien dans un organisme
populalre du centre de Montréal, je demande au directeur
"Bon, tu vas menvover tel document que e puisse en falre
Fanalyse”. Immédiatement, mon collégue me pose une
"cotle”; ce nest pas Uinterviewé qul me pose une Colle
Cest mon collégue, devenu sans doute misérabiliste pour Iz
circonstance, et qul me demande: “Ei 1o, aest-ce que tu
vas lul envoyer en retour?” Encore une fols, le résuitat
court terme; comme si e chercheur devail 1a journée méme
ou ia semaine sulvante au plus tard apporter 1a solution 3 un
probléme concret f actuel de son milisu de recherche. Ce
nest pas 12 le réle de la recherche. Ful-elle gqualitative,
fut-elie recherche-action,

C'est souvent, encore une fols, une tentation misérabiiiste
qui fait guon est porté & considérer nos milisux de
recherche comme fellement spéciaux qu'lls méritent up
trattement particulier ef oue nous en oublions Vaspect
yniversel,

Autre exemple pour Ventreprise alternative. Quel est
Pavenir de Valternalif? Les coops dalimentation naturelle
sont-glles wvraiment en irain de changer nofre mode
Falimentation? Est-ce guelles subsisteroni comme Coops
d'alimeniation naturelle? Ou blen, st vraiment elles
changent le systéme dallmentation, esi-ce gue ce n'est pas
Stelnberg qui vendra des aliments natureis? Est-cequiln's
pas déja commencé & e faire? Personne denire nous,
comme chercheur, ne peul prédire Vavenir avec autant
d'immodestie. Comme astrologue, ou comme politicien,
certes, mals pas comme chercheur.
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Alors, POUS N'avons pas 3 nous “solidariser” avec telle ou
telle structure. Mous sommes 13 pour Tanalyser, Vétudier,
en espérant que cetle recherche puisse jeter une lumiére,
puisse en amensr les membres & se questionner sux-mémes.
£t si nous les amenons 2 ce questionnement, je pense que
nous aurons réalisé davantage qu'en nous “solidarisant” en
surface.  Aprés toul, nos “sujets” ne manguent pas
d'intelligence el de perspicacité au point d'ignorer que nous
faisons partie dune superstructure, Tuniversité, caracié-
risée par des conditions de travall et demplol assez
différentes des lfeurs. HNotre intervention paraitra plus
crédible en misant sk iz retenue et pourra ainst amener les
acteurs sociaux & se poser eux-mémes 1a question de leur
identité ot 1z question de leur permanence.

Je veis gue Theure avance el qull faul m'efforcer
daccéiérer. Je passe donc & 13 tentation normative: “Les
peuples leunes pensent en receties’, disait Paul Valery.
Encore 14, le peuple québéesis se manifeste comme un peuple
jeune. Le gouvernement et Ventreprise m'arrétent pas de
sotliciter le chercheur québécoois pour savolr guol faire
L'Etat narréie pas de prélever des ressources 2 Vunlversité
sous prétexte d'éclairer sa propre action. Encore une fois,
notre recherche est d'abord guestionnement. Elle ne peut
gu'accessoirement comporter 1z définition de normes ou de
receties.

La teniation monographique. Nous connaissons tellement
bien les acteurs, iellement bien nos lerraing, que nNouUs ne
pouvons méme pas publler. Ce que nous écrivons est
parfaiiement confidentiel. On peut seulement le garder pour
nous el en discuter avec "les copains qul comprennent”
Comment dés lors se lvrer 3 des analyses transversales gul
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solent significatives? Et profiter de Venrichissement
mutuel des discussions ouvertes?  Alors, on Tait des
articles de temps en temos; on essale de Hyrer des parties
de 12 réalité, mais on ne peut metire les morceaux ensemble:
ie Québec est une société tellement petite quion révéierait
les stratégies des acteurs, renversant les éguilibres et les
systémes d'alliance. Cest un grave probiéme; i va fallolr
e resoudre pour que notre  méthodologle demeure
signifiante.

La tentation contemplative, C'est de se dire "le me retire ot
13, f'en écris des choses”. EU les Américains confirment ce
danger en recourant 3 ces termes comme "grounded theory”.
La théorie ce n'est pas de 1z contemplation. Si on sait ce
que C'est fa ithéorie, on n'z pas besoin d'ajouter le mot
"grounded”; i1 n'y a rien de plus pratigue quune bonne
théorie. L'approche théorigue devrail au conirazire éire
revalorisée;, c'est en fall 13 cque se situe tz solution
principaie. Jy reviendral en conclusion Retenons pour le
moment que 1z théorie rest pas une contemplation et qu'elle
ne s¢ développe pas dans un cublcule, sans contact avec ia
réalité,

La derniére tentation, C'est la tenialion du gestionnalre.
Elle est considérable et se manifeste de fagon
contradictoire. Cest dune part ig difficulté de recruter et
de former de bons assistants, dans les cadres universilaires
actueils, pour ia recherche. (Cadres universitaires domings
par la culture américaine ol la scolarité joue un rile plus
grand que Vapprentissage. Le nombre de cours, le nombre
dheures de cours, le nombre de fravaux & faire dans les
cors nous empéchent de consacrer et empéchent nos
étudiants et nos assistants de consacrer ie temps normal 3
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ia recherche, laguelle esl up processus pouriant beaucoup
plus formateur que éclectisme de certains programmes e
de certains cours. Difficulté done de les recruter, de lgs
former, de les uliliser aussi parce quune fols qulls sont
bons, vous naver plus besoln daller sur le ferrain
Probiéme, dllemme du chercheur gul ne saurall pouwrtant
g'enfermer dans son bureau.

Tentation d'autant plus pernicieuse que les fameuses normes
administratives, les rapporis Tinanciers, la compta-
bilisation des interurbains, bref les mille petits détaiis
administratifs "nécessaires” s'ajoutent aux rigueurs de i3
préparation des demandes de subvention et des rapports
d'activité pour absorber une large partie de volre précieux
temps.  Le support administratif mangue el son absence
force le chercheur a exécuter des taches de routine gu'aucun
professionnel, de niveay de compétence et de responsabiiité
égale, dans queloUautre organisation, ne puisse déleguer
Que nous reste-i-11 3 déléguer dés lors, 1o temps de terrain,
le contact avec le terrain? Guel plége pour la recherche
gualitativel

Guelle est 1z fagon de gérer une équipe de recherche pour
guelguun qui Tail de la recherche qualitative? Cela rest nd
dit, ni clair, ni donné, dans aucun manuel de méthodologle
gualitative, Dans la recherche gquantitative, on peut
saucissonner différentes parties du processus et spécialiser
ies taches. Je caricalure un pey, mais c'est toul de méme
possible dans la recherche quantitative beaucoup plus qus
gans 1a recherche qualitative.
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UNE AVENUE DE SOLUTIONS

Bon, volld trop repidement esquissés quelques problémes
auxguels se trouvent confrontés les chercheurs québéccis.
Une avenue de solution? Sans douls, ot du cdié de la tache
de développer une véritable culture de ia recherche au
Québec. On 2 parlé ce matin de Vécole de Francfort, on 2
parié de Hegel, on a parlé de toutes ces querelles
dAllemands. J'al ey 1a chance d'étudier en Allemagne. Jene
voudrals pas que tout ce qui se passe en Allemagne soit un
gxemple pour ici, mals je vals guand méme citer un failt
as3ez significalif. A Berlin, lorsgue le professeur entrait
dans sa salle de cours, i1 élait précédé de son équipe
d'assistanis de recherche et les étudianis se levalent ou
applaudisaient en tapant sur les meubles comme 3
TAssemblée nationale. VYous avez un statut de professeur
duniversité dans 1a sociélé allemande, vous avez un statut
du savoir, un statut de 13 théorie qui est énorme par rapport
a ce qu'on connall ik,

Ay Guébec, iz solution mest pas de tomber dans le
misérabilisme, de faire des concessions inacceptables au
niveau du tangage, au niveau de notre rble social;, misux
vaul affirmer ce gue nNoUS SOMMEes, Ce QUe NoUS DOWons
faire et de nous méler de le faire bien

Finalement, je vous laisseral sur une réflexion. Clest que
tout cela dolt aussi étre vu dans g perspective, encore une
fois, des chercheurs de demain que nous Tormons. Dans le
probléme actuel de la jeunesse québécoise, souvent sans
espoir et sans travall, alors que nous vielllissons sur les
bancs des universités avec nos emplols permanents, celte
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jeunesse qui ausst nous arrive souvent du Cégep avec des
bagages lexical et historigue pauvres, sans methods de
travall, lacunes que TUniversité essale maladroitement de
rattraper @ coup de cours nombreux, Taciles el pédagogioues,
du baccalaurédat au doctorat, ces jeunes auroni-ils ey le
temps lamais de se donner ta sagesse de 'Occident?

On ne pouvall pas parier de Hege! sans remonter & Héraclite,
Cetle pensée occldentale-1a, elle, n'a jamels refusé que 1z
théorie soit parente de ta pratigue. Depuils les anciens Grecs
jusqu'd Vexemple que [apporiais & partir de 12 pensée
atiemande, 1l v 2 13 une culture de la continuité dans la
différence entre iz philosophie, la sclence et Vaction La
philosophie qui repose sur 1a sagesse, 1a science qul repose
sur le savolr et Vacltion qui repose sur le pouvelr. Nous
avons tendance 4 oublier ce processus dans notre société el
¢a n'aide personne quand on entend des hommes pelitigues
dire gue les professeurs travatlient six hewres par semaine,

Les chercheurs, au'lls solent étudiants ou professeurs,
gdevralent avolr le femps de retourner aux sources de ia
sagesse réguliérement. Je pense gu'un intelleciuel, gl ne
doit pas étre un érudit de premier ordre, doil quand méme
étre nécessairement un 8ire cultivé Un 8tre cultivé, C'est
un étre qui continue & se cultiver. (e nest pas un élre qui
s'ostracise el se castre Wi-méme de son langage sous
prétexte de se faire comprendre par fout le monde ou d'éire
irmmédiatement utile a tout venant,
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Paul Villenewve

LOGIGUE DIALECTIOQUE ET METHODES QUALITATIVES
INTRODUCTION

Dans son livre sur Jes méthodes des sclences sociales,
Madeleine Grawiiz pose la question sulvanie: "Vaul-it mieux
trouver des éléments intéressants dont on n'est pas irés
certain, ou &tre alr gue ce que Ton trouve est vral, méme si
ce mest pas trés intéressant?” (Grawitz, 1981, 376). (Celte
guestion souléve, de facon un peu excessive, le probléme de
lz crédibilité des conneissances acquises au moyen de
méthodes qualitatives de recherche. Quelie est lz
probabilité que ces connaissances solent vrales? Peut-on
seulement spécifier cette probabilité? 11 v a 12 des
questions d'épistémologle assez fondamentales: gquesi-ce
qut fait gue certains résultats de recherche puissent &ire
plus "intéressants” que d'autres? et quels sont nos critéres
de vérité, ou, de fagon moins absolue, quels sont nos
critéres de certitude?

Comme point de départ, une chose au moins mapparalt sire:
Peure nest plus au certitudes, ni dans 1a société, ni dans
ta recherche sociale. Ei C'est aussi le cas & mon avis dans le
domaine du développement réglonal.  Les principales
théories normatives, gui ont souvent guidé V'action des
gouvernements, sont maintenant battues en bréche les
théories néo-classiques de Véguilibre spatial ont perdu 3
peu prés toute crédibilité, les théories d'inspiration
kénésienne, 12 théorie de 1z polarisation par exemple, nont
pas du tout donné fes résultats escompiés lorsquon les a
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appliguées comme stratégles du développement (Hulbert et
Villeneuve, 1983)

Du cdté des théories ¢inspiration marxiste, qui prennent 2
rebours le préceple du développement indgal présent dans
les statistiques de polarisation, iz recherche 2 surtout ey
une poriée critique. Lorsqu'll s'est agl de proposer des
mesures & prendre, le consensus, plus ou moins atteint au
niveay de 12 critigue, a2 le plus souvent fail place 2 des
divergences énormes, sur une Toule de questions, comme
celle, par exemple, du rble qu'tl Tallalt assigner 2 V'Etat dans
le développement régional.

Dans 1a panoplie des stratégles de développement régional,le
GRIR semble avolr opté assez nettement pour une
perspective dautodéveloppement. Cetle perspective me
semble reloindre celle des tenants du "développement par 1z
base” (Stohr et Taylor, 1981). Est-ce cetle perspective axde
sur Vautodéveloppernent régionat qui incite & s'interroger
sur les méthodes qualitatives de recherche? 11y 2 aumoins
un point de vue 2 partir duguel i1 faul répondre carrément
out 2 cette guestion. (e point de vue est classigue dans
Ihistoire du développement des idées. Bateson (1980,44 ¢l
ss.) Vexprime de la fagon sulvanlte “les séguences
convergenies sont prévisibles tandis que les séquences
divergentes sont imprévisibles” (1980, 44 et 350 1 veut
dire par 13 que ce qu'on peut arviver 2 prédire, ce sont des
classes d'événements ou des comportements de masse, mais
gue iz événements eux-mémes, ou  encore, les
comportements individuels restent par nature imprévisibles,
Or, une perspective dautocdéveloppement me semble
s'intéresser foriement aux événemenis eux-mémes, aux
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comportements des individus ef des petits groupes, sux
pratigues aliernatives, & le créstivité ot & Vinnovetlion

51 ma fagon d'aborder 18 question est jusie, cels signifiersil
gue te carsciére relativement indélerming des processus
auxguels s'intéresse Vétude du développement per la bese
rest pas éiranger au renocuvesu 4'intérét pour les méthodes
gualiiatives.

LES METHODES QUALITATIVES ONT-ELLES UNWE LOGIQUE
COMMUNE?

Ay lieu d'esseyer de réperiorier les diverses méthodes
gulitatives de recherche, j'essaiersi plutdt de voir g1l est
possible de discerner dans cet ensemble flou, gui comprend
sussi bien Venirevue ouverte gue Vherménsutigue, ls
recherche sction el U'observation participanie, une sorie de
togigue commune, ou, toul ey wmoins, une sorie
"didéologique” commune. On sent bien qu'il y & une intention
commune chez les praticiens de ia recherche gualitative,
guelies gue soient les lechnigues gu'ils emploient. Cells
intention sst difficiie & déorire. De plus, i n'est pas du tout
sir qu'elle se traduise par une méme facon de penser Ig rael
it serail & mon avis sssez vain de vouloir construire une
opposition rigide entre une logigue gualilalive et une
iogigue guentitative, enire une logigue dislectigue et une
togigue formelle. Ce sersit méme sller & Venconire de ls
iogigue dialectigue de procéder ainsi; il me semble plus
intéressant d'suplorer les formes gualitstives de pensée en
partant de Vidée gue ces deux types de logigues sont
précisement dans un repport dislectigue Vun envers Vautre.
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Dans un premier temps, H est peut étre ullle dessayer
didentifier ce qu'est iz “qualilé”. Assez souvent, dans lg
domaing du céveloppement régional, on distingue 12 notion
de "développement” de celle de "croissance” en posant que e
développement suppose un changement gualitatifl alors que
iz croissance suppose un changement gquantitatif,  Par
exemple, André Raynauld fait cette distinction lorsgu'll
définit un plle de développement et un pble de crolssance
{Raynauld, 1973). Mais powr Wi, le changement qualitatlif ne
peut venir gue du "haut”, C'est-a-dire 13 o0 des “quantités”
suffisantes de matiére grise ont &1é accumulées. Cetle idée
selon laguelle le changement quantitatif est causé par,
résulte du changement quantitatif est irés répandus méme
chez certains tenanis de la pensée dialectigue. Or, 1l me
semble que cette fagon de volr recéle une hypothése
implicile de causalité unidirectionnelle assez pey
diglectigue. On ne peul pas nler le concept physigue de
‘masse critigue”. 1 jous méme dans les rapports humains,
Dans beaucoup de situations, on peutl identifier des seulls de
tailie au-deld desquels ceriaing changements notables
peuvent se produire. i1 se peut toutefols que le changement
guantifatif ne foue gue le réle de révéiateur ot non celul de
canse.

Pour préciser cect, axplorons un peu plus avant 1z notion de
quaiité, De facon générale, ie petit Robert nous apprend que
la qualité, c'est iz maniére d'éire, Vaspect sensible et non
mesurable des choses, "une des catégories fondamentales de
Fetre” {p.1432). Le dictionnaire nous cite méme Sartre gui
&crit: “La recherche sclentifigue .. part de la qualité
sensible.. pour retrouver derriére elle la quantité®. Cette
phrase de Sarire décrit assez bien le caractére réducteur de
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la methode dite “sclentifigue”. Powrtant, 11 v 2 maintenant
tout un courant de chercheurs en scliences humaines qul ng
se donnent pas pour tache de retrouver la quantité derriére
la qualité, Blen au contraire, ces chercheurs, qui se
rattachent au courant dit de "iz nouvelle communication”
{Wirkin, 1981}, diralent plutdt que c'est ta gualité qul se
cache derriers 1a quantité

Encore une fois, C'est Bateson qui sxprime peut-éire e
mieux cetle idée.  Pour vy arriver, i1 ne se sert pas
directement de la notion de “qualité”. i} fail plutdt appel
aux trois notions de "nombre”, "guantilé” et “patiern”, ce
dernier terme étant mainienant consigné dans le petit
Robert, qui le définit comme le “modéle simplifié dune
structure” (0.1253). Bateson (1880, p. 53 et s55) commence
sen argumentation en nous disant que les nombres sont
différents des quantités. Les nombres seralent e résuitat
de processus de complage landis que les quantités
résulteraient de processus de mesure “Numbers are the
product of counting  GQuantitiss are the product of
measurement” {(p.53) Cecl rejoint 12 distinction faite par
les statisticiens entre “donndes gualitatives® ef “donnés
guaniitatives”, enire échelles nominales el ordinale dune
part, et échelles intervalle ef de rapport dautre part,

Bateson remarque ensuite gue ce ne sont pas tous ies
nombres qul résultent de complages, mais que certains
petits nombres entrent dans des patterns que Von reconnaft
au premier coup d'oell sans avoir besoln de les dénombrer,
Ainst, "le fousur de carte n'a pas besoin de compler les
plgues dans le huit de pigue” (p.54). Pour Bateson, les
nombres appartiennent au monde de lz communication
digitale tandis que ies quantifés appartiennsnt au monde de
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la communication snalogue. Wilden (1983, p.163 et 33)
explicite celte distinction entre communication digitale et
communication anaiogue.

Pour Bateson, 1a quantité ne détermine pas le patiern {(ou ia
forme), 1a guaniité et le pattern appartiennent 2 des types
togigues différents.  Pour ui, "ce qui apparait é&tre
Fémergence dun nouveau pattern sous 1a poussée dun
changement guantitatif ne peut se produire gue si le pattern
était déja 12 sous forme latente” {p. 58, traduction libre). 1}
donne Villustration suivante:

"Imaginons une fle sur laguelle 11 v a deux
montagnes.  Un changement guantitatif, une
augmentation du niveau de V'eau, peut transformer
cette fle unigue en deux fles. Ceci se produira au
point ou le niveau de Veau dépassera le seuil formé
par le col entre les deux moniagnes. Le pattern
qualitatif était latent avant que le changement
guantitatif ail un impact sur iui; et lorscue le
pattern change, 11 le fait de fagon soudaine el
discontinue” {idem}.

Un autre exemple évoqué par Bateson: une chaine parfaite
soumise & une tension se brisera & son plus faible maillon,
et cet endroit est impossible & prévoir si iz chaine est
parfaite, mais la structure latente est déja ia Dans ces
exemples, on ne peut vraiment pas dire que ie changement
guantitatif "expligue” ou “cause” le changement qualitatif.
i1 ne fait que le révéler. Dans le domaine des sciences hu-
maines, ces commentaires soulévent 1z guestion de la cau-
salité, et du type dexplication auquel on fait appel quand il
g'agit dinterpréter le changement social d'ordre structurel.
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Un langage explicalif qui fall appel & des notions de forces,
2 des tensions ou 2 des intensités (toutes ewpressions de
quantités) ut-il  rendre comple de  changements
gualitatifs?

Méme les auteurs oul se Hwrent aux coritiques les plus
impitoyables du positivisme logigue ont de 1a difficuité 2 e
dégager dune certaine "physigue sociale” qul emprunie 2 iz
physigue sz logigue de Vinerte, of les causes produisent des
effets par transfert d'énergie. 11 en est ainsi, par exemple,
de Lipletz (1973) qui se donne comme tache de reformuler
dans le contexts de la ville moderne 1a théorie marxienns de
la rente fonciére; "C'est donc le matérialisme historigque,
exciusivement en tant que science des Tormations sociales,
en tant que “physigue sociale”, gqui serz (notrel cadre
théorigue..” {(p.15) Je ne veux pas laisser entendre gue
cetie perspective dite de "physique sociale” ne nous apprend
rien ou quelle ne prodult que Tausse consclence. Je me
demande toulefols sl elle permet de capler ce qu'll y 2 de
spécifigue dans le changement social en général et dans le
développerment régional en particulier

i1y apeut-8ire un acquls, issu des débats épistémoiogiques
des derniéres années, que le peux faire intervenir icl 1
s'agit dun principe de méthodes qui porte précisement sur ia
place de la méthode dans la recherche. 11 peul s'énoncer
comme sult el sembler assez évident du point de vue de la
pratigue quotidienne de iz recherche: Tobjel de recherche
devrail guider ie cholx de ia méthode et non Vinverse. 11 est
plus facile de planter un clou aves un marieau quavec un
tournevis. Ce principe, gul semble pourtant évident, n'est
pas st faclle gue cela 4 respecier au niveau giobal des
grandes divisions du réel et du savolr, Par exemple, st on
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sentend pour reconnaitre {rols grandes divisions du réel,
Vinerte, le vivanl el le consclent, 1! ne g'en suil pas
nécessairement que 'on s'entendra pour dire gue chacun de
ces trois grands domaines appelles une methode particuliére,

On peut  falre remarguer, que dans  Thistolre du
développement de la comnalssance, il v & une sorle
d'adéquation tendancistle entre Voblet et la méthode: que les
methodes s'inspirant du positivisme logigue ont donné de
bons résultats lorsquil s'est agl détudier le monde de
Finerte, que les méthodes systémigues sont parti-
cutierement bien adapiées & Vétude du vivani; el quune
certaine méthode dialectique est appropriée lorsgu'il s'agit
de comprendre e monde des phénoménes conscients
{(Villeneuve, 1981, 5.8 et sa) Mals que vaul ce patlern trés
général? Nous autorise~t-it 2 condamner les incursions
positivisies dans le monde du vivant et du consclent, oy
cetles de la diglectigue dans le monde de Uinerte ef du
vivani? Les choses ne paraissent pas ausst simples car les
instruments de 1z pensée ne se définissent pas de fagon
ausst univogue gu'un marteay ou un tournevis.

Ce constal sur iz relative indélermination du rapport
obiet-méthode élant fait, nous pouvons quand méme tenter
d'identifier un peu mieux cet instrument de pensée quest 1a
logigue dialectique, logigue dont on fall Phypothése quelle
soustend les démarches qualitatives. Dans celle exploration
de 2 loglaue dizlectigue, mon approche est celle du
praticien de la recherche qui réfiéchit sur ia pratioue,
plutdt que celle du philosophe. Cecl ne mempéche toutefols
pas de consuller, el d'essayer de comprendre, les écrits des
phitlosophes.  Ceux-ct me donnent cependant Vimpression
davelr a redéfinir assez souvent leurs idées face au
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développement des ihéories issues de iz recherche
empirigue.

Alnsi, 1l me semble gue 1z notion de contradiction, qui est
une des notions centrales de 1z dialectigue, mérite détre
précisée 4 la lumiére de certaines théories récentes en
sciences humaines. Voyons d'abord comment un praticien de
ta recherche géographique, Bernard Marchand (1979, p. 248),
approche cette notion

i1 rappelie d'abord Vimportance de 1'idée de changement dans
la philosophie moderne: "chaque chose est vue comme éiant
en transformation perpétuelle.. chaque chose est 3 la fois
elie-méme (sinon nous ne pourrions V'identifier) et & ia fois
en traln de devenir autre chose.. chague chose contient en
elie-méme quelgue chose de différent delle-méme, s3
propre contradiction. Tout est en évolution historigue: A
devient non A et non A devient non (non A}, mais ceci n'est
pas un retour vers A L'essence de 1a chose se réalise &
travers (dia veut dire & travers) ces transformations suc-
cessives.. Le temps n'est pas réversible. Ceci est en con-
tradiction compléte par rapport 4 ia logigue mathématigue
{ou formelle) qui est circulaire: A = non {non A).. La logique
mathématique est une logique de la quantité: la nature des
variables est fixée; des quantités sont comparées le long
d'un axe unidirectionnel qui n'a que deux directions, + et -
La contradiction est présentée en inversant une relation A
devient -A; et par une seconde inversion {~A} devient ~{~-A} =
A Au contraire, 1z logigue dialectique se préoccupe de 12
qualité. Pour Hegel, le mot "vrai” se comprend dans i2 sens
d'une construction de la vérité a travers V'enchevéirement,
ie plus souvent tissé de conflits, des expériences sensibles;
ainsi, un ami devient-il un "véritable ami”
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DIALECTIGUE ET CONTRADICTION

Marchand, comme Dbeaucoup dentre nous, explore ia
pertinence de 1z pensée dialecticue dans des champs de 1z
connalssance comme par exemple i3 gdographie et le
déveioppement régional. Au gremier abord, cetle pertinence
mest pas évidente. Le dialecticien semble wvoir des
centragictions partoul: dans e réel, dans 1z pensée et entre
la pensée et le réel.

En ce oyl concerne les contradictions dans le réel,
C'est-3-dire enire les phénomeénes sensibles, ie ne suls pas
sir gue 12 logigue dialectigue soft de 1z plus haute
pertinence. Par exemple, des théories comme 13 théorie des
jeux et la théorie des catastrophes nous permettent de
conceptualiser des  processus  conflictugls el des
transformations structurelles en faisant Véconomie de iz
notion de contradiction  Blen sir, cette Tagon de voir
impligue que nous acceptions ung position philosophigue
matérialiste oui  postule Vautonomie, mais non 12
séparation du résl par rapport & 1z pensée. Cetle facon de
voir impligue également gue nous tentions demployer avec
sobriété le mot "dialectigue™ "Gue Hege! iul-méme, dans ses
gfforts pour concevelr, au sens ol i1 Ventend, et donc
"dialectiser” une matiére empirigue, 2it aboutl 3 des
résuliats indgalement heureux, cela ne Tait aucun doute, Du
moins e sens de son entreprise elait-il clair, el Vusage
gutl faisall du mot “diglectigue™, g1l étalt audacisuy,
restail sobre. La sttuation aujourdhul est inversée (et non
pas  “diglectiguement™?k  Vaudace serall  peut-8ire
dingugurer, en ce gul concerne te mot “dialectigque”, 12
pratigue dune abstinence prolongée” (Dubarie et Doz, 1972,
p. 2373 Je pense que certains chercheurs, comme Bateson,
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ontl une démarche typlguement dizlectique sans famals
emplover fe mot.

En deuxiéme Hey, en ce quil concerne les contradictions dans
iz pensée, e ne suls pas non plus trés sOr que 1a logioue
dialectigue puisse &tre ulilement substituge 2 la logloue
formelle. Cetle dernidre me semble avoir présicément
comme rble danalyser ce fype de contradiction, sinon de les
résoudre.  Ainsi, la théorte des types logiques de Russel]
{que le ne connals personneliement qu'd travers les écrits de
Bateson) permet-elle danalyser les paradoxes genres “le
guébécols Paul Villeneuve gib “les Québecois mentent
toujours”, mais elle ne permet pas vraiment de les résoudre
car ce type de paradoxe est inhérent 4 1a structure méme du
langage utilisé  En falf, Vénoncé ci-dessus transgresse
viclemment la dichotomie gue nous pouvons généralement
établir entre des énoncés vrals et des énoncés faux. Sion
suppose Uil est vral, 1 devient soudainement fauy, et ston
suppose qu'tt est faux, 11 devient soudainement wral 1l
s'agit d'un énoncé qui fait référence 2 lui-méme, ce que
Hofstadter (1980} a appelé “les éiranges boucles de
rétroactions” {(strange loops), qui affecteni les langages
numains, méme 1a logigue mathématique comme 'z montré
Godel.

i1 me semble que 1a logique dialectigue atieint son maximum
de pertinence pour le praticien de 1z recherche empirigue
lorsqu'tl s'agit de comprendre les contradictions du
troisiéme type, celles entre la pensée et le réel, ou encore,
entre les sujels pensants el les objets Tactuels du monde
des phénoménes sensibles. Avec ce type de contradiction,
nous entrons carrément dans Tunivers des projels, dans
Tunivers d'individus et de groupes qui éiaborent des projets,
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c'est-g-dire des constructions mentales de "ce qui pourrait
gtre” face & "ce qui est”. Ces constructions sont subjectives
el irtersubjectives. Elles élargissent le domaine des falts 4
celut des polentialités,

Marchand {1979, p. 252) exprime un peu 12 méme chose de
fagon  différenter “De Hegel & VEcole de Francfort, des
formes différentes de processus dislectigues ont é8é
accentuées. Chez Marx, 1a dislectigue prend la forme de
lutte  entre des classes soclales  opposées et
interdépendantes. Chez Marcuse, {1 s'agit plutdt dun
contraste entre ce quest une chose et ce gu'elie pourrait
éire: Vaccent est mis sur les potentialités qul ne sont pas
réalisées dans Vorganisation sociale actuelle. Les fails
sont incomplets, donc abstrails, parce qu'ils nieni les
autres possibilités”. Qutre que cetie conceplion de ia
diglectigue est ausst présente chez Mary, if faul noter
gielle  se  rapproche  drblement  de  “Vexplication
cybernétique” tetle que décrite par Bateson {1972, p. 155 ¢t
3s.). En termes de la théorie de Vinformation, 1z seule
différence en serait une dinterprétation normative. Alors
gue Yexplication cybernétigue, 1z théorie de Vévolution par
exemple, s'intéresse aux “éiais les pius probables”, une
interprétation 3 I3 Marcuse s'intéresserail aux "élats les
moins probables’, et essalerall de comprendre le ey des
condraintes structurelles qui fait varier ia probabilité dun
état & Vaulre.

Mous retrouvons également un peu cetle idée chez Barel, gut
tente de conceptualiser les rapports entre is potentist gt
Factuel: .. i1y a dans toute sociétéd, 2 tout moment, une
masse confuse d'événements et de non-événements dont on
ne sait pas, pour une part, quelle partie va s'actualiser et
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guelie se potentialiser, mais dont on s3it, par contre, que
tout classement dans T'une ou V'autre catégorie est toujours
partiellement arbitraire et indéfiniment révisable” {(Barel,
1982, p. 16). Les efforts de Barel ont pour objectif de
conceptualiser la notion de ‘“marginalité sociale”,
Vindécidabilité qui fait partie de la décision. Par 13, il
rejoint le discours des dialecticiens et des cybernéticiens,
qul tentent de restructurer les interprétations positives du
réel, c'est-a-dire les interprétations qui se limitent aux
faits.

Parce qu'elle s'intéresse aux projets potentiels et 3 ceux qui
nont pas été "retenus” par Vhistoire, 1a pensée dialectique
est holistique plutdt gue réductionniste. Elle ne réduit pas
ses interprétations aux objets factuels. Cette tendance
holistique est & la fois dangereuse et nécessaire. Elle est
dangereuse dans i mesure ol ia tentation est toujours forte
den arriver 3 une théorie universelle assez coupée des
multiples nuances du rée! social. C'est un peu ce qui est
arrivé 3 Hegel et qui menace aussi certaines formes de
marxisme structuraliste. Mais cetie tendance holistigue
est nécessaire dans la mesure ol nous savons tous que le
réel social est fait 2 la fois de visible et d'invisible, de
faits "objectifs” et de significations subjectives. Les
méthodes qualitatives ne peuvent ignorer le sens et la
signification. Notons ici que la méthode structuraliste, qui
consiste g élaborer des classements logiques plutdt que des
changements taxonomigues, peul &tre dune aide précieuse
forsgu'il s'agit d'atiacher autant d'importance aux états
invisibles ou moins probables gu'aux états visibles ou plus
probabies. Aux conditions toutefois que cette méthode ne
soit pas érigée en théorie, et que le classement logique soit
élaboré de telle sorte qu'il puisse étre réfuté
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Lz distinction élaborée par Gegrgescu-Rosgen entre
concepts  dialectioues el concepis arithmomorphigues
rejoint  cetle  entre communication  digitale et
communication analogue mentionnée plus haul.  Celle
distinction me semble importante pour e propos teny b
.. le principe fondamental sur lequel repose 1z logigue
{formelie} est que la propriélé de différenciation discréte
dotit s'appliquer non seulement aux symboles mals ausst aux
concepis.. Cormne foul nombre réel particulier constitue
Fexemple le plus élémentaire d'un concept différencié de
facon discréte, je propose d'appeler tout concept de ce type
“grithmomorphique™.. Un grand nombre de concepls nont pas
de frontigéres arithmomorphicues; au coniraire, 113 sont
entourés d'une pénombre dans laguelle 1is se recoupent avec
leurs opposés.. Je propuse dappeler “dialectiques”™ les
concepts qui  peuwvent vicler e principe de {nhon}
contradiction” {(Georgescu-Roegen, 1970 22 el 331

CONCLUSION

i1 n'est pas du toul assuré gue Vensemble des méthodes et
des technigues gualitatives repose sur une logigue commune.
i1 me semble foutefois aporoprié dexplorer pius 3 ford iz
iogigue dialectique, et en particulier la contradiction
sujet/objet comme base communeg possible de ces méthodes
et technigues. Je résumeral mes propos a Paide dun tableay
tiré de Marchand (1979, p, 262), qui 2 Vavantage de blen
fixer certaines idées tout en ayant Vinconvénient de
supposer une dichotomie qui doit elle-méme étre dépasses
par g pensée dialectigue.



LA PENSEEE DIALECTIOUE
HPLIQUE:

Analvse qualitative et
synthése

Recherche d'une structure
expliciie derridre les
apparences, dialectique
sujet/oblet

Contradictions gul ne
s'anruilent pas: An'é-
gale pas non (Mon A)

Toute chose discréte se
contredit elle-méme

Des changements quanti-
tatifs produisent des chan-
gements quatitaiifs: jana-
ture des variabies change
durant te processus

Le temps est irrdversible

Le changement (le temps
est une composante
intrinséque de 1a natu-
re de chague variable)

LA PENSEEE POSITIVISTE
MPLIGUE:

Analyse guantifalive, sans
synthése

Accumuiation de fails con-
sidérés comme "externes”
au sulet, donnés comime
‘objets”

Logigue formelie: A = Non
{Non A)

Toute chose discréte est
hamogéne, adéquate par
rapport & elle-méme

Les variables sont fixées

Le temps est réversible,
Forigine peut &tre
changés

Le temps peut &tre ortho~
gonal aux autres variables
et en étre exirait
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Je terming en soulevant une gquestion concernant 1z pensée
digtectioue comme Jogique aux méthodes gualitatives si s
pensée dizlectigue impligue vralment toul cecl, esi-il
p0ssible de relenir 1z réfutablilité de Popper comme ¢ritére
de vaiidation de 12 connalssance? Comment formuler des
hypothéses réfutables 4 'aide de méthodes qualitatives?
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LA PERFORPIANCE DES SUIERCES HUMAINES: VERS UKE
PRYCHO-SOCIOLOGIE DE LACTIVITE SUIEMTIFIGUE »

PROLOGUE

On dit du Boudha qu'en guise de réponse 3 toule guestion sur
ia nature du réel, il "gardait un noble silence”. Cela prouve

certainement qu'il n'était guun Disu Un vral humain aurait
au moing tentéd de démontrer cue 53 réponse était 12 bonne,
surtout si cet humain avalt 618 un scientifioue.

o

INTRODUCTION,  METHODOLOGIE, SCIENCES HUMAINES ET

CONDITION HUMAIN

¥

Les propos que 'entends fenir lors de cel exposé paraitront
peut-gtre, au premier abord, surprenants ou hors contexts
dans le cadre d'un collogue sur ia méthodologie. En fait, je
ne parieral pas ou peu de méthodelogie dans le 3ens ol on
Ventend habituellement. Ce dont j& veux tenter de vous
convaincre est que les principaux prebiémes des sciences
humaines ne sont pas strictement méthodologioues ni méme
scientifigues, mals qu'ils sont plutdt inhérents 2 1z
condition humaine que les chercheurs et chercheuses
partagent avec leurs "objets de recherche”.

Je veux suggérer que ces problémes relévent, dune part, de
Peépistémologie, Cest-3-dire des Himiles & Iz capacité de
conngitre et, dautre part, de la psychologie sociale,
c'est-a-dire des limites 3 la capacité d i nfluencer. MNous

% Texte reviseé de la communication présentée au collogue
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pourTions aussi parier, ce gul serait plus exact, dans le
oremier cas, du rapport vertical de Vhumain & Voblel de
connaissance ou dinfluence ef, dans le second cas, du
rapport horizontal des humains entre suy dans le orocessus
de connaissance ou dinfiuence.

Une autre facon de le dire consisterasit 3 souligner que les
soiences humaines, en tant que production humaine, sont un
sous-ensemble de ce& quelles tentent dexpliguer. e qui
pose 1a guestion épistémologique: guelles sont les limites
dans 12 capacité du sous-ensemble qui, théoriguement, s'ex~
pligue, du moing en partie, par Vensemble, & expliquer
Y@ﬂ@e&%bze?% La guestion peycho-sociale,elle, se pose un peu
dans tes mémes termes, mais par rapport & Vinfluence plu-
16t qu'a 12 connaissance: gquelles sont les timites de ia ca-
pacité d'un sous-ensemble, lul-méme infiuencé par ensem-
ble, 2 influencer cet ensembie? EtL, de fait, si Von conjugue
ces deux questions, on peut se demander guelies sont les
Himites que le jeu de Vinterinfiuence impose 2 Uexplicalion
guand explicateyr est lui-méme impligue? Et guelies sont
ies Himites 3 Vinfiuence que peul avoir Vexplication?

GQuest-ce gue je fals quand Jexpligue fe réel humain sinon
tenter de faéf‘e ag}é@afaéi:?*’e dans ce réel une distinction ou
une lol destinée 2 servir mes intéréts ef, concurremment,
tenter de persuader mes fréres e sosurs gqu'ils auraient
aussi intérét 3 se railier 2 ma conception, & définir le réel
de 1a méme fagon que moi? EE quelle di ?fgﬁﬁme existe-t-il &
ce moment entre la tentative dinfluence gqul origine de la
conception “religisuse” d'un curé et celle qui origine de ia
conception "sclentifigus” d'un sociclogue? Aucune 2 priori
sur ce plant
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Nous v reviendrons, mals soulignons pour le moment
Fimplication paradoxale suivanie: les problémes que tente
de résoudre la discussion méthodologique en scisnces
humaines devralent dabord &re réscius pour parier
sérieusement de méthodologle, La ientative dexclure le
désir dinfluence du champ de Vexplication sclentifique west
guung autre manifestation de ce déshr d'influence, nest
gquune aulre tentative de "créer le monde & son image”. Ef
sur ce plan, ftactivité scientifigue ne se distingue
absolument pas de V'activité humaine en général. Cest du
moing en ce sens gque e vais tenter de manipuler vos
impressions dans cet exposé.

LES ENJEUX DU DISCOURS SCIENTIFIQUE

Prenons, comme objet de réfiexion, cet exposé que je suisen
train de vous faire sublr. 1l nous apparaitra sous un jour
trés différent selon que Yon choisisse, pour Vaborder, le
plan de iz connalssance ou celul de Vinfluence,

Sur 1e plan de 1a connaissance, on peul S8 poser deux types
de guestions: esi-ce gque ce que je dis est vral ou fauy,
c'est-a-dire trouve une certaine correspondance dans ce
qu'on appelie le réel? La guestion est celle de Padéguation
entre ie réel et ce qui en est dit, ce qui postule qu'll existe
un réel indépendant de Ce que nous pouvons en dire ou, plus
precisément, qu'll existe une facon de connaltre ce réel qui
est indépendante du langage, Le deuxiéme type de guestion
est une varisnie de 1z premidre: quelle est 1a valeur de ce
gue je dis sur le réel en comparaison avec d'autres choses
qul pourraient en étre dites? Ce qui postule gu'll existe oy
peut exister un point de vue critére qul nous permetirail de
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juger de 1a valeur relative des autres poinis de vus quand on
ies compare Pun 3 Vaulre, cg point de vue étant,
supposément, lg vérification sensible, non médiatisés par
Pidéologie. On semble ausst postuler en général gue ce qut
est vral a de la valeur et que ce qui est faux n'en a3 pas. Swr
ce plan de la connalasance donc, mon exposé awre de iz
valeur s'i] est vral et n'en aura pas g1 est faux. On peut
donc V'évaluer a priort: 11 existe certaines régles auxguelies
il devrail se conformer pour avoir de la valewr

51 nous nous transporions maintenant du cdté de Vinfluence,
ta gquestion pertinente change radicalement pour devenir,
dans un premier volel:  dans quelle mesurs mon exposé
aura-t-it de Veffel? £, dans un deuxiéme volet, Veffel qu'td
aura correspondra-i-11 & mes désirs? C'est cetle question
centrale qul sous-tend toutes les préoccupations que peut
avelr un conférencier, comme:

Est-ce que je réussiral & intéresser les participants?
Est-ce gue mon message va passer?

Est-ce que ['influenceral assez Vauditoire pour produire
au moins un pelit changement vers ce que je définis
comme un monde metliewr?

St un autre conférencier défend un point de vue différent
du mien, est-ce gl aura plus d'influence gue mol?

51 Yaudience est en désaccord, est-ce qu'ils n'y verront
qu'tncompéience de ma part ou st je réussiral & semer un
pey de perplexité of de doute?
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Quet effet cel exposé aura-1-11 sur ma répulation ef sur
mes tentatives ultérieures d'influence?

Ce qui est postulé icl, c'est que le discours, qu'll solt
scientifiogue ou non, a un effetl et que cet effel ne peut Btre
gvité. il peul correspondre ou non au désir de celul qul
Vémet, Cependant, ia valeur de Vexposé ne dépend pas de ce
désir, mals de 1a force de son impact, de Vampleur de son
influence. Pensons, par exemple, au "Vive le Québsec libre"
de De Gaule en le comparant 2 celul de Plerre Bourgeault 2
époque. On ne peut Vévaluer qu'a posteriori: au niveau des
effels, on ne peut savoir, a priori, guel discours en aurs,
guel discours n'en aurs pas, quelle en sers la force, et
encore moins quelie en sera la direction Cel effel dépend
moins du conteny du discours que du contextie dans lequel B
est produit ef recu. En faif, 1l dépend de ia relation du
discours et du contexis, ce dernier comprenant entre aulres
Vémetteur ot le récepleur ains! que leurs dispositions
respectives.

It faut souligner guun discours "faux” 2 autant de chance de
produire de Veffel, dinfluencer 2§ giun discours Tvral”;
guun discours “de moins de valewr" (par exemple,
réductionniste et émotif) risgue méme souvent d'avoir plus
deffet quun discours “de plus de valeuwr”™ {par exemple,
compiexe el rationnel}

Yous comprendrez que, dépendant de iz perspective que Yon
adopte, les enjeux de Vexposé changent de beaucoup. Selon
Ia premiére, Venjeu est 1a vérité et 12 valeuwr en sol de mes
propos, leur adéguation pius ou moins grande 3 un réel, que
vous pourviez évaluer en les comparant 2 des faits qul sont
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pius ou moins directement observables. En cas de désaccord
de volre parf, 11 me sersit possible de demeurer
fmperturbable dans ma position et datiribuer ce désaccord &
votre subjectivité, 3 vos inléréts personnels, 3 vos intéréls
de ciasse, & vos préjugés, & volre ignorance, & voire
résistance au changement, bref & fous ces mauy dont sont
supposément affectés les non-scientifigues. Jal ia preuve
gue C'est mol gquit 2l raison et vous devrier en é&tre
convainous,  Alnsi 1z persuasion ou Vinfluence se fall par
“apparatus  interposé”, cC'est-a-dire; par  la  oreuve
{indépendamment des personnes impliguées) qui est
supposée Sleindre tout “désir au'tl en soit autrement’,
c'est-a-dire toute vision alternative >,

i1 en esl [oul autrement dans la seconde perspeciive
Lenieu n'est plus indépendant de vous (qui vous étes, quelie
est volre vision du monde, quels sont vos désirs, etc.), de
votre réaction, ni de iz relation que vous avez (2 plusieurs
niveaunt avec mol. Peu lmporte ce que fe dis, 1 n'est plus
indifférent gue je sols un représentant de 13 chambre de
commerce locale, une femme gul a3 subl e pouvelr
scientifique des gynécoologues, un Raélien, ou un scientifioue
renommé, {1 n'est pas non plus Indifférent que vous sovez un
regroupement  dagricuiteurs frustrés par les politigues
gouvernementzles, un groupe d'étudiants assoiffés de
connaissances, ou un rassembliement de consommateurs dans
un centre dachat, Mals peu importe 1z conlexiualisation du
message, son enjey devient effet de mes propos sur vous et
Veffet en retour {Tesdback ou rétroaction) qu'tls peuvent
avolr sur mol. Ces effels peuvent 8lre gualifiés dheureusx
oy de malheursuyx, de réussile ou d'échec, ou encore en
termes de satisfaction et dinsatisfaction {de part &t
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dautre} el sont, par conséguent, du domsine du désir
L'effetl de mon discours dépendra, localement “ﬁ; ge
Finteraction de voire désir avec le mien, de sa capacité
contrete g vous "dénliacer”, de Vampieur de ce déplacement,
&t de iz direction dans laguelle 1l aura liew Implication
importante: e ne peux, avant mon exposé, avant den faire
ia performance, &ire certain de sa valeyr deffel. La
persuasion {(possibilité minime parmi le nombre deffels
possibies) dépendra de noltre interaction.

Je suls donc 2 1z Tols un scientifioue gut constate et un éire
humain qui désire influencer. £t e voudrals réussir & vous
convaincre (3ic) qu'on & avantage 2 voir le second plan {celui
ge Vinfluence) comme élant dun type jogigue supérisur au
premter {celul de la connalssance), & considérer que iz
connatssance etle-méme, sa production et sa diffusion, sont
une des multiples Tormes que peut prendre Vinfluence, que
tes “lois de Iz conngissance” sont un sous-ensemble des
“lois de Vinfluence®.  En termes plus concrels, ma
prépccupation quant 3 la vérité ou iz valeur de mon exposé
nest quune manifestation de ma préocoupation quant 2 son
effet. Je ne peux m'extirper, méme momenianément, du jeu
de Vinterinfiuence pour le commenter. Le commentaire,
Pexplication, 1a preuve, sont des tentatives d'influence S

TYPOLOGIE LOGIGUE DU DISCOURS

Guant on est intéressé 2 faire iz promotion dun certain
point de vue, une stratégie de bon alol consiste 2 montrer
guon nest pas le seul 2 penser ce guon pense. Pour e
monde académigue, cetle stratégie consisie 3 s'appuyer sur
des auteurs {sans compler 1a crédibilite que la connalssance
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ges auteurs conféred Vous comprendrez donc, Pen suls
assuré, que nous fassions un petit détour par les écrits
dAustin et par les commentaires de Felman sur 5z théorie
des actes de langege. Ce détour devrall, en oulre, nous
permetire d'écClairer les propos quif précédent en les
paraphrasant sur un autre terrain,

Austin distingue deux usages que les humains font du
langage: Vusage constatif et Vusage performatif. L'usage
constalif du langage postule un réel gul a une exisience et
une forme indépendantes du langage; son but est de déorire
ce réel de 1a facon ia plus exacte possible. 51 je dis, par
exemple, que celle porte est ouverte, i est possible powr
yous de constater guelle Yest. Si elle ne Vétalt pas, vous
pourriez légitimement qualifier mon énoncé de “fau”. Par
contre, mon voisin pourrail dire guelle nest en falt
gu'entre-ouverte ef, ai f'en Crols mes yeux, son énoncé
pourrail étre considéré comme plus exact, comme ayant plus
de valeur que le mien Lenjey de Vusage constalll du
iangage est donc 1z vérité/Tausseté et la valeur des énoncés
en constdérant comme oritére les falts empirigues.

it en est fout autrement pour Vusage performatifl du langage,
et Vexempie quemplole Austin, celul de Tacte du mariage,
est trés évocateur. A la question "Prenez-vous Mile
Manetie Workman comme épouse?”, 1a réponse "oul” altére le
réel. Je n'étais pas marié, je le suls. Nanelie mélait pas
mon épouse, etle V'est désormazis pour le meliteur et pour le
pire. Guand je dis "oul”, je ne constale pas ce que je fals, je
fais ce que je dis. De méme, quand e dis "je promets”, "je
mexcuse”, "je condamne”, "[ordonne”, “je demands®, le ne
décris pas mon acte, mais je V'accomplis. Je produls un
événement.  Par contre, pour que Vaclte soit réussi,
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cesi-a-dire qu'il alidre vraiment le reel, i faul que le
contexie et toutes les conditions s’y prétent. Si Nanette est
déla mariée, si le prétre ou le notaire n'est pas accrédits, le
mariage maura pas Heu L'enjeu de Vusage performatif du
iangage devient ainsi la réussite ou V'échec oy, selon les
mots mémes JAusting le bonheur/mathewr.  Son but est
d'altérer le réel dans 1a direction dun désir,

Tant gque Von s'en tient 2 des critéres strictement
Hinguistiques 6 ou, plus précisément, gul ne tiennent comple
que du langage explicite, Vopposition entre langage
constatif of performatif peut tenir. Cependant, dés que 'on
situe e langage dans le champ de Vinteraclion humaine, dés
gue Von admet g possibilité dun performatif implicite, #
devient & pey prés impossible d'imaginer un énonce qul ne
soit pas performatif. Toul constal peut &ire précédé de
prépositions implicites comme "l propose que..”, "je vous
avertis que..”, "affirme que.”, "je désire gue.”, etc. De
plus, toul constal peul 8ire considérdé comme une tentative
dinfluence, C'esi-a-dire une teniative de persuader, de
mobiliser, de séduire, de manipuler, dimpressionner, de
contrbler, ete, gui 1o place automatiguement sous Vemprise
dy désir et qui le rend susceptible de réussite ou d'échec
Qu'est-ce que §'al derriére 12 téle quand je vous demande de
constater que 1a porte est fermée. 7 £ de fait, 3 un autre
niveau, méme le constat devient susceptible de réussite ou
g'échec en ce quf'll peut étre corroboréd par les événements et
surtoul par les aufres humains qul pourraient constater
autre chose. Dans g champ de Vinfluence, ce nest plus
teltement iz constatation elle-méme qul est imporiants,
mais son effet. En ce sens, on peul suggérer que le
performatif est d'un type loglaue supérisur au constalif,
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c'est-a-dire que Venjeu du performatifl (le déslr d'infiuence)
contraint celul du constatif (la vérité de Vénonce) ef i
sert de contexte, que 1z constation est un sous-ensembile de
ia performance ‘ﬁg

Cect m'apparalt mis en évidence dans le commentaire de
Felman qui interpréte e Don Jusn de Moliére en v
contrastant le styie performatil du discours de Don Juan et
le styie constalif de celul de ses "victimes®, Tel qull nous
apparatt sous sa présentation, Don Juan est avant tout
préoccupé par Veffel de sa parole et non par sa vérilé, Ses
promesses de mariage ou damour éternel, par exemple, ont
pour but de falre foulr sz belle ici ef maintenant et de
pouvolr ainst joulr lul-méme de i1a rélroaction de Veffet
Qi tl produit. Par contre, ses victimes ef leurs défenseurs
crofent gue Don Juan devrall “constaler” ses promesses, gue
ses mols devralent decrire exactement le réel de ses
intentions el que son comportement devrait 8y conformer
Elles et {is veulent e forcer g accomplir ce gl promet et
'y volent gue fourberie. EL Don Juan ne peul comprendre ¢g
refus, de 1z part de ses belles, 4 apprécier les moments de
bortheur et de plaisir que ses promesses, mémes fausses, ont
rendi possibles.  Horrible malentendu, Don Juan joue sur
Peffel de ses mots, ses viciimes jouent sur leur vérité
Elles postulent une valeur a priori de la parole, I nenvoit
ia valeur qu'a posteriort. Ne pouvant crodre & 13 possibilité
pour e discours de nommer une realité au'il considére
transitive, Don Juan choeisit de produire des effets et "falt
arviver des choses aves des mots”™ i alidre le réel en vue
de ia jouissance.
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Par contre, 12 tecture de Felman 8il apparaiire Vévidence
gue Tensembie des personnages opérent sur g registre de
Pinfluence et du désir. S les victimes se senient igsées,
C'est qu'ellies ne parviennent pas & influencer Don Juan dans
le sens de leur propre {définition de la! jouissance. Lz
réalisation de ce désir nécessiterall que les mots de Don
Juan, comme les leurs, désignent {ou du moins s'obstinent &
désigner} quelque chose de réel, C'est-2-dire quelque chose
de certain, de sir, sur leque! on peut compter et dont on peutl
tenir Vauteyr "garant” 8 Cette crovance est un pré-requis 2
Vobligation de Tidélité qu'elies tentent de Wi arracher. Mals
le "héros” court-circulte cetle nécessité et joue les
rapports humains sur le registre de Veffel pur, sans 2
médiation de {ou plutdt en subveriissant) la “parole
honnéte”. Les autres personnages tfentent, en  falt
dassujetlir et de rédulre cet effel pur 3 lew désir dune
réalité fixe et non transitive, sans se rendre comple cue
c'est par son intermédiaire guiis le font. Leur désir de
punition {effel de feur frustration) englobe 2 leur insy leur
désir de verité. De méme, leur désir de constater est une
manifestation de leur désir de transformer le réel transitif
et Insecurisant en chose, et dobliger Don Juan & le faire jul
aussi, C'est 1a toute Ja question du référent du langage.

Pour Austin, ie réel n'est pas e référent du langage:

te langage fait lui-méme partie de ce 2 quol il
référe.. le référent est lul-méme orodull comme
son propre effet.. (i1} n'est plus simplement une
substance préexistante qui peut étre décrite, mais
un mouvement dynamioue de modification duréel .
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Et si, comme nous le pensons, le réel est effet pur,
c'est~a-dire interaction et interinfluence en mouvement
perpétuel, it ne peul 8tre décrit par le langage, celui-ci ne
réyssissant qu'd produire un autre effel. La connaissance
est toujours produlte & Tintérieur du réel qu'elle tenie de
décrire et ne peut que participer & sa propre dynamigue de
transivité et de transformation. La vérité de Vinfluence ne
peut éire dite de facon exhaustive. Comme le souligne si
bien Austin:

"le faire mangue toujours a se dire alors que le
dire ne mangue jamais de faire”.

DE LUEPISTEMOLOGIE A LA PSYCHOLOGIE SOCIALE:
LA STRUCTURE PARADOXALE

Notre lecture d'Austin et de Felman nous aura permis, en plus
d'tliustrer 12 logique de Veffet et 1z logigue de ia validité, de
dépister une structure intéressante qui nous servira tout au
long de notre exposé: celle de ia relation paradoxale entre le
sous-systéme et le systéme. Il nous semble gue plusieurs
des probiémes de la condition humaine résullent de la
difficuité, ou peut~8tre de Vimpossibilité & opérer existen-
tietlement cette typologie logigue qui se trouve souvent
représentée sur forme d'opposition logigue simple.

Dans ce qui suit, je tenteral d'illustrer comment cette
structure se retrouve presgue inévitablement a plusieurs
niveaux de Vinteraction que les humains ont entre eux et
avec le réel,
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La dynamique de 12 connaissance

Je suggére que tout “faire” humain émane d'un désir de sens §§
dun désir que te réel ait el prenne un sens précis {que ce sens
précis soit plus ou moins complexe importe peu iclh Ce désir
est ressenti comme un manque de sens 'O, comme le
sentiment de sa fugacité, 11 est Vorigine et aussi la
conséquence dun malaise axisientie!l, du sentiment dun
mangue & étre.  Lacan perlerait cu “sujet barré®, de
Fimpossibilité d'étre pleinement le sujetl.

Déiz nous voyons apparaitre timidement 1a structure que nous
soutignions plus €81 Toul se passe comme si, dans 13
dynaricgue du déslr, te sujet humain se posait le probiéme du
sens sous 1z forme d'une opposition: “ou blen le réel a ce {ou
un} sens précis, oy bien 1 n'en apas”. 51 on transforme celte
opposition en rapport paradoxal, le réel devient un sysiéme
gut peul  avolr plusleurs sous-systémes de sens gul
interagissent entre eux de facon necessaire. De le poncluer
comme opposition enferme dans le cycle du désir quit est, par
détinition, destiné & se manguer”.

Ce mangue de sens, Thumain lente désespérément de le
combler par son Taire. Le désir se transforme ainst en désir
dinfluence, en désir dimprimer au monde un ordre, une

irection, une intelligibitité. Ei cette intelligibiiiié est vue
cofine ne pouvant venir que du sujel lwi-méme: “ou bien ie
comprends, ou blen C'est incompréhensible”. Symboliquement,
c'est 1z frusiration de ne pas étre & Yorigine {du sensl.

La connaissance, considérée comme action, est alnsi la
tentative concréte du sous-systéme de renverser ce rapport
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dengiobement du sujel par le réel, de réduire le systéme ay
statul de sous-systéme. La faillile assurée st perpéiuelie de
cette tentative entretient le désir (le sens definitif échappe
toujours 2 Vinfluences qul est 2 son origine, alimentant ainst
1a dynamigue dun processus essentiellement circulaire,

Par conire, méme si elles sont voudes & Vécher comme
fotalisations, ces tentatives ont un effel, une infiuence sur le
réel, Elles participent 3 son déplacement, 4 sa
transformation pour le sujel. Lavortement place le sujet
dans une situstion autre. 11 peut réussir & y faire apparaitre
des distinctions inédites, 11 peut réussir & en é&clairchr une
région opague ﬁ; i1 peut rendre plus flous des contours
autrefois trés clairs. Mais sa propre production de sens est
et sera toujours englobée par le réel. Et C'est ce réel qui Wl
donne son sens véritable sans que le sujet puisse Jamais le
saisir. Cel exposé-ci est un exemple Trappant d'une lentative
par définition avortée de définition de ia dynamique du réel
£% pourtant, 11 est (dans le) réel, 4 participe au réel

Cette recherche d'un sens '2 est ainsi & la fols un artefact
{probablement nécessaire) et un mouvement constituant de 1z
dynamigue du réel humain. Le Sens que prend ce dernier {5'{}
an prend und est le résultat toujours fugace des tentatives
dinfluence et de folalisalion de ses différenis sous-
systémes el ne peut éire objel de connalssance pour ces
derpiers. Cest en ce sens guAustin affirme que Vacle {ici
Facie de connallre) ne peut savelr ce qull fall, ce qutl
performe. Sa performance, son influence réelle, sont oujours
en exces sur sa consclence. Les effels ne relévent que irés
partieliement de son intention (du moins telle qu'il sg ia
représente) ou 4y sens que I donne sa conscience. Alnsile
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sens, tel que se e représente le sujel, ne peut &tre qu'un
projet de sens.

Lz dynamique de Vintersubjectivité

Jusau'ict, nous avons surtoul considéré e probiéme dans sa
configuration verticale, C'esi-a-dire le rapport du sujet ay
réal sur le plan de la connaissance il peut en avoir et de
Vinfluence quit peul v exercer. Cetle configuration mast
que théorigue car le sujel nest jazmais seul face au réel
Sans véritablement sortir de Vabstraction, nous alions
maintenant poser un cran de plus vers ia concrétude en
examinant 1z configuration horizontale du probléme, soil le
rapport des sujets humains i3 entre eux, en Sauvegardant
cependant Voptigue verticale de leur rapport au réel.

Le réel dans leguel est impligué le sujel humain englobe en
effet d'autres sujels propulseés par le méme désir ot qui sy
investissent avec ia Torme particulidre que prend pour eux
ce désir, c'est-a-dire leur propre projet tolalitaire de sens,
Chacun, dans sz tentative, ¢éia irréalisable sur le plan
vertical, de satisfaire son désir hégémonigue de sens,
renconire Vautre comne obstacie et source de frustration
supplémentaire. L'aulre, comme le réel (el de fail il est
réel} devient cible dinfluence. L'un ne peut réaliser son
projet sans que Tautre solt transformé.

Le réel soclal oprend ainst la forme dune immense
compétition, dun rapport de pouvoir complexe oU tous les
participants tentent, avec pius ou moing de succés, de créer
une réalité gqul soulage leur malaise e assouvisse lsur
gésir. Ma tentative de réaliser mon projet tolalitaire se
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heurte & 1a vitre et le réel "réel” que nous sommes pris 2
confronter est le résultal toujours transitif qui émerge de
cette interaction ¢influence.

Encore icl, nous voyons émerger notre structure; en premier
ey, Voppositiors “ou bien je définis le sens pour mol et
Tautre, ou blen Cest Vautre gul defintt le sens powr i et
pour mot”. 51 on transforme cetle opposition en rapport
paradoxal, C'est Vinteraction qul devient le systéme of mol
et Vautre sont des sous-sysiémes nécessaires et
constituants de cette interaction '%

Cet obstacie qu'est Vautre 3 son projet de sens, chacun tente
de V'éliminer en 'englobant, en le totalisant dans son propre
projet, en lul donnant un sens. EL ce sens esi vu comme ne
pavant venlr que du sujet lul-méme.  L'aufre doit &ire
expligué & partir de son propre projet. Mais Pautre Tait la
méme chosel Ef, comme mol, 1] wacceptera jamals détre
rédult au statut dobjel dans ma propre fotalisation Et
pourtant e m'obsting & le voir comme fermé ¢t Incapable de
comprendre,

De fait, aucune de ces tentalives ne peul uilimement
réussir. Dans ce systéme ouvert, chagque source d'influence
ou de connalssance est un sous-ensemble de Vinterinfiuence
£t le sens que prend le systéme, Vinteraction 2 un instant
donné est une sorte "d'effet pervers” de Uinteraction de ces
SOUrCes.  Aucune de ces sources n'z le pouvolr ullime de
conpiaiire le sens du systéme. Aucune de ces sources ng le
pavelr ultime dinfliger au systéme ia direction specifique
de 1z realisation de son propre projet.
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Cependant, méme ainsi voudes & V'échec, ces tentatives de
donner un sens a Uinteraction ont un effet, une influence sur
Pinteraction. Elles participent 3 son évolution et 4 sa tran-
sitivite pour les “partenaires”. Mais le sens, ia direction
véritable de l'interaction englobera toujours le sens voulu
par les participants sans qu'ils puissent jamais le saisir

Cette tentative d'imposition réciprogue dun sens est ainsi
un artefact (probablement nécessaire} el un mouvement
constituant de 1z dynamique de Vinteraction

La dynamique de V'interdépendance

Poussons encore un cran pius loin. Nos deux "belligérants”,
méme g'ils le voulaient, ne pourraient pas ne pas s'inter-
influencer, ne pas avoir deffet V'un sur Vautre. Quand des
humains sont en présence T'un de V'autre, que ce soit symbo-
Hguement ou concrétement, directement ou indirectement,
chaque fagon d'étre ?53 chague mouvement mé et méme
chague abstention de mouvement a un effetl sur Vautre, vient
affecter son sort. 11 est absolument impossiblie de “ne
pas s'en méler”. Ne pas agir égquivaut ici & agir
différemment. Que ce soit Yvon Pépin ou Henri Laborit qui
vous donne une conférence aujourdhui crée pour vous une
différence avec laguelle vous devez composer en vous
adaptant de fagon différente. Que je vous engueule implique
pour vous un "sort” différent que st je vous louangeais i
Certaines de ces différences sont moins dramatigues que
dautres, mais le mécanisme qui sous-tend les "différences
gut font une différence”' est le méme que celui oui
sous-tend les "différences non significatives”.
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Ainsi chacun de mes mouvements, en (ant que différent dun
autre mouvement potentiel, impiloue des colis et des
nénéfices (qul auralent nu &tre différents) pour cew qu'il
affacte {sans parier de ceux gqu'tl impligue pour moll EL #
en est de méme pour chacun de vos comportements, Mon sort
I8 dépend de ce que vous &tes el de ce que vous faites,
votre sort dépend de ce que e suls et de ce que je fals
Hous sommes irrémédiablement interdépendants et nofre
interaction est notre ajustement réciprogue ef continuel aux
effels que nous avons les uns sur les autres, un échange en
gifféré de colits et de béngfices, une négociation
pragmatique et permanente (pas nécessairement consciente)
du pouvolr gue nous avons T'un sur Vautre 2 partir de iz
possibilité de changer notre propre fagon d'éire ou
comportement.. La demoiselie qui ballle 12-bas augmente
beaucoup mes colis.. et viant Yolla pour les tiensi

Ce qui fait gue toul humain est, au'tl e veuille ou non,
impiigué dans ef par les effets qu'il &, gue ceux-ci solent
intentionnels ou non, consciemment wvoulus ou non i
importe pey que P'ale tué ma mére Intentionneliement ou
non: premiérement, elle n'est pas i3, deuxiémement, je suls
obligé de composer avec ceux qui m'accusent |, ceux qui me
pardonnent et celles qul me consplent. {1 importe pey que
Yous m'ayez frappé par accident, ¢a falt mal de toute fagon
Telle est la logique de Veffel Lt si, dans un an, vous pensez
gncore 2 mol, nous serons encore en Inferaction ef en
interdépendance. 11 en est de méme pour vous gl me lisez
En fait, nous sommes Lous, imains, en interaction

Cetie interdépendance que nous avons les uns sur les autres
nous fout ia troullie et nous améne 2 essaver de 13 rédulrs,
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de 1z contrdler el méme de 12 neulraliser, en recherchant un
pouvolr unilatéral sur Vinteraction. Le powvelr récioroque
est regsenti comme absence GU mangie de pouveir.

Et nous retrouvons encore une Tois notre siructure sous deux
formes complémentaires dopposition  “ou blen je suls
compiétement dépendant, ou bien le suls complétement
indépendant”, et “ou blen {'al toul ie pouvolr, ou bien e nai
pas de pouvolr”. Les conséquences de celle opposition se
font aussi sentir dans 1z Torme que prennent les tentatives
de transformer la situslion chacun essale dannuler les
coits personnels de Vinteraction pour nen conserver que les
bénéfices. L'autre est wu comene instrument de son propre
plaisir.  Si on transforme ceite opposition en rapport
paradoxal, nous avons un systéme dinierdépendance et
dinterinfiuence oG les  sous-systémes tentent de
g'assujetiir et/ou de s'affranchir Tun de Tautre.

Chacun tente ainst de contrdler le comportement el/ou la
facon d'éire de Vaulre en zdoplant des comportements de
punition et de récompense, sans se rendre compte ou'it est
ti-méme amend par e comportement de Vautre 4 adopler ce
comportement.  On peut penser ¢t au patron gqui perd
beaucoup de son temps précieux & survelller ses emplovés
nour qu'iis se comportent comme 11 le veut 2@. Gu encore au
fait gue V'zbus de pouvolr améne sinon la révolle, du moins
des difficuités accrues dans Vexercice de la tyrannie,

i est ic] encore plus évident que 1a tentative dindépendance
totale et de pouvoir unilatéral ne peul réussir. Aucun des
sous-systémes n'a le pouvolr ultime de diriger le systéme
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ou den devenir indépendani. 11 faudrail, pour cels, qu'il
devienne le systéme,

Cependant, méme wvouges & Véchec, ces tenialives
¢'indépendance et dhégémonie ont un effel, une influence
sur te sens et 1z direction que peuvent prendre les rapports
de powvoir qui constiuent le sysiéme. Elles participent &
Péveiution de ta Tagon dont Vinterdépendance jouera pour les
opposants. Mais 11 leur demeurera impossible de décider de
ia direction que prendra le pouvoir. |

Ces tentatives réciprogues  dassujeitissement et
daffranchissement sont ainst & la fols un artefact
{probablement nécessaire) et un mouvement constituant dun
systéme de rapports de pouvoir.

La dynamigue des intéréis

Mais dans ces sysiémes d'inferdépendance et dinteraction
entre eux et avec le réel, les vrais sujels humains concrets
sont sttués concrétement, matérieliement, historicuement
i1s sont de sexe féminin ou masculin, riches ou pawvres, s
sont nés en Inde ou au Canada, 1is occupent une certaine
position dans Iz structure sociale, ils demeureni prés du
centre dachat, ete. {(jusqué ia singularisation compiéle de
chacurd.  Cette situation peut changer ou se transformer
dans le temps ou selon les circonstances mals, & chaque
moment présent, humain ne peul agir qu'd partir de sa
situation concréte, quel gue soit e niveau de contexte ot on
Tervisage.

A ces siiuations concréies, a ces positions dans le systéme
dinteraction, sont associés des colfts el des bénéfices
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retativement précis. Cesi-4-dire que les mal-8ire et
bien-8tre  relativement indifférenciés du  désir se
manifestent toujours dans une définition concréte associée
4 une situation concréte. Nous parierons zlors dintéréts,
ceux-ci étant ig définition spécifigue des bénélices (et des
colits correspondants) associés 4 une position concréte dans
Finteraction. EY 2 chague situstion concréte correspond une
perspective “intéressée” sur e monde.  Chacun fente
daméliorer son blen-&tre, de satisfaire son déskr en
défendant ses intéréis tels qu'tl les pergoit, C'est-a-dire 3
pariir de sa situation concréte. 1 s'agit de conserver ce qui
ie fall joulr et de se débarrasser de ce qul le fait souffrir,

Ainsi Vaction humaine ne peut pas ne pas étre intéressée. EL
cect peu importe la "validité” de 1a représentation gue le
sujet se fait de ses intéréls; peu imporie guil se les
représente & court terme ou & long terme, de facon locale
{personneliel ou universelle (le genre humalnk 11 se les
représente foujours 3 partir de sa propre situation, & partir
de sz propre définition de ce gue sont les intéréis
cotiectifs. 11 peut sembler bizarre de se sentir obligé de le
mentionner mails, dans une situation concréle dans le temps
et V'espace, on ne peut avolr que les intéréis quon g, on ne
peul avolr gue 1a représentation guon a. Pour guun sujet
accepte la valeur collective dun intérét ou dune
représentation, i1 faut que cel intérét ou représentation
corresponde 3 ses propres intéréls, et i en est 1 seul juge.

Chacun, dans iz promotion de ses propres intéréls, ne peut
s'empécher de proposer sa propre définition de Vintérét
collectif 2 parlir de sz propre situation intéressés, et de
résister pragmatiquement & la ¢élinition de Vaulre quand i
iz percott comme allant au détriment de ses propres
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intéréls. Dans les relations de travall, par exemple, la
définition de Vintérdt collectil que tente de promouveir le
patron risque fort détre contradictoire avec celle dun
employé. Celle que donne te ministére de PEnvironnement
risgue fort de s'affronter avec celle que met de Tavant le
ministére de Vindustrie et du Commerce Et,
persornetiement, fe ne vois aucune nécessité théorigue 2
priori de décider que les intéréts de Tun sont plus 1égitimes
gue les intérdls de Vaulre. Cette décision reldve de mes
propres intéréts, de ma propre définition de Vintérét
comnmun. Sur ce plan, personne mest vraiment “mal
intentionng”, méme si ces "bonnes intentions™ sont souvent
la source d'atrocités. De foute fagon, ces "bonnes et
mauvaises intentions” sont relativement indépendantes de
ma volonté el de ia vilre elles dépendent de ia perspective
gue nous donne sur te monde notre situation concréte, notre
propre histoire personnetle el socizle. Dans 1z logigue de
Veffet, it v a toute une différence entre &tre responsable et
&ire coupable: chacun est responsabie {est une cause de ce
aul arrive), personne n'est coupable (i1 faudrail, nour
soutenir ce verdict, quune des définitions en interaction
triomphe et réduise Paulrel,

Mous retrouvons ainst notre structure familiére sous
piusieurs Tormes d'oppositions: 1z personne est “ou bien
égoiste - ou blen altruiste”, "ou blen intentionnée - ou mal
intentionnée”, "ou blen alidnée” - oy bien conscientisée”, alc
St nous rensformons ¢es oppositions en rapporis para-
doxaux, Uintérét "collectif” nous apparalt comme un systéme
de négociation des intéréts respectifs et situés, que chague
sous-systéme tente de définir 4 partir de sa propre situa-
tion dans le systéme el & son propre avantage. En fait, le
respect de Uintérét collecti! est assuré par e fait
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quaucun des sous-sysiémes n'a le pouvelr ullime de
ie définir, de le totaliser en Iyl imposant sa propre
gétinition, gul ne peut &tre que celle dun sous-systéme.

Cependant, c'est justement celle diglectique des tentatives
réciprogues dimposition dune définition de Vintérét
cotlectif (méme dans V'échec qul leur est desting) qui donne
sa dynamique au asystéme de négociation des intéréts
réciproques en obligeant pragmatiquement les participanis a
perpéiueilement redéfinir leur représentation de leurs
propres intéréts comme de Vintérdt collectif, & changer
teurs pratiques, et 3 transformer leur situaiion concréte.

Ces ientatives réciproques de définir et d'imposer une
géfinition de Pintérét collectif sont ainst 3 la fols un
artefact {probablement nécessaire) et un mouvement
constituant de la dynamigue transitive du systéme
dinteraction entre les intéréis,

LE PCUVOIR DE LA REPRESENTATION: LES QUESTIONS DE
YWALIDITE BT BE LEGITIITE

Mous pouvons maintenant nous stiaguer au probléme de iz
validité des représentations et connaissances, de méme qu'a
celut de la légitimité des tentatives d'influence. Selon ma
oropre totzlisation 235 toute représentation est “valide”,
toute influence est Ilégitime . Le sujel humain a non
seylement le plus parfail droll, mals aussi le devolr el
méme 1a nécessité vitale de produire du sens et dinfluen-
cer 22, Autrement ¢it, 12 validité et 1a légitimité relatives
des différentes interventions et représentations sont
indécidabies. 11 est impossible d'établir ¢éfinitivement une
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perspective-critére qui nous permetirail de les comparer
La perspective ainst dégagée sera toujours "ia perspective
de quelguun” qut v est impliqué, qul v est fondamentalement
intéressé, qul v est situd  La perspective 2 partir de
laguelle on aporéhende et/ou influence le réel ne peut &tre
talectique, elant toujours T'un des pbles possibles de
Finteraction. De ce Tait, elle est toujours imaginaire 23

Cest justement ceite Indécidabilite qui force le sujet
humain 2 prendre son imagineire pour le Réel, 2 “faire
comme st 53 représentation du réel étalt e réel. Celle
totalisation mangquée devient sa réazlité opérationnelie
Cetle “définition opérationnelle” est pour lul le réelelle le
contraint et le force 3 o'y adapter 2%

Mais le fail que V'on opére sur une réalité opérationnelie gif-
férente de Vaulre z des effels vilaux sur les deux parte-
naires. St vous crovez qu'll existe une catégorie de gens qul
sont Tous (ou capitalistes, ou terrorisies), que volre analyse
vous fail penser quon devrail les éliminer, el gue je
COPTespongs & cetle catégorie, voire représentation du réet
est irés dangersuse pour mol, suriout si, comme nous le
verrons plus tard, vous aver 1es movens de réaliser ma
répression. Je mal aucun Intérét 3 ce gue voire définition
devienne notre délinition opérationnelle.  De falf, jal
intérét & prendre tous les moyens pour qu'elle ne ie soil pas.
Je pourrals entre autres choses proposer gue 1es fascistes
dofvent éire éliminés de 1g surface du globe (8. De fait, ia
négociation de g définition opérationnelie commune se fait,
uitimement, dans le contexte dun rapport de pouveir brut
os, de falt, ce sont nos capacités réciprogues daffecter
notre sort gul sont en Jeu. L'avenir de 13 relation dépend
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besucoup plus d'un “sccord pragmetique” ol ies parlensirss
contrilent sctivement tes affets qu'ile ont les uns sur les
aulres, que d'un consensus sur 1s définition de cel accord,

Par conire, ces consensus existent, bien gu'ils demsurent
imaginaires st situés, el ils ont des effeis réels. Dans ce
sens, ce gqui est considéré comme la réalité per un cerlain
nombre dentre nous, tient moins & la nature du résl en ol
gu'd un imaginaire collectif, gué notrs capacité
intersubjective de “faire comwne 21 Ja réalits telle que nous
P'imaginons &tail 1a ssule possible

Celle intersubjectivité est rendue possible & un premier
niveay par la communalité de la dynemigue totelisente du
désir indifférenci® nous désirons tous un réel qui n'a guun
sens, nous voulons tous alléger radicalement notre malaise
& étre. & un sulre niveasuy, elle est favorisée psr Is
similarité, pour ceriasins d'entre nous, de nos situstions
concrétes respectives et de ja perspective sur is réel gui y
g3l associée. Cette simileriié facilite la négociation dune
définition commune de s réslitdé opérationnsiis. & un
troisiéme niveay, c'est s ressemblance des intérdis,
c'est-d-dire de 1a définition précise des colis et bénéfices,
gui diminue la probebilité d'occurrence des conflits enire

les désirs au nivesu imaginaire de leur défintiion,

Pour le groupe gui a développd une tells intersubjectivits,
nous parierons slors dune d&finition opérstionnelle
gfficistie, malorilaire ou dominanie, gul &3t souvent pergue
comme 18 perspective valide ou légitime. Clest slle qui
fonde 18 18gitimité de Vinflusnce sur j8s minoritaires, qu'ils
soient des nouvesur arrivants, des coniestsieires ou dss

“ignoranis”. Cette légitimité, cette supérioritd épiste-
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mologigue, blen au'imaginaire, confére 2 celie ¢éfinition une
visibilite et un pouvelr de mystification irés avantageux
{ette perspective dominanie, ce paradigme 25} & ie pouvoir
pragmatioue dune typologie logigue supérieurs, C'est-a-dire
guetle est considérée comme encadrant et englobant les
autres perspectives. Toule perspeclive giternstive est
considérés comme une des perspectives possibles 2
Pintérieur de 12 perspective dominantie.

Pour toute perspective minoritaire, le rapport de pouvoir est
trés inégal en termes de son propre élablissement. Elle dolt
d'abord se distancier, se dégager elie-méme de son staiut
imaginaire de sous-sysiéme en démystifiant pragmati-
guernent 26 4 perspective majoritaire: en révélant, par sa
propre pratigue de Vinfluence, le caraciére imaginaire,
intéressé et polarisé de ce "réel pour tous”. Un des effels
nessibies de cetie tentative est d'gitérer les rapporis de
"solidarite représentationnelle” ¢éj2 établis. 1l lewr faut
étabiir dans les fails une nouvelle définition des coliis et
bénéfices, des Intéréls des participants. "Plutdt 1 mort que
Vesclavage™t  Et celfe nouvelle définition n'a pas besoin
détre iz leur. Par exemple, je crols que les adhérents des
approches qualitatives ef de ia recherche-action en sclences
humaines se piégent ew-mémes quand iis revendiguent la
reconnaissance officielle de 13 “valigité scientifigue” de
leur entreprise, et ceci souvent dans les termes mémes de
ia perspective majoritaire.

Car 1t ne faut pas cubtier gue celle définition opérationnelie
west quimaginaire, que sa négociation se fait dans le
contexte des rapports de pouvoir bruts qui peut ne pas élre
propice & 1a négociation. Ces rapports de pouvoir bruts, qul
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se jouent dans 12 relation entre des dispositions sociales
oCoupdes par des acteurs concrets - leurs apparienances -,
freppent par la disparité et Yindgallle dans le powveolr
dgaffecter les intéréis de Vaulre tels gqu'tl se les
représente.

Je ne saurais terminer cetie partle sans parier de la
persuasion. Je veux souligner gue Iz persuasion, méme si
elle nous donne Vimpression dune influence uniialérale,
wéchappe pas 3 Vinteraction De plus, elie rest pas ung
guestion de valigité ou de tégitimité, mais bien ¢'intérét et
deffet. On n'est pas persuadé par gquelgu'un parce qu'll dit
yral, parce qu'tl nous force 3 voir le réel tel qu'il est; on
Test parce gue ¢z mous plalt ou parce que Ton v est
contraint. La persuasion consiste, en fail, & faire voir 2
Fautre qu't] aurait intérét, qu'tl le veuille ou non, & céfinir
le réel dans mes propres termes. Dans le cas ol je fais
appel 2 son propre désir ¢t & ses propres intéréts, 1] s'agit
de séduction. Je lul fais miroiter comment ma définition du
réel a plus de chance d'assouvir son désir et de satisfaire
ses intéréts que 1z slenne. Je fals ains! appel & des intéréts
que NoUS avons supposément en commun. Les effels de cetls
stratégie peuvent aller de la mystification la plus compléle
{et de Yexploitation qui s'ensuit) & une solidarité concrite
et solide. 11 est un aulre type de persuasion oU je fenie
d'infléchir le point de vue de mon partenaire, contre son gre,
en manipuiant ses colils et bénéfices (Ahll Ty ne crois pas
gue e sois capable de couper ta payvelll Onvavoir ¢al Enfin,
une eutre tactigue de persuasion joue g ig fols sur 2
séduction et Yinfléchissement: 11 g'agit d'ériger, en
complant sur le désir de sens définitif des humains, une
perspective-critére 2 partir de laguelle les différentes



78

definitions pourront étre évalubes en lermes de légitimité
o4 de vérité, Par exemple, dans le ¢as de la religion, v a
les écritures; dans le cas de la science, 1l v 2 la
%iéﬁf ication empirigue. Le sujet humain se voil ainsi invité

I abdiguer, 2 renoncer 2 affirmer Son Sens oropre pouwr se
soumettre 3 ce qul est desormais réel pour tous. Et Cest ce
qut arrive pour plusieurs,

Mais il faut ici rappeler que si cette persuasion z des
chances de fonctionner pour ceux aul Vincorporent dans leur
orojet (et encore cecl n'est pas évident), elle nécessils,
puur avoir de Veffel en fin de comple, que ceux qui adhérent
2 la perspective-critére alent le pouvelr de ia faire abserver
par ies dissidents. ("La preuve en est Taile, la mm@gm@me
améne ia violence ef vous ne pouvez continuer & imprimer
votre journal sous peine de sanctions légales®). De plus,
méme ceux qui adhérent 2 la promotion de la
‘merspective-critére” raccepteront souvent 1z “preuve” que
si ta "vérité démontrée” correspond & leurs intéréts,

EL nous revoici au point de départ. La communication dune
représentation, quelle que 501 ia forme qu'elle prenns, a des
effets certes, ¢t méme des effets différents selon ce qul
est représentéd cu communiqué, mais ces effels se jouent au
niveay de Vaffrontement des désirs et des rapporis de
pouvolr. Aucune totalisation ne peul réussir radicalement
sa performance {de tolalisation) st ce nest dans
Pimaginaire, Et la valeur en sol dune représentalion est
ingdécidable.
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Par contre, nous ne  pouvons nier  que  certaines
représentations, lorsquelles sont communiquées, ont plus
deffet que dautres, font arriver des choses, provoguent des
gifférences dans les événements, iémoignant ainst de
Pinfluence du sous-systéme sur le systéme giobal; et ce
peut importe st Vinformation aul v est contenue est "vrale ou
fausse”. Clest 1& que réside prinCipalement la “valeur
deffet” des représentations totalisantes,

LA PERFORMANCE DES SCIENCES HUMAIRES

Mous voicl, aprés ce long délowr nécessaire, de relour 3
notre propos orincipal  Vactivité scientifique comme
activité humaine. 51 ma propre tofalisation, mon propre
projet, génére chez le lecteur quelgue envie dy adhérer,
quelgue “émotion du vral®, il conviendra avec mol que le
scientifigue est asservi el contraint par les iols indicibles
du réel de Vinteraction et de Vinterinfiuence au méme titre
gue Tes gutres humains, que g crédibilité de son point de
vue est soumise, uitimement, aux mémes régles gque celle de
mon grand-pére, et gu'll tente désespérément, comme mon
oncle radllen, de réaliser un projet  totaiitaire
Heureusement, nous savons fous maintenant gue ce projet ne
peul réussir que partieliement el que mon oncle a peut-éire
autant de chances que ce scientifigue 8’11 détient un poste
politigue important.

En fall, Veffel gue le recherche ¢t est justement une
désacratisation du point de vue sclentifigue comme
perspective privilégiée et épistémologiquement supérieure
d'appréhension du réel. Cetlie perspective, encore dominante
dans nolre milieu, dessert ce que e pergols Comme mes
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intéréts comme humain 2° & iong terme, et ma totalisation
me fall penser qull en est ainsl pour vous.  Pourguol
g'astreindre 3 la rhétorique de la valicité ef de 12 1égitimité
auand, de toute facon, nous ne faisons qu'influsncer; dautant
pius qgue Iz rhélorigue de la valldité est {guen
peEnsez-vous?) de nature répressive el assujettissants,
guelle est un instrument dinfluence guon peut utiliser ou
discarter selon nos intéréts, et qui 3 beaucoup plus de
chances de servir ceux qui détiennent le wral pouvelr de
décider ou'll en sera ainsi?  Pourcust me pas plutdl nous
servir de peu de pouvoilr GUe nROUS avons pour rendre toute
legitimité indécidanle? Tel est mon projet de sens, et tlen
va selon mol de notre intérét commun uitime. (Ce gui
mempéche pas de jousr la carte de vérité quand elie S'avére
pertinente comme stratégie situgel

51 on considére Tactivité sclentifigue 2% comme une
activité humaing performée par des humaing concrels,
situés et Intéressés, il esi évident que celfe activité est
régie par tes lois globales de Vinteraction humaine e qu'elle
ne peut s'v soustraire. En fermes plus simples, Vactivité
scientifioue est, el ne peul éfre, quun sous-sysiéme de
Vactivité humaine. De cetie simpie observation découlent
piusieurs implications

1, Lasclence participe g ia dyvnamigque du désir

Cest-a-dire guelle est un projet, une promesse irréalisable
dgun sens qut perdure, gui soit constant, oyl pulsse étre
definitiy (Cest ce que Felman appelie “la promesse ¢e
constater le performalif™) el, & un aulre niveay, leoprojet
et 1z promesse de fournir des fondements inébraniables 3
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Vintérieur desaqueis 41 sers possible de  poursulvre
Papproximation de ce réel, en plus de déduire des actions
iegitimes et d'établir des ralsonnements infalllibles. De
fail, 1a tentative scientifigue dexpulser le désir of Vintérét
de ta recherche est elie-méme iz manifestation dun désir,
et elle n'a pour effel que de le falre ressurgir 4 un aulre
niveay, Cest zinsl ou'apparaissent, par exemple, des
scientifigues passionnés doblectivité, qul seratent préts 4
tout pour imposer lewr vision dun monde ou dominé ou
rationnel oy, selon le cas, désordonné ef irralionnel. Le
scientifigue, comme tous les autres humains, wveul
iransformer le monde. Méme fondamentalisie, il ne se
réguit pas & Vétudier tel qu'il est. 1 vaut lul donner un sens.

i

<. Le projel scientifigue ne peut &ire un projel commun

i1 est en compétition avec d'autres projets totalitaires dont
g présence ie rédult au statut de simple point de vue, de
simple perspective.  Autrement dit, le projet scientifigue
demeure le projet de quelguun. 11 sert, 3 un certain niveay,
ies intéréts de ceux qui en font iz prometion. A ce niveay, le
groupe des sclentifigues se voit dans Tobligation {et
souvent  Uindignation) de  combatire les versions
non-scientifigues du monde dont dautres groupes font 1a
promotion. A ce sujet, Feyverabend illustre comment Iz
science, pour combatire un ensemble de mythes, a di
elle-méme z'ériger en mythe Ce mythe est celul de la
‘methodologie sclentifigue”. 11 consiste & ériger en critére
une perspective gqul permetie dévaluer la légitimité des
divers énoncés afin de pouvolr en conirbler & la fols
Pémission et les effets. Cest la tentative des scientifiques
de devenir les arbifres des conflits de définition
L'entreprise consiste, dans ses effels escomptés, & réduirs
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fe pouvolr de mobilisation et de persuasion de certaing
points de vue au profit de certains aulres points de vue. En
ce sens, elle devient un instrument de légimitation de 1a
répression

Mals celle lentative ne pourrall réussir que par une
cotlusion et elle g'inscrit dans les rapporis de pouvolr
gxistants.

Alnst le "sort” des sclentifigues dépend de leur pouvoir
daffecter le "sorl” des non-scien iéfigﬁes Comme groupe
institué, 1is sont soumis au jey de Vinterdépendance et de
Vinterinfluence avec les aulres groupes institués oul
défendent des intéréts différents. Et ceci les oblige 3 des
activités "qul ne sont pas toul g fall sclentifigues”. A leur
gand désespoir, ils ne sont pas excius du jeu poiitigue des
rapports de pouvelr et lewr tentative de g'ériger en
perspective-critére de la définition du réel est soumise au
“batiotiage”.

3. Lactivité scientifigue est performée par des humains
situés et intéressés

Les scientifigues ne sont pas que des scientifigues et i3
science devient entre leurs mains un  instrument de
promotion des intéréls associés & leur situation concréte,
C'est-2-dire dune définition du réel qui soit & leur avantage
et & celui de leurs affiliations ef appartenances.

Et de fazit, plusieurs débats sclentifigues {dautant plus
remarguables dans leurs manifestations positivisies de
réfutations et contre-réfuiations! nous  apparazissent
résuiter des implications négatives pour les intéréts dun
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des "parienaires” de lz reconnaissance scientifique des
résultats de Vautre. Comme le font remarquer Caplan ef
Nelson et quelques autres, Vidéclogie ne joue pas teliement
a niveay de iz preuve, mals surtout au niveay de iz
aéfinition du probiéme.

Alnsi, st je suis une femme, ma recherche na que peu de
chances de desservir mes intéréts de femme tels que ['al
212 amenée & les définir. Ma probiématigue et mes
régultats seront probablement différents de ceux des agents
ge recherche en planification administrative de la
compagnie qui  memplole, et Lidentification des
problémes se fail, de toule fagon, & partir dune situation
existentielle &t sociale,

Le projel scientifique impligue une survalorisalion
ge iz représeniation aux dépens de Vinteraction, une
survalorisation de Vimaginalre aux dépens du Réel. Lenisy
de 12 science 30 est Penjeu du constatif, c'esi-g-dire le
yvral/fauy, le bon/mauvals, les guestions de certitude, de
stabilité, de validité, de légitimité, elg

Comeme nous Yavons mentionng plus 161, 11 s'agit darbitrer
iee conflits de représentation et dinterprétation et de
court-circutier le processus de leur interinfluence en sg
prononcant en faveur de Vune ou de Vautre (ou ni Tune nf
Pautre, ou Fune i1 Yautre 131 Uappare!l scientificue est
desting {mals ne peul réussir définitivement) 2 répondre aux
guestions: qut a ralson? Qui g tort? Guil doit sbandonner
son projet de sens? Qui peut continuer?
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AU niveau de ce gue nous appelons les “comnalssances
scientifigues”, le orojet sclentifique est aussi supposé
avoir sa propre représentation des falis, ses propres
certiiudes & défendre. {(Selon les résultats de M Untel, U
est clalr que vous avez torl. Nul ne peut maintenant en
gouter, Yusage de la cigaretle est significativement 1é au
cancer du poumon... et vous devriez vous en abstenir comme
meil. Mals ces certitudes ne sont, en fait, les certifudes
gue de quelgues-uns qul élalent, on peul e soupgonner,
prédisposés 4 se les approprier. La "preuve” leur permet
tout au plus  de S'enfermer confortablement dans leur
intolérance et de se sentir légitimés dans leur attitude
répressive,

4 Lz sclence, comme activité humaine, ne peut savoir ce
gyelle fait

Méme 3! son projet initigl est irréalisable, Vactivite
scientifioue 2 guand méme, comme toute aotivité humaine,
des effets, une influence sur le réel dans lequel elle opére,
Mals son intention, son projet ia rend aveugle par rapport &
sz performance. Elle ne peul porter son atiention 2 ses
ohiecs et 2 ses réussites, mobilisée quelle est par ses
genwvies de constater, et enfermée dans sz  propre
représentation ogul Wi interdit de se voir comme tentative
d'influence,

Pourtant, si on élargit je contexie, touls recherche
acientifigue devient une recherche-action.  Quand on
g'interroge sur ses effets plutdt que sur sz validité, on
comprend que toute recherche a une influence sur ie réel, et
cect a deux niveaux.
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Au niveay de 1z production du réel, méme 13 tentative de e
gécrire ne peut se falre aquen v Taisent apparaitre les
distinctions ef les relations (inédites ounonl gu'on désire y
“trouver”, On peut constater 2 peu prés ﬁ‘%@%g}%‘i@ guol; i
suffit dun scientifique suffisamment obsting et croyant qui
prenne Lous 85 movens possibies pour ce falre 3t On peut
ict penser & Veffet Pygmalion de %@geﬁma% oy 2
Pargumentation de Feyerabend sur Vemplol du télescope pour
“faire apparalire des planétes 32« on neyl aussi penser 2 la
multitude de "faits” el de “résultals smpirigues non-
insignifiants” qui se contredisent 'un Vautre 55, A chacue
fois e sscond chercheur, en déplagant le point
d'observation selon ses propres préoccupations, génere des
données qui  viennent coniredire @a relativiser iles
ob:servations empirigues du premier. 11 5'agll, en falf, de
tentatives d'influence sur le réel gul s& proguisent a
Vintérieur de celui-cl  Comme Villustre Feverabend, |
ascience f{et, dans son c¢as, les sciences @xa{;%s
elies-mémes) 2 toujours eu un développement anarchigue.
La linéarité de sz progression par addition est un mythe:
"Anything goes”.

Lz recherche scieniifigue est aussi recherche-action au
nivesu de la communication des résulfats. A ce niveay les
différences entre recherche quantitative et gquaiiiative,
entre recherche expérimentale el recherche exploraioire
devienneni moins pertinentes, elies deviennent de simples
guestions de modalités.  Certaines recherches expéri-
mentales comime, par exemple, celies de Milgram sur
'obéissance, ont eu un impact beaucoup plus grand sur e
phenoméne étudie que plusieurs recherches-action gul
prenatent le méme phénoméns pour cible. Des recherches
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théorigues el clinigues comme Celles de Freud ont ey
pegucoup dlmpact sans jamals avolr 18 "validees™  Le
modéle expérimental sert méme 2 lz confection de 1z
sublicits 54

Mais ce qu'il Taut comprendre icl, c'est que 1z valeur d'effet
ne dépend pas en sol de la validité des résultats. Un
‘mensonge sclentifioue”, une manipulation de Vinformation,
une "Irituration” des faits risquent davoir plus d'impact sur
ta condition humaine quune “vérité gseptisée”. On peut
penser icl & certains poémes, certaing discours politiques,
certaines chansons engagées, et plusieurs aulres types
d'expression qul ont produit pius de mouvermnents sociaux que
Fensemble des résullats de recherches en sciences
humaines., On peut ausst penser a daulres poémes,
téiéromans, chansons damour eb discours politigues qui
viennent chague jour nous enfermer dans la définition
offictelie de ia réalité {ca peul aussi &ire un effet du
discours scientifiquelll). 11 suffit de lire "V'Age des foules”
de Moscovict pour comprendre quun embryon de cetle
‘seience de T'effet ef de Vinfluence” existe et que, bien pius,
elle fait T'objet des préoccupations dun ceriain nombre de
persornages qui s'en servent pour défendre leurs intéréis
aver une certaine efficacité. Pendant que les scientifigues
utitisent toutes leurs énergles & faire semblant de
dedaigner VinTluence Intéressée et 4 entretenir leur image
de neutralité noble, d'autres leur cougent V'herbe sous le
pled, of d'uns fg@@& gut m'apparait personneliement beaucoup
plus efficace <,

P faul remarquer cependant gu'd un aulre niveay Vactivité
scientifigue, méme attentive 3 ses effels, ne pourrait
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savoir ultimement ce gu'eltie falt, ne pourralt se représenter
giobalement sg performance. Elle devrail perpétuellement
g'ajuster, comme les autres activités humaines, aux effels
qui emergent de Vinteraction

A DEFAUT DE CONCLURE: L'IMPACY DU DISCOURS DE SENS

La viston de la condition humaine gue ['al présentée
comporie beaucoup dautres implications plus spécifigues
pour les sciences humaines. Je men al présenté que les
grandes lignes. S le texte est clalr, ces implications
devraient 8ire évidentes el infpuisables. Je laisse au
lecteur le soin de les dédulre selon ses oropres
oréocoupations et intéréls Je préfére plutdt conclure par
un ensemble de guestions qul, vous le remarquerez, se
posent comme tentatives de totalisation. (Que voulez-vous,
& ne suis pas Vinteraction, je n'en suls qu'un pblelll),

Comment  expliguer Vimpact social guont ey des
représentations de iz condition humaine comme la
psychanaiyse, e marxisme, le boudhisme, le nazisme et
méme la science positiviste? Plus localement, comment
expliguer Iz fascinalion de nos psycho-pédagogues powr
Rogers ou, tout récemment, pour Laborit? Comment décrire
Veffet dHitler, non seulement sur les Allemands, mals ausst
sur nous?  Comment se fait-il cue seulement certaines
tectures mont falt réfiéchir au point de transformer ma
pratique (par adhésion ou réfutation)? Est-ce gue i3 nature
d'un exposé comme celul-¢l 2 quelgue chose 2 volr avec son
effet? Et comment décrire ce rapport? Peut-on construire
une "écologie des idées” dans leur rapport avec le réel?
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Jal Dien peur de ne jamals pouvolr répondre de fagon
S@K?%?&%S&ﬁiﬁ% & ces questions. Je peux dire cependant gque
dans les cas ot gl 61¢ Influencé par des idées, leur validité
était secondaire. Ces théories m'ont surtout provogué en
introduisant une différence dans mon réel sublectif, en
avobligeant & aglr sur ma propre représentation, sur mon
propre réel. Elles miont soil séduil, soil choqué, Elles ne
mont pas latssé indifférent el froid

Et C'est ce que Pal tenté de vous of frir dans cet exposé une
représentation tofalisante de ce que je considére comme
notre condition commune qui, je Tespére, aura de Vimpact
sUr vous, peu importe sa direction. Une réfulation massive
pourrait étre un effel intéressant.

EPILOGUE:  DERAPAGE SUR LA NOTION DE RECHERCHE
PERFORMATIVE EN SCIENCES HUMAINES

Supposons une cotleclivité en développement (Comme par
gxemple Vensemble des participants au GRIR) gui est
etie-méme un sous-ensembie dune collectivité plus large
{par exemple, la région du Saguenay), %E%@ ausst en
gdéveloppement. EL supposons gque 13 premidre {le GRIR]) se
donne 1z mission d'étudier et de favoriser le éeﬁge%@wemem
de 12 seconds {le Saguenay).

Le rapport entre iz petite collectivité et celle gul Vinclut
est-il analogue 2 celul qui existe entre elle-méme el ses

propres  sous-ensembles  {(sous-groupes,  tendances,
individus)?  Autrement dit, chacun des sous-groupes et
individus participant gu GRIR se fait une idée de ce guest le
GRIR ef de comment ] pourrall se développer. Ces diverses
positions sont en compétition et en interinfluence. EL Pétat
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de développement ou GRIR 2 tout moment donné est ia
résuitante du processus de cette interinfluence.  Tout
comme le développement de 1z région du Saguenay est i
résuliante du  processus  dinterinfluence  entre  les
sous-cotlectivités qut 12 composent, dont le GRIR.

St le rapport est effectivement analogue, le fravall d'étude
et de développement des collectivités peul &tre entrepris et
performé & plusisurs niveaux, mais avec ceite particularité
gue tous les acteurs y sont impligués et vy participent,
consciemment ou non, et que le probléme nest plus celul de
teur "oblectivité”, ni de 1z valeur comparée de leurs points
de vue, ni méme celul de leur consclentisation, mails celui
des effels réels qu'ils ont les uns sur les autres. La "vérité”
ou g "rationnalité” des points de vue, mis 2 part le probléme
de les évaluer, compient beaucoup molns gque leur pouvoir
g'affecter los événements.

Les sous-coliectivites que Von appelle scientifigues ne font
pas exception 2 1a régle. Leur point de vue, 8! acientifigue
soit-il, est soumis au jeu de Vinterinfiuence et ce n'est pas
parce guune version des faits est "scientifigue” qu'elie est
automatiouement acceptée. De {ait, méme la sclience est un
point de vue. EL pour les sclentifiques, ieur facon de définir
ies problémes, de les traiter et d'expliquer les phénoménes
sont des "effels de ce qul se passe ou s'est passé” of peutl 3
son tour &lre considérée comme des essals dinfluence 3
plusieurs niveaux de la collectivité (£t ce texte wéchappe
pas & 1a réglel.

Le processus de celte interinfiuence qui constitue le
géveloppement collectif peut-il &tre expliqué?  Cer-
tainement, mals Jamails de facon définitive, trans-
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historique, généralisée, objective, etc; toujours a partir
dune position impliguée, dun point de vue oU 11 v a des
intéréts, des désirs et des intentions particuliéres {non
coliectives). Autrement dit, Vexpiication n'arrive jamais a
gextirper du jeu de Vinterinfluence et de Tactivité
scientifique; en ce sens, elle mest guune forme dactivité
numaine, une tentative d'influence comme les aulres dont les
effets sont soumis aux mémes régles que les autres.

Cest ici que s'inscrit ce gue jappelle iz recherche
performative: une activité de recherche qui essaie de suivre
le rythme du réel de Vinterinfluence. Une recherche qui
s'intéresse beaucoup plus 2 ses effets, a ce quelle
performe, quaux constats; qui tente de produire des
développements plutbt que de définir le développement; qui
considéere le vrai/faux et le bon/mauvals comme des
opinions des acteurs et ne cherche plus & donner raison &
Fun ou & Vautre; qui se considére elle-méme comme un
point de vue et refuse conséquemment le réle darbitre ou de
définition exclusive du réel guon fail semblant de lui
accorder; une recherche qui fait ce gu'elle dit plutdt gue de
dire ce qui devrait étre fait. Une recherche épistémologi-
guement non répressive, gui ne se donne aucune supériorité
épistémologique a priori.

Pour illustrer, supposons un collogue du GRIR sur le
Renouveau méthodologigue en sciences humaines et
supposons, parmi un ensemble infini de tentatives possibies
d'influence, ies interventions suivantes:

- Un membre a dressé la carte du ciel de Vorganisme et
annonce 1a catastrophe si Vorganisme ne s'oriente pas
définitivement vers les sciences occultes;
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Un membre 2 fait une recherche quaniifative sur les
motivations 2 participer au GRIR et en arive & 1z
conclusion que 1 motivation iz plus importanie est la
recherche d'un pouveir gui manaue dans dauires milieux;

Ure membre déplore 1a balsse graduelle du nombre de
subventions au GRIR depuis quelgues années ¢t invite les
participants & développer un styie de recherche plus
vendable, sinon..

Un invite donne un exposé sur les méthodes qualitatives
comme sclution aux problémes de la recherche en
sciences humaines el sur tes collectivités en particulier;

Un membre récite des poémes, chante, offre une fournée
de Blére et fait venir des danseuses nues pour protester
contre  Vintellectualisme pédant ({(selon sz propre
expression) gui régne au GRIR;

Un membre g'éléve contre le sexisme de ¢e dernier
participant et de celul qul a éorif ce texte,;
Un fnwvité essale de “faire ce qu'il 46it", C'est-g-dire
Provoguer un processus de recherche performative par sa
conférence sur 1a recherche performative;

Un sous-groupe de membres annonce 5a démission du GRIR
st on g'entéte a remetire en question la nécessité de iz
recherche guantitative;

Un expert en développement organisationnel atiribue les
tensions  internes vecues au GRIE au mangue de
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pluralisme d0 au biais disciplinaire des membres st
propose une dynamique de groupe pour v remédier;

- Un sous-groupe mecontent prépare en catiminl e
repversement de 1z présente direction aux prochaines
élections;

- EicC..

On peul volr toules ces interventions comme des
performances dont e but (ou Vintention) est ¢'influencer 13
direction qu développement de ia collectivité, et dont Veffet
{qui n'a souvent rien 3 voir avec Vintention) est susceptible
de provoguer des développermnents dans la collectivite (mais
14 11 devient difficlle de contrdler ou de prédire lew
direction). Lagueile de ces performances est, selon vous, i3
pius susceptible d'avoir des effets sur le développement du
GRIR? (Bien réfléchir avant de répondrel
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Par exemple, en psychologie la question pourrail se
poser de ia facon sulvante: si le concept que j'ai de
moi est un sous-ensemble de l'ensemble qui me
constitue, queiles sont les limites & la connaissance
gue je peux avoir de moi? De méme la guestion
analogue en sociclogie: si le groupe des sociologues
est un sous-ensemble d'une société, quelles sont les
Himites a Vexplication qu'ils peuvent donner de cette
société?

Linfluence dont on parie ici impligue plus Vidée
générale d'impact que celle de la direction désirée par
Pémetteur. Ainsi, un discours sur 13 nécessité de ia
paix pourrait, théoriguement, produire 1z guerre ou
vice-versa. De 1a méme fagon, un discours
scientifique peut produire comme effet une vague
énorme de réfutations. Par exempie, le discours
scientifigue des sccio-biclogistes a provoqué des
développements significatifs en sciences humaines de
par la vague de réfutations et de débats qu'il a
suscités,

Remarguons d'ailieurs que vis-a-vis une tentative de
persuasion de ce type, 12 stratégie spontanée de neu-
fralisation consiste & démonirer que les “lois de ia
preuve” mont pas été respectées el que la subjectivi-
té, les intéréts, V'ignorance, etc, de Uinterlocuteur ne
sont pas absentes de 1a production de ses résultats.
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Rappelons-nous gue Veffel dépend aussi beaucoup du
contexte global dans lequel se procdult influence,

Pour tes lecteurs qul Vauront déia remarqué, je suls
tout 2 falt conscient de 1z nature paradoxale de cette
entreprise. Cel exposé se nie lui-méme en emprun-
tant une atlure constative pour "démontrer” gu'on ne
peyl vraiment constater. Disons qu'il tente de
provoguer, comme le dirait Lyotard, "émotion du
vral®. Je ne vols pas comment je pourrals procéder
autrement. Ce paradoxe iliustre trés blen un des
propos de Lacan "Un réel sers désormails situé comme
ce que le sujel est condamné & manguer, mais que ce
manguement méme révéle”

Ceci mest pas Toul 3 fail exach: Clest justement

Pimpossibilité délablir un critére de distinction
purement linguistique qui & poussé Austin 3
Vabandonner pour orienter sz recherche vers une
théorie générale des actes de langage.

Cest mot ogut appligue ia théorie de Russell et
whitehead 2 Austin Pour des raisons gu'on pourrait
{ou non) comprendre, Austin r'a pas daigné considérer
cette porte de sortie & la fois disponible et élégante
de 1z transposition de Vopposition {qui ne tient plus)
&n paradoxe.

Jal moi-méme appris cetie solution de Wilden qul en
falt un usage beaucoup plus sophistiguéd.
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Notons en passant que 1z 1égitimité de 1a punition re-
guiert cette responsabitité de Vauteur vis-3-vis ses
[ropus.

"Sens” peut 8tre entendy pleinement dans ses deux
significations de compréhension et de direction.

i n'est pas question de valigité ich

Elle peut se faire & Vintérieur du postulat que le sens
sxiste et peut 8lre découvert {ce gui est un sens en
501} ou 3 Vintérieur du postulat que le sens doit &ire
construit (ce qui st aussi un sens en soi).

Je signale gue pour mol, e sulet humaln mest pas
nécessairement Vindividu 11 peut éire, entre aulres,
un groupe, une organisation, une société et méme
“Vanthropes™.  Dans Vautre sens {mais Phésite
beaucoup & aller dans celte directiond i1 pourrait &lre
une pensée, un concept, un sentiment, une sensation...
ict je tiens & faire remarguer que celle
transformation  ne régie pas nécessairement les
probiémes pragmatigues des sous-systémes.

ict je postule gu'on ne peut pas ne pas &lre A ce
moment-1a, on n'aurait pas deffetit Comme le dif le
Boudha, "ce qut est est, ¢e qul rest pas n'est pas”,
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Mouvement & ¢l le sens global de "gesture” que Rl
dorne GH. Mead.

Ce qul précéde et ce qui suit est une "concoction
assaisonnée” de ia théorie de 1'échange de Thibault et
Kelley avec la théorie de 1z communication de
Watzlawick et collaborateurs.

Yous reconnaissez Bateson?

Yous aurez comporis que le sort est le “revenu net’,
c'est-g-dire le rapport entre les colits et les
bénéfices. Mais e soutiens Uil ne s'agit pas dune
vision mercantile des relations humaines, slle est
tout au plus "économicue”, dans le méme sens ol on
parie de "T'économie libidinale”.

ict c'est 1a poule et Voeuf, 11 ne sert & rien de chercher
‘aul @ commencd”. Ce serail essaver de totaliser
Vinteraciion 3 partir dun point de vue. Le choix dun
début et dune fin est une représentation ponctuée par
guelgu'un,

IV faul 8tre clair ici, je participe, par cet exposé, a ce
gue je décris. Je ne suis pas "en dehors”.

Cect s'zpplique auss! 2 ce que des auteurs ont appelé
Pabdication devant g création. Voulsir ou accepler
gue les autres définissent fe sens pour mol est aussl
une tentative de définir le réel.. et le sens,

Jempiole e mot dans ie sens gue i donnent Lacan et
wiiden, Ce gui sult s'inspire en plus, de Rosset.
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fct, 1 s'agil du processus méme de Taliénation avec
ses trois moments doblectivation, de mystification
et de domination Le sulet s'objective lui-méme par
sa création, oublie qu'll a participé 2 12 production de
Pobjet, ce qui permet 3 Tobjet de le dominer. (Voir
Leclere pour plus de détatish

Bien gue ce mot soit utilisé a tort et & ravers, e
sens le besoin de e répéter ici parce qu'll 2 souvent
été emplové pour souligner des phénoménes analogues.

Ce asont les effets, non ia reconnaissance, qui sont en
jeu ici; Vanalyseur, non Vanalvste comme dirait
Lapassade.

Ue par la dynamigue énoncée plus haul, 1 ma pas
besoin détre invité pour v renoncer. 11 'incorpore en
fait dans son projel.

it w'en est pas nédcessairement zinst st je réduls mon
identilé & celle de ma situation de sclentifique.

Méme si mes propos s'adressent autant aux sciences
dites exactes quaux sclences humaines comme tel, je
rwal pas pris le temps ¢y insérer les précisions et les
rectifications nécessaires pour é&fablir Vargument
Pour les fins de nolre propos, le lecteur considérers
donc que, dans ce texte, le terme science référe
surtout aux sciences humaines.

Certainement dans le cas de la science dite positivis-
te, mais permettez-mol davoir mes doutes sur toule
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aporoche qul revendique le statut de scientifigue dans
e contexie actuel

ic, le charrie un pey, cetle "apparition” nécessitera
probabiement plusieurs ajustements de sa part.

Méme remargue oue e orécédente. Je  simplifie
beaucoup sans pourtant 8tre inexact. Le lecteur
intéressé au détall sera séduil par lz subtilité de
Pargument de Feyerabend lul~ méme,

Curieysement, 4 semble gque C'est au nivesu des
conztatations non-signifiantes, c'est-g-dire sans
implication importante pour le sens, que s résultats
empirigues se contredisent le moins,

On peut utiliser le prestige de 1a science pouwr passer &
pey orés wimporte quot. A pariir du moment o C'est
possible, 1a validité des résultats est indécidable, ou
dépend de coritéres non-sclentifigues  comme
Pautorisation de créer une corporation

Le véritable probidme, ol est gue nous avons &
composer par la sulte avec les effels de ces
infiuences sur notre protre sort comme humains, et
ce indépendamment des movens utilisés {que nous e
gédalgnions ou nonl,
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