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L’identité est le diable en personne,
et d’une incroyable importance.

Ludwig Josef WITTGENSTEIN
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INTRODUCTION

Que devient le concept d’identité collective a notre
époque ? Ajoutons a cette épineuse question : que lui
arrive-t-il dans les cadres canadien et québécois ? Ten-
ter d’y répondre nous entrainera-t-il sur le terrain de
I’inexistence ou sur le terrain du refus d’existence ?
Bref, s’agit-il d’une potentialité jamais concrétisée,
comme I’affirme Régine Robin dans les propos
suivants :

Car enfin, le Québec est par essence un pays borgesien,
une fiction faite réalité improbable, un lieu postmoderne
dont on ne peut jamais savoir s’il est une copie, un origi-
nal, une version doublée d’un film qui n’existe pas, un
labyrinthe impossible de contradictions entre son rap-
port au Canada, aux « Anglais », aux Amérindiens, a
ceux qui parlent francais et a ceux qui parlent anglais,
aux Immigrants, ces éternels fédéralistes en puis-
sance [...] Cette identité introuvable (heureusement!)
ne serait-elle pas faite pour I’essentiel d’un effort
inconscient qui vise perpétuellement a se trouver au
bord de, sur le point de, sans jamais franchir le pas ; a
en rester au mode subjonctif, dans le fantasme, dans une
potentialité qu’il ne faut surtout pas actualiser [...]
(1993a : 223-224).

Ou serions-nous au contraire en plein milieu d’un
processus d’occultation, selon I’hypothese de Pierre-
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LA PROBLEMATIQUE IDENTITE COLLECTIVE

Andreé Taguieff qui prétend que « [...] le doux réve du
post-national [sic] parait n’étre qu’une fragile
compensation-écran, voilant la reéalité hypernationa-
liste du monde qui semble advenir » (1995a : 132) ?

Il n’y a pas de réponse unique a cette question. En
fait cette interrogation met en évidence la structure
polémique qui se construit autour du concept : étre pris
dans un étau entre identité impossible et ethnocen-
trisme. 1l ne semble y avoir aucune autre alternative
possible selon une analyse sophistique comme celle de
Marc Angenot qui ajoute que I’identité collective se
situe «entre les deux modes de I’indémontrable,
I’évidence subjective et la chimere » (1996a : 98). De
plus, selon ce dernier, ce concept est I’objet du
discours des nationalismes dont « le substrat idéologi-
que », depuis le xix® siecle, est le ressentiment (1996a :
29). Angenot précise :

Je ne nie pas I’identité, le sentiment d’identité et d’ap-
partenance comme une sorte (assez floue et diverse) de
besoin anthropologique, mais je distingue I’identité
congue dans I’interaction avec le divers et I’autre et
comme devenir (comme désir d’émancipation) et
I’identité-ressassement. Je distingue aussi I’identité
comme herméneutique existentielle — comme « poétique

de soi » ou « musique intérieure », fort bien. Mais comme
machine idéologique et doctrinaire, hola ! (1996a : 160).

L AVENIR INCERTAIN DE LETAT-NATION

Cette conception de I’identité, sans dimension
réelle et politique, ou, a I’extréme, I’Etat-nation ne
peut qu’étre génant, s’apparente a celle de Robin
(1992), qui présente la « communauté sans commu-
nauté » comme la seule supportable. Dans un monde
ou I’Etat-nation n’est pas appelé a disparaitre, comme
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INTRODUCTION

le souligne Ignacio Ramonet (1992), cette société
exempte de communautarisme, qui fuit les certitudes
identitaires, pourra-t-elle sortir de son propre hors lieu
grace au principe de citoyenneté, comme le souhaite
Robin (1992, 1996) ? Le statut d’Etat-nation qui allait
de pair, il n’y a pas si longtemps, avec le processus de
démocratisation devient suspect (Latouche, 1995),
comme si I’Etat-nation ne pouvait plus garantir le
maintien de I’Etat civique ou du moins ne pouvait plus
empécher certains dérapages vers I’Etat ethnique, ainsi
que le montre I’exemple de la France, un des modéles
de I’Etat civique, ou la garde ethnique s’est incarnée a
travers le parti du Front national. Le questionnement at-
teint rapidement la définition de la nation : ce concept
peut-il encore étre un point d’ancrage collectif ? Peut-
il jouer le r6le d’un élément rassembleur ?

LA CITOYENNETE : DERIVE INDIVIDUALISTE

Cet espace public, cette respublica, qu’appelle de
ses veeux Robin, doit tout de méme, pour inclure
I’ensemble des individus d’une société, se fonder sur le
principe de la citoyenneté tel qu’il a été élaboré dans le
cadre de I’Etat-nation. Il s’agit, au sein de I’Etat
moderne, du principe de I’égalité politique et juridique
de tous les individus ou, pour reprendre les mots de
Dominique Schnapper, de «la souveraineté et de
I’égalité de tous les citoyens » (1994a, 1994b). Voila en
quoi consiste le lien social qui est assuré par le principe
de la nation a travers le réle de I’Etat.

L’idée de nation moderne consiste a intégrer toutes les
populations en une communauté de citoyens et a légiti-
mer I’action de I’Etat, qui est son instrument, par cette
communauté. En d’autres termes, la nation idéaltypique
se définit par son ambition de transcender par la
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citoyenneté les appartenances particulieres, qu’elles
soient biologiques (telles du moins qu’elles sont per-
cues), historiques, économiques, sociales, religieuses ou
culturelles, et de définir le citoyen comme un individu
abstrait, sans identification et sans qualification parti-
culieres, en deca et au-dela de toutes ses déterminations
concreétes (Schnapper, 1994b : 215).

Les déterminations concrétes ne sont pas pour au-
tant reléguées aux oubliettes, le principe de citoyenneté
tend plutdt a ce qu’elles soient, regle générale, respec-
tées sans devenir un mécanisme de hiérarchisation des
individus et des groupes, la liberté et I’égalité étant les
valeurs suprémes. Ces valeurs de I’Etat-nation démo-
cratique vont cependant a contre-courant des réalités
sociales et économiques : c’est ainsi que pour concréti-
ser le principe de citoyenneté, I’Etat libéral a besoin de
I”Etat-providence pour rectifier les inégalités :

Pendant plusieurs décennies, I’Etat-providence a paru
étre le moyen de résoudre les contradictions entre
I’ordre politique, fondé sur I’égalité juridique et politi-
que des citoyens, source de la légitimité politique, et la
perpétuation, probablement inévitable, des inégalités de
I’ordre économique et social ; en d’autres termes, de
gérer les tensions, inscrites dans la définition de la
nation, entre les citoyens abstraits et les acteurs de la vie
économique et sociale (Schnapper, 1994b : 218).

Certes, I’action de I’Etat-providence a eu pour ré-
sultat d’aplanir des inégalités, mais en méme temps il
a transformé le citoyen en client, en « ayant droit » ; la
notion de citoyen s’est morcelée a travers la création de
divers groupes d’intérét pour qui le lien social « est
moins entretenu par I’idée civique que par la participa-
tion au travail collectif et aux bénéfices de la redistri-
bution sociale » (Schnapper, 1994b : 219). Le concept
de citoyen, vu comme un «ayant droit », n’est pas
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garant de toute absence d’ambiguité. La « citoyenneté
économique et sociale » qui a tendance a étre percue
comme «la forme authentiqgue de la citoyenneté
moderne » (Schnapper, 1994a, 1994b) ne permet pas
d’assurer I’intégration sociale, un lien global entre tous
les individus, parce qu’elle les situe en position de
confrontation, de course aux revendications particu-
lieres. Les dimensions économique et sociale de la vie
collective semblent restreindre de plus en plus la place
de la dimension politique ; on parle de moins en moins
de projets politiques et de plus en plus de droits éco-
nomiques et sociaux. Le judiciaire tout doucement
prend la place de la représentation démocratique.
Si la nation démocratique se réduisait a une commu-
nauté de travail, de culture et de redistribution des ri-
chesses, si elle perdait toute dimension politique, elle
risquerait de perdre aussi un des principes essentiels du

lien social — un projet politique commun (Schnapper,
1994b : 220).

Il ne s’agit pas de nier I’importance du role de
I”Etat-providence qui demeure essentiel, mais simple-
ment de faire remarquer qu’a son contact la notion de
citoyen se détourne de son fondement premier et tend
de plus en plus a se confondre avec la notion d’indivi-
du, qui est liée a la recherche d’intéréts personnels plus
que collectifs, ce qui amenuise I’idée civique et par le
fait méme I’idée de nation, qui était générée par celle-
ci. Cette situation de la dimension politique qui se dé-
sagrége caractérise I’ensemble des Etats démocratiques
modernes (Burgi, 1994 ; Delannoi et Taguieff, 1991).

LE CAS DU CANADA

Le Canada est particulierement touché par ce
phénomeéne, puisque I’Etat Canadien, dés sa création,
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n’a jamais incarné clairement I’idée d’une nation et
d’un peuple canadien (Resnisk, 1990 ; Russell, 1993),
et ce, méme s’il s’appuie sur la souveraineté nationale
populaire. Ce malaise explique probablement en partie
la tendance a rattacher de moins en moins le concept
de citoyen a celui de nation, comme en témoignent les
interventions des premiers ministres aux conférences
constitutionnelles de 1941 a 1992 (Bourque et Duchas-
tel, 1996). Ainsi le concept de citoyen est de plus en
plus tributaire de la notion de I’individu et de ses droits.
La citoyenneté devient particulariste. Comme le dé-
montre I’analyse de Gilles Bourque et Jules Duchastel :

[...] la référence identitaire au Canada n’a jamais pu
s’appuyer sur I’affirmation d’une véritable communauté
politiqgue nationale, écartelée au point de départ et
jusqu’aux années trente entre le primat de I’allégeance
britannique de la « race anglo-saxonne et protestante »
et I'affirmation de «la race canadienne-francaise et
catholique » [...] par la suite [s’est] progressivement
affirmé un nationalisme stato-civique débouchant sur la
production d’une idéologie nationale de la citoyenneté
particulariste. Cette derniére n’a cependant constitué
gu’un substitut précaire a la production d’une référence
identitaire pleinement partagée (1996 : 304).

« L’idéologie nationale de la citoyenneté particula-
riste » ne permet pas la consolidation du lien social
parce que le droit y supplante le politique, c’est-a-dire
que les rapports sociaux deviennent judiciarisés au
point oul le role législatif de I’Etat est mis sous obser-
vation judiciaire, ce qui entraine une crise de légitimité
des instances représentatives de I’Etat : « La citoyen-
neté particulariste [remarquent Bourque et Duchastel]
contribue a cette dérive de la démocratie représentative
en s’inscrivant dans ce mouvement plus large de sou-
mission de la loi au droit (aux droits) » (Bourque et
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Duchastel, 1996 : 306). Dans ce contexte, le concept
de citoyen est loin de ses origines, il est donc raisonna-
ble de craindre qu’il ne permette pas I’intégration
sociale par le partage d’un projet politigue commun
(Dumont, 1995 ; Duchastel et al., 1995).

Bien sOr on pourrait objecter que la citoyenneté
particulariste accueille toutes les différences et permet
d’entrevoir un lien social qui ne s’encombrerait plus du
concept de nation. Avec ce principe de citoyenneté,
pourquoi chercher a créer un nationalisme canadien
quand le nationalisme porte en lui le danger de la
dérive ethnocentrique ? Lidéal semble a notre portée,
mais de la théorie a la pratique I’écart est grand : Bour-
que et Duchastel (1996 : 302) nous rappellent que mal-
gré la citoyenneté particulariste, les Canadiens se sont,
encore une fois, dit mutuellement non, lors du référen-
dum portant sur I’accord de Charlottetown, en 1992,
Avec la citoyenneté particulariste, I’identité nationale
apparait comme un collage de particularités ou le
conflit des droits régne, et ou les différences s’affron-
tent, ne se reconnaissant pas entre elles pour ce qu’elles
sont.

LE MONDIALISME :
UN IDEAL PLUS QU’UNE PRATIQUE

Je reviens aux propos de Robin. Cette respublica,
gu’elle souhaite, se concoit sans doute davantage a
I’aide d’une définition de la citoyenneté qui se rappro-
che de « la communauté sans communauté », du pays
sans nation et du citoyen sans appartenance, donc du
mondialisme en quelque sorte. Voila certes un idéal a
garder en point de mire, mais qui a toute fin pratique
est irréalisable parce qu’il nie les réalités sociolo-
giques. L'universalisme, pour dépasser les voeux pieux,
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doit étre vécu au sein du particularisme : je rejoins ici
les positions de Pascal Bruckner (1994), Jean Améry
(1995), et Gérard Bouchard (1995). Ce dernier synthé-
tise ainsi le probleme :

Le mondialisme offre somme toute une voie marginale a
I’intention d’une minorité privilégiée a laquelle appar-
tiennent tous les intellectuels ; du point de vue de la
nation, il faut certes en retenir I’idéal mais non les
modalités. A cet égard, il paraitra plus réaliste sans
doute de proposer I’universel comme une tendance ou
une direction a préconiser a partir et au sein des trames
historiques spécifiques dans lesquelles le destin des col-
lectivités nationales s’enracine et s’élabore (1995 : 89).

LA BASE DE LETAT-NATION :
UNE COMMUNAUTE PARTICULIERE

Dans la méme veine, il faut revoir la définition de
I’idéaltype de la nation selon Schnapper et signaler, a
la suite de Bourque et Duchastel, qu’en théorie I’aspi-
ration universaliste de la nation propose la citoyenneté
comme lien entre tous les individus de la société, et ce,
au-dela des appartenances particularistes, mais qu’en
pratique il faut bien reconnaitre qu’a I’origine de
I”Etat-nation se trouve généralement une communauté
particuliére, antérieure a la constitution de I’Etat.

Il faut cependant ajouter, et surtout prendre le fait au
sérieux que cette nationalisation des citoyens ou, si I’on
préfére, la constitution de la communauté nationale,
devient immédiatement un enjeu politique. Car la nation
représente un produit historique qui demeure impensa-
ble (en dehors de sa vocation générale et abstraite) sans
référence au substrat empirique a partir duquel elle
prend forme. La nation se constitue sur la base de I’'une
des communautés préexistantes a la formation de I’Etat
moderne. Son histoire est donc marquée par la mise en
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tutelle nécessaire et inévitable des autres communautés
préexistantes au méme Etat [...] Il existe donc une ten-
sion constitutive entre la vocation entierement ouverte
(du moins & I’intérieur de I’Etat), universaliste et civique
de la nation et son origine (et sa réalité) nécessairement
particulariste, ethnique ou culturelle (Bourque et
Duchastel, 1996 : 40).

Il va sans dire que I’affirmation de la nation peut
étre contestée par les communautés minoritaires
préexistantes a la formation de I’Etat, de méme que
peuvent exister au sein de I’Etat d’autres nations
constituées par celles de ces communautés minoritaires
qui, a travers I’histoire de I’Etat, luttent pour leur
reconnaissance politique, d’un point de vue natio-
naliste, et qui obtiennent au sein des institutions une
certaine reconnaissance de facto (Bourque et Duchas-
tel, 1996).

Ici, il faut faire attention de ne pas confondre les
notions de nation, de groupe ethnique, de communauté
culturelle et de société. La nation est une communauté
politique qui peut étre & I’origine de I’Etat démocrati-
que, parce qu’elle est la communauté majoritaire, ou
faire partie de I’Etat parce qu’elle est une communauté
minoritaire, antérieure & I’Etat. Quant au groupe ethni-
que, il n’est pas, selon Schnapper (1994a), organisé
politiguement. La communauté culturelle origine pour
sa part de I'immigration qui suit I’établissement de
I’Etat démocratique (Bourque et Duchastel, 1996). Et
finalement, la société ne peut se réduire nécessaire-
ment a une seule nation (communauté majoritaire), elle
peut étre plurinationale et multiculturelle. C’est ainsi
que Bourque et Duchastel dissocient la nation québé-
coise de la société québécoise :
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La nation québécoise représente donc une communauté
politique fagonnée dans I’histoire du développement de
la démocratie représentative et a travers les transforma-
tions de I’Etat moderne depuis 1848. Il ne s’agit ni d’une
ethnie ni d’une race, et son histoire est caractérisee par
I’intégration de I’ensemble de ceux et celles qui s’y sont
reconnus et assimilés.

La nation québécoise n’est cependant nullement identi-
fiable a la société québécoise, comme si la premiére
recouvrait entierement la seconde. La société quéebé-
coise est une société multinationale (Québécois franco-
phones, Canadiens anglais, peuples autochtones) et
multiculturelle (on compterait pres de quatre-vingt-dix
communautés culturelles au Québec) et, dans la situa-
tion actuelle, sont québécois a part entiére la totalité des
individus qui, au Québec, possedent la citoyenneté cana-
dienne. Il n’existe dés lors aucun lien de nécessité,
actuellement ou dans un hypothétique Québec souve-
rain, entre le fait de se reconnaitre comme membre de la
nation québécoise et celui d’étre un Québécois comme
tous les autres (Bourque et Duchastel, 1996 : 315).

LES DIMENSIONS TRADITIONNELLES
DE LIDENTITE COLLECTIVE

Un lien social solide doit se construire autour d’un
projet politigue commun. Comment se congoit
I’identité collective a travers la nation québécoise et la
société québécoise ? Quelles peuvent étre les compo-
santes de I’identité collective ? Une définition tradi-
tionnelle du concept s’appuiera sur le principe d’appar-
tenance pour établir qu’il s’agit

[d’Jappartenir a un groupe étendu (ou encore pourvu de
dimensions historiques), [de] posséder et/ou [d’]expri-
mer certains traits qui sont susceptibles de manifester ou
de signifier que I’on se situe, ou se congoit dans le cadre

collectif d’intéréts ou d’un destin partagés avec d’autres
sujets, catégorisés de fagcon équivalente, en opposition
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significative avec d’autres sujets relevant de groupes
autrement caractérisés (Gendron et al., 1982 : 149).

Dans la foulée de cette définition, huit dimensions
de I’identite collective seront retenues : « langue, terri-
toire, culture populaire, culture savante, histoire faite,
histoire a faire, intérét commun, mentalité » (Gendron
et al., 1982 : 151). Certaines de ces dimensions
(notamment la langue et le territoire) ont fait I’objet de
nombreux débats et parfois ont méme été carrément
remises en question. Méme si plusieurs voix se sont
élevées pour attirer I’attention sur le besoin urgent de
repenser les paramétres de I’identité collective
(Lacroix et Caccia, 1992 ; Bissoondath, 1995 ;
Todorov, 1995, 1996), ces dimensions demeurent des
points de repére qui sont difficiles a contourner lorsque
I’on s’interroge un tant soit peu sur les représentations,
les traits symboliques de ce concept (Ancelovici et
Dupuis-Déri, 1997 ; Elbaz, Fortin et Laforest, 1996 ;
Duchastel et al., 1995 ; Dumont, 1995).

LA RECHERCHE IDENTITAIRE DU QUEBEC

Pour ce qui est de la situation du Québec, les
années 1980 me semblent une décennie charniere en ce
qui a trait au malaise identitaire. Avec la Révolution
tranquille, le Québec des années 1960 amorce un
virage. Le nationalisme se fait plus offensif (Bourque
et Duchastel, 1996), la nouvelle classe dirigeante for-
mée a partir des classes moyennes et de la bourgeoisie
francophone prone I’Etat-providence ; dans cette
perspective une réforme substantielle des institutions
s’instaure tant dans le domaine de I’éducation, de la
santé, des services sociaux, qu’au point de vue étati-
que. De plus, la francisation de I’économie est mise en
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route et se poursuivra dans les années 1970 (Linteau et
al., 1989). Je ne veux pas entrer ici dans les débats qui
entourent cette période : proposant la Révolution
tranquille comme étant, d’un c6té, a I’origine de la mo-
dernité au Québec et, de I’autre, simplement une étape
importante d’un processus déja enclenchél. Ce qui
m’importe est de retenir que pendant les années 1960
et 1970, un projet de société, dans lequel la nation
québécoise s’est imposée comme figure identitaire
principale, a vu le jour sous I’égide des intellectuels
québécois qui ont collaboré aux modifications appor-
tées au systéme étatique du Québec : I’Etat est devenu
le créateur de I’identité nationale. De plus, les intellec-
tuels concevaient ce projet en tant que représentant du
peuple, traduisant I’appui de ce dernier comme la légi-
timation de leur réle (Soulet, 1987).

Aux antipodes des années 1960, les années 1980
témoignent d’un désenchantement face a un projet de
société qui s’étiole, de la déconvenue des intellectuels
qui ont dd constater, a la suite du référendum de 1980,
un décalage entre leur vision nationaliste et le statu
quo préféré par une majorité de la population. Cela a
entrainé un retrait des intellectuels qui ont délaissé la
place publique pour la recherche universitaire et
I’expertise (Soulet, 1987 ; Dumont, 1995). Comme si
la Cité du savoir, pour reprendre les termes de Fernand
Dumont, & mesure qu’elle se rapprochait de I’Etat,
s’éloignait de la Cité politique. Cette derniére est
moins, précise Dumont, « une entité acquise, comme

1. Analyse qui découle notamment d’une relecture de la période du
régime duplessiste, voir a ce sujet les ouvrages suivants (Bourque et
Duchastel, 1988 ; Elbaz et al., 1996 ; Pelletier, 1995, Chap. « Le roman
de la Révolution tranquille »).
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I’appareil étatique, qu’une fondation sans cesse a
reprendre a partir d’un legs d’humanité et en vue
d’idéaux collectifs & poursuivre » (1995 : 240).

Les idéaux collectifs se sont effrités au cours des
années 1980 et le mouvement se poursuit au cours des
années 1990, en partie en raison de la crise
économique qui a forcé I’Etat & revoir son role d’Etat-
providence et a se désengager de certains programmes
sociaux, mais également en raison de I’enlisement de
la question constitutionnelle. Ainsi, de 1982 a nos
jours, avec le rapatriement de la constitution sans
I’accord du Québec et les différentes rondes de négo-
ciations (de Meech a Charlottetown) pour remédier a la
situation, le débat constitutionnel demeure toujours
dans une impasse. De plus, le deuxieme réferendum
sur la souveraineté, en 1995, souligne sans équivoque
que la conception identitaire du projet de souveraineté
péquiste est loin d’interpeller I’ensemble de la société
québécoise. Les idéaux collectifs s’estompent aussi a
cause d’un manque de débat public réel, engendré en
partie par la dynamique de la citoyenneté particula-
riste. Ainsi les chartes canadienne et québécoise des
droits et libertés de la personne, bien qu’elles soient
des mécanismes louables, renforcent I’effet pervers de
la judiciarisation des enjeux sociaux au détriment du
débat démocratique par le biais des instances
législatives.

Dans ce contexte, I’Etat est devenu I’administra-
teur d’un projet de sociéete et d’une identité collective
flous, sur lesquels I’ensemble de la population n’a pas
le sentiment d’avoir prise. Qui plus est, il a fallu égale-
ment se rendre compte qu’il y avait probablement eu
confusion entre les aspirations de la « nation québé-
coise » et celles de la « sociéteé québécoise ». Ainsi en
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1990, un sondage du ministere des Communautés
culturelles et de I’lmmigration confirmait que 76 % des
membres des communautés culturelles s’identifiaient
d’abord a leur ethnie d’origine et 50 % se reconnais-
saient également une appartenance canadienne, et plus
rarement québécoise (Cauchon, 1992 : B1). Dans cette
optique, la définition de I’identité collective doit re-
doubler d’efforts pour dépasser les seules composantes
homogénes de I’ethnicité, pour accueillir I’alterité.
Dans ce contexte, le discours immigrant devient donc
un élément d’analyse essentiel et incontournable.
Ainsi, I’écriture immigrante est une des bréches par
laguelle I’hétérogéne est introduit dans la société qué-
bécoise (L’Hérault, 1991). Au terme des années 1980 et
des années 1990, le questionnement identitaire est un
enjeu majeur du devenir collectif québécois.

J’ai brossé un bref portrait de la situation de I’Etat-
nation en général ainsi qu’a travers le contexte cana-
dien et québécois pour souligner I’importance de
I’identité collective et I’impasse dans laquelle elle se
retrouve de plus en plus. J’ai ainsi vu comment peut
s’élaborer cette conception d’un point de vue purement
technique, de fagon institutionnelle, politique.

LIDENTITE COLLECTIVE
AU CEUR DE LA LITTERATURE QUEBECOISE

Je voudrais maintenant étudier la conception de
I’identité collective a travers I’imaginaire collectif,
plus précisément a travers la place que ce concept et le
questionnement qui en découle occupent dans la litté-
rature québécoise contemporaine. J’émets comme
hypothese de départ que la recherche d’une identité
collective précise et le besoin d’appartenance concréte
demeurent des préoccupations inscrites et travaillées
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dans I’ceuvre des écrivains québécois. Comme je m’in-
téresse particuliérement aux rapports entre la nation
québécoise et la société québécoise, j’ai choisi mon
corpus? au début des années 19903 et au cceur de I’écri-
ture (im)migrante®.

Certaines ceuvres du début des années 1990 se sont
démarquées a la lecture, notamment parce qu’elles
portaient un regard sur les discours identitaires des
années 1980 et qu’elles soulevaient des questionne-
ments qui sont, encore aujourd’hui, tres présents au
sein de la société québécoise. J’ai choisi de privilégier
un corpus qui peut présenter une vue d’ensemble de
cette situation d’impasse. Un corpus qui permet une
exploration de I’identité québécoise a partir d’un point
de vue de la marge : des textes « qui proposent comme
theme explicite une exploration de la culture québé-
coise a partir d’une perspective minoritaire » (Simon,
1984 : 465). J’ai donc arrété mon choix sur des textes
littéraires qui sont caractérisés par I’écriture (im)mi-
grante. Une écriture qui, sur le plan de la thématique,
présente la difficulté de I’émigration et de I’adaptation
a la société d’accueil, adaptation qui ne se fait pas sans
heurts et questionnements.

Je privilégie I’appellation écriture (im)migrante
parce qu’elle englobe I’écriture immigrante et I’écri-
ture migrante. Elle permet d’entrevoir un lien entre les
deux. Pierre Nepveu, dans L’écologie du réel (1988),

2. Mona Latif Ghattas, Le double conte de I’exil, 1990a ; Antonio
D’Alfonso, Avril ou I’anti-passion, 1990 ; Marco Micone, Le figuier
enchanté, 1992b.

3. L’année de publication n’était pas un critere de sélection « avant-
lecture ».

4. Désignation que j’emprunte & Marc Angenot (Helly et Vassal,
1993 : xi) et dont je discuterai un peu plus loin.
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semble préférer la seconde®. Il emprunte le terme a
Robert Berrouet-Oriol qui définit cette écriture comme
« les voix migrantes (voix d’ici, voix d’ailleurs, voix
interpellant I"ailleurs » (1986-87 : 20)). Pour Nepveu,
ce choix semble plus adéquat parce qu’il évoque la
dérive de I’exil et présente les marques d’une pratique
esthétiqgue. Comme le signale Lucie Bourassa, parlant
du poéte acadien Serge Patrice Thibodeau, « I’ceuvre
se nourrit de cette tension entre un ailleurs et un ici, de
cette félure entre le soi et I’appartenance » (1992 : D4).

Ainsi, Nepveu préfere le terme écriture migrante
Ou métisse au terme écriture immigrante, qui comporte
une teneur trop « socioculturelle », restreinte a I’expé-
rience méme de I’immigration. Il précise qu’a travers
I’imaginaire migrant « ce sont les catégories mémes du
proche et du lointain, du familier, de I’étranger, du
semblable et du différent qui se trouvent confondues »
(1988 : 199-200). Cet imaginaire rejoint un imaginaire
québécois qui depuis les années 1960 met en scene
I’exil, « Le pays absent ou inachevé » (Nepveu, 1988 :
201). De plus, I’écriture migrante des années 1980
coincide avec «tout un mouvement culturel pour
lequel, justement le métissage, I’hybridation, le pluriel,
le déracinement sont des modes privilégiés [...] »
(Nepveu, 1988 : 201). Ici, Nepveu s’interroge sur la
valeur de ce pluralisme. Il met en garde contre « I’ou-
verture [qui] peut donner dans le mimétisme [...] faux
pluralisme, niant abstraitement toute identité, toute
origine » (1988 : 202).

Dans cette perspective, I’appellation écriture
(im)migrante reflete davantage mon objet d’étude,

5. Quoiqu’il utilise les deux expressions cote a cote, « textes
migrants ou immigrants ».
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c’est-a-dire une écriture qui met en scene I’expérience
de I’émigration/immigration, une écriture qui veut pré-
senter I’origine et I’adaptation a la société d’accueil.
Un imaginaire qui n’est pas a la périphérie d’une prati-
que esthétique, mais la concoit en fonction de I’exil,
comme expérience sociale. Que nous apprend cette
fiction de la relation entre la nation québécoise et la
société québécoise ? Quels rapports entretiennent les
communautés culturelles avec les discours identi-
taires ? Somme toute, mes interrogations rejoignent
celles de Nepveu lorsqu’il parle du texte migrant® :
Souffrir de ce qui n’existe plus, se souvenir de ce vers
quoi on ne peut plus revenir, ou méme de ce qui n’a
jamais eu lieu, de ce qu’on n’a jamais vécu, d’un pays
qui n’a jamais été vraiment un pays : mais ne reste-t-il
pas & habiter le pays d’accueil, cet « ici » qui se donne
dans sa nouveauté et son étrangeté ? (1988 : 200).

Ainsi, I’écriture (im)migrante me permet d’étudier
des textes ou le Québec est I’espace de référence de la
fiction. Est-il vraiment nécessaire que I’espace québé-
cois soit le lieu du récit ? Une conception de I’identité
collective inspirée de I’experience québécoise ne peut-
elle pas se traduire dans une ceuvre qui ne mentionne
pas d’un point de vue explicite le Québec ? Bien sdr, je
ne nie pas cette possibilité, mais en optant pour ce
critére je voulais mettre de coté les récits qui se rappor-
tent de fagon presque exclusive a la société d’origine,
traduisant un travail de deuil, qui peut étre certes
intéressant, mais qui n’inclut pas ou peu I’expérience

6. Je ne diverge pas fonciérement d’opinion avec Nepveu, je ressens
cependant chez lui une difficulté a associer écriture migrante et écriture
immigrante. Malaise qui peut étre un effet de I’institution littéraire
québécoise, j’y reviendrai au chapitre 111 consacré au Figuier enchanté de
Marco Micone.
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vecue dans le pays d’accueil. Ce qui ne veut pas dire
gque Mon COorpus ne renvoie pas a une certaine repré-
sentation de I’exil : en fait, le passé (la société d’ori-
gine) et le présent (société d’accueil) se cotoient dans
ces récits, permettant aux personnages de poser un
regard critique a la fois interne et externe sur la société
québécoise.

LE CHOIX DU CORPUS

Comment ai-je concrétement délimité ce corpus a
travers les ceuvres des écrivains des communautés
culturelles (ou ethniques) ? Lécriture (im)migrante est
en plein essor au Québec, et ce, depuis les années 1970
(Helly et Vassal, 1993) et les recherches s’y intéressant
deviennent plus substantielles, alors qu’elles n’étaient
qu’a leurs débuts, il y a une quinzaine d’années.

Si la conscience de soi des communautés ethniques au
Québec a toujours été tres développée, la majorité qué-
bécoise n’a pas pour autant, avant le boom tout récent,
fait de ces communautés ou de leurs productions un
objet d’étude. Gary Caldwell, dans Les études ethniques
au Quebec (1.Q.R.C., 1983) note « qu’il n’existe pas de
véritable tradition de recherche dans ce domaine »
(p. 13) (Simon, 1984 : 459).

La situation s’est améliorée : le travail de Denise
Helly et Anne Vassal, qui s’est concrétisé dans un ou-
vrage comme Romanciers immigrés : Biographies et
ceuvres publiées au Québec entre 1970 et 1990 (IQRC
et CIADEST), en témoigne ; et comme le souligne An-
genot (prefacier pour I’occasion) cette compilation est
« un instrument indispensable a la recherche dans les
lettres et les sciences humaines » (Helly et Vassal,
1993 : xii). Cet ouvrage qui répertorie cent quarante
écrivains et quatre cents ouvrages, m’aura permis

28



INTRODUCTION

d’établir une premiére sélection parmi les récits des
années 1980. Une sélection que j’ai complétée’ grace a
la consultation d’ouvrages d’analyses littéraires (Nep-
veu, 1988 ; Harel, 1989, 1992 ; Simon et al., 1991 ;
Lequin et Verthuy, 1993, 1996) qui se sont intéressés a
cette production. De méme, la consultation de recueils
d’entretiens avec des écrivains des communautés cultu-
relles (Caccia, 1985 ; Jonassaint, 1986), tout comme la
consultation de revues interculturelles ou s’expriment
les membres des communautés culturelles (Dérives,
La Parole méteque, Vice \ersa, La Tribune juive), ainsi
que de numéros spéciaux des revues culturelles consa-
crés aux écrivains et a leur vision du Québec et aux
communautés culturelles (Liberté, 1992 ; Possibles,
1988, 1993), m’ont servi a I’élaboration de ce corpus
littéraire.

Au terme de ces lectures, j’ai retenu trois écrivains :
Mona Latif Ghattas, Antonio D’Alfonso et Marco
Micone. J’ai considéré trois criteres de sélection
concernant I’auteur : premiérement, I’écrivain devait

7. Je voulais compléter la sélection parce que certains criteres de
I’ouvrage de Helly et Vassal, quoique bien fondés d’un point de vue
méthodologique pour une compilation, entrainaient des restrictions qui
ne semblaient pas nécessaires aux fins de ma propre recherche et
pouvaient méme devenir des entraves. Ainsi le premier critére — « étre un
auteur de roman ou de recueil de nouvelles » (1993 : xiv) — m’imposait
d’écarter les ceuvres poétiques et théatrales ou je pouvais retrouver, tout
autant que dans un roman ou un recueil de nouvelles, la problématique de
I"identité collective. A ce stade je ne voulais écarter aucun genre, tout en
étant consciente que ma sélection finale devait comporter des caractéris-
tiques génériques communes pour permettre une comparaison valable. Le
second critére posait également un probléme — «avoir immigré au
Québec ou dans une autre province du Canada » (1983 : xv) — parce qu’il
éliminait les écrivains qui sont d’ascendance immigrée, de deuxiéme
génération et plus, personnes dont le discours pouvait étre révélateur du
degré d’intégration au pays d’accueil et de I’évolution de la conception
de I’identité collective apres I’arrivée d’une génération ou plus.
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avoir vécu au Québec pendant la décennie 1980,
période cruciale d’intensification du questionnement
identitaire collectif ; deuxiemement, I’écrivain ne
devait pas étre a sa premiére publication, c’est-a-dire
que je voulais des récits qui s’inscrivaient a I’intérieur
d’un projet déja bien amorcé, autrement dit ou s’éla-
borait un projet d’écriture ; puis troisiemement, je
recherchais des écrivains qui avaient des trajectoires
différentes, une perception de leur écriture et un but
différents.

Par ces critéres je ne voulais pas établir un échantil-
lonnage représentatif de I’ensemble de la production
classée sous I’appellation d’écriture (im)migrante, ten-
tative qui ne pourrait qu’étre trés approximative, puis-
que cette production n’est méme pas entierement
répertoriée. Et d’ailleurs je devrais sans doute, comme
Nepveu, utiliser le pluriel et parler des écritures
(im)migrantes tant le singulier ne semble pouvoir
recouvrir des expériences aussi multiples.

Il n’y a pas un texte migrant, et déja, il faut distinguer
d’une maniere décisive des écrivains comme Naim Kat-
tan ou Marilu Mallet, chez qui la mémoire du pays
d’origine est encore trés vivace, évoque toute une jeu-
nesse, une culture et méme le monde concret des rap-
ports sociaux et du travail — et beaucoup d’écrivains plus
jeunes, pour qui la mémoire du pays d’origine est elle-
méme presque fictive puisqu’ils I’ont quitté encore
jeunes, comme c’est le cas pour I’Haiti de Jean Jonas-
saint, I’ltalie de Fulvio Caccia et Marco Micone,
I’Egypte d’Anne-Marie Alonzo. Fiction évidemment en-
core plus irréelle chez des écrivains comme Antonio
D’Alfonso, né a Montréal et élevé dans un milieu typi-
quement tri-lingue [sic] : italien, francais, anglais
(Nepveu, 1988 : 199).
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Il va sans dire que les trois écrivains choisis corres-
pondent a ces critéres de sélection. Mona Latif Ghattas
est née au Caire en 1946 et a immigré au Québec en
1966 (Helly et Vassal, 1993 : 41). Antonio D’Alfonso
est né a Montréal en 1953 et a vécu pendant les années
1980 au Québec, mis a part un séjour de quelques mois
en Saskatchewan (Caccia, 1985 : 275-290). Quant a
Marco Micone, il est né en Italie en 1945 et a immigré
a Montréal en 1958. Tous trois ont plusieurs publica-
tions a leur actif : I’ceuvre de Latif Ghattas comporte
des recueils de poésie et quelques romans (1985a,
1985b, 1986, 1988a, 1990a, 1990b, 1993, 1994, 1996,
1998, 1999) ; Antonio D’Alfonso a écrit des recueils
de poésie et un roman® (1973, 1979, 1983, 1986,
1987a, 1990, 1992a, 1998). Marco Micone a écrit des
pieces de théatre et un « récit hybride »° (1982, 1984,
1988, 1992h, 1996).

Latif Ghattas est issue d’une famille de la bour-
geoisie égyptienne qui émigra lors de la nationalisation
enclenchée sous le régime de Nasser, tandis que
D’Alfonso et Micone sont issus de familles paysannes
qui quittérent I’Italie a la suite des politiques de natio-
nalisation qui n’aiderent pas, comme |’avaient espéré
les paysans, les régions agricoles ; arrivés a Montréal
leurs parents travaillerent dans des chantiers ou dans

8.Je ne mentionne ici que I’ceuvre de fiction, mais Antonio
D’Alfonso est également responsable d’anthologies de poétes italo-
québécois (Caccia et D’Alfonso, 1983) et anglophones (1985a) et d’une
traduction (1985b). De plus je ne mentionne pas la traduction de ses
propres récits fictifs (1987b, 1992b, 1995), le recueil de textes d’opinion
et d’entrevues qu’il a accumulés pendant vingt ans (1996a, 2000), ainsi
qu’un essai écrit avec Pasquale Verdicchio au sujet de la culture et de
I’identité (D’ Alfonso et Verdicchio, 1998).

9. Je ne mentionne pas ici les articles théoriques qu’il a notamment
publiés dans la revue Dérives, ni sa traduction-adaptation de deux piéces
de Carlo Goldoni, ni la traduction en anglais de ses trois piéces.
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des usines. J’ai également choisi ces trois auteurs parce
qu’ils concgoivent trés différemment leur ceuvre. Latif
Ghattas parle de I’écriture comme de la transformation
d’un « cedeme en poeme [... elle dit écrire] par la
femme et la terre et tout ce qui les blesse, pour la
femme et la terre et tout ce qui les unit » (1988b : 49-
50). Elle est préoccupee par la forme poétique et la
misére universelle du monde, elle se tient plutét en
retrait des discours politiques, elle confesse son
malaise face au nationalisme, quelques mois apres le
référendum du 30 octobre 1995 :

Quand on arrive ici, notre nouveau pays entre en nous
tranquillement. Mes premiers ouvrages avaient un
souffle oriental, mais maintenant, je peux parler du Qué-
bec que je connais bien. Les propos sur le « vote eth-
nique » ont ravivé chez les immigrants une ancienne
blessure et des souvenirs de révolution. Ca m’a beau-
coup atteint [sic] parce que je participe beaucoup a la
société québécoise et je ne peux concevoir d’en étre
rejetée. Peut-étre nos enfants arriveront-ils a compren-
dre le nationalisme qui nous fait mal & nous immigrants
de la premiére génération (Leduc, 1996 : D2).

Antonio D’Alfonso, quant a lui, écrit pour expri-
mer I’ethnicité italienne (1996a) et il congoit son
travail d’éditeur comme un engagement social, « unir
culturellement le Canada, en faire un pays » (Caccia,
1985 : 287), comme il le souligne en parlant de sa
maison d’édition, Guernica :

Guernica est une ville espagnole communiste bombardée
par les fascistes. C’est également la fameuse toile de
Picasso, symbole d’un engagement, d’un art qui devient
social. J’ai voulu unir cette double signification politi-
que et artistique en la faisant concourir a I’édification de
la nouvelle ville qui renait de ses cendres. Au palier
culturel, la seule facon de lier le Canada au Québec,
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c’est de publier les Québécois que j’aime en anglais et
vice versa. Et j'aimerais faire ce méme travail de
médiation culturelle entre nous — les Italiens d’ici — et
I’Italie, puisque sans un rapport réel avec une ltalie
moderne et vivante, nous n’existerons plus (Caccia,
1985 : 286-287).

Pour sa part, Micone écrit pour présenter sur la
place publique la culture immigrée (1985, 1989, 1990),
facteur essentiel d’une redéfinition de I’identité collec-
tive québécoise qui, pour lui, passe par la souveraineté
politique. Position marginale, a I’intérieur de la marge,
dont il est conscient. « On [les allophones souverai-
nistes] sera toujours minoritaire, méme lorsque le Qué-
bec sera devenu indépendant » (Marsolais, 1996 : 15).

J’ai donc choisi également ces trois écrivains, parce
qu’ils proposent trois voix distinctes : deux écritures
engageées politiquement (de facon opposée) et une troi-
sieme qui, mal a I’aise a ce titre, essaie de demeurer
hors de cette sphere. Ce choix permet de démontrer
gu’au sein de I’écriture (im)migrante, la question iden-
titaire est bien présente et exprimée de diverses fagons.

En ce qui a trait au choix des récits, trois criteres
ont joué. Le récit devait mettre en scene I’immigration,
il devait présenter le Québec comme le lieu explicite de
I’histoire et de plus les trois récits devaient comporter
des caractéristiques génériques communes. J’ai donc
arrété mon choix sur Le double conte de I’exil (1990a)
de Mona Latif Ghattas, Avril ou I’anti-passion (1990)
d’Antonio D’Alfonso et Le figuier enchanté (1992b)
de Marco Micone. Je ne reviendrai pas sur les deux
premiers criteres dont j’ai expliqué les raisons de
sélection un peu plus haut. Les récits, comme nous le
verrons au cours des analyses qui vont suivre, corres-
pondent a ces criteres. 1l faut toutefois signaler en ce

33



LA PROBLEMATIQUE IDENTITE COLLECTIVE

qui concerne le dernier critére qu’il ne s’agissait pas de
rechercher une pureté générigue, mais bien une harmo-
nie générique entre les récits. Je tiens & souligner que
I’hybridité des genres est a I’honneur a travers ce cor-
pus. Le double conte de I’exil allie la nouvelle au conte
oriental ; Avril ou I’anti-passion et Le figuier enchanté
présentent un mélange d’autobiographie, de nouvelle,
d’écriture théatrale, d’écriture épistolaire... Cet amal-
game des genres denote un souci esthétique, un souci
de forme qui se marient aux propos de la quéte
identitaire.

Au cours de cette introduction, nous avons apergu
brievement les questionnements que suscite I’évolu-
tion de I’Etat-nation, le contexte politique du Canada et
du Québec, ainsi que la démarche qui m’a permis
d’établir mon corpus littéraire. Au terme de ce survol,
il est maintenant temps de présenter I’approche théo-
rique qui sert de base a cette analyse.

L' APPROCHE THEORIQUE : LE DISCOURS SOCIAL

Comme ce sont évidemment les rapports littérature/
société qui me préoccupent, j’ai donc opté pour un
point de vue sociocritique ou, selon I’expression de
Claude Duchet, le texte littéraire est « I’objet d’étude
prioritaire » (1979) et ou, comme I’avait déja formulé
Mikhail Bakhtine (1984, 1993), le texte est a la fois
produit de la société et producteur de la société. Dans
cette perspective, je veux analyser les textes d’un point
de vue sémantique et formel afin de souligner les
themes majeurs et récurrents qui renvoient a la ques-
tion de I’identité collective a travers ces récits.

Je m’intéresse particulierement au discours social,
a son inscription dans le texte littéraire, description qui
est une des « taches essentielles de la sociocritique »
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(Robin et Angenot, 1985 : 53). J’emprunte la défini-
tion du discours social d’Angenot :

[...] tout ce qui se dit et s’écrit dans un état de société ;
tout ce qui s’exprime, tout ce qui se parle publiqguement
ou se représente aujourd’hui dans les médias électro-
niques. Tout ce qui narre et argumente, si I’on pose que
narrer et argumenter sont les grands modes de mise en
discours.

Ou plutdt, appelons « discours social » non pas ce tout
empirique, cacophonique & la fois redondant, mais les
systéemes génériques, les répertoires topiques, les regles
d’enchainement d’énoncés qui, dans une société donnée,
organisent le dicible — le narrable et I’opinable — et
assurent la division du travail discursif (1988 : 83;
1989 : 13).

Il faut donc comprendre que le discours social est
un ensemble de discours perméables régis par « des
tendances hégémoniques et des lois tacites » (Angenot,
1988 : 84) dans un contexte social précis : en somme,
ces discours sont des produits sociaux, des faits socio-
historiques (Angenot, 1989). Dans le cadre de cette
analyse, il s’agit de retenir les grands principes de base
de la constitution du discours social. Il ne s’agit
évidemment pas de tenter, de fagon pratique, de mettre
en rapport le corpus littéraire et un corpus qui cou-
vrirait la totalité de ce qui a été imprimé pendant une
période précise de temps, but que s’était fixé Angenot
avec 1889, Un état du discours social, afin de « penser
historiquement le discours social et I’apercevoir en
totalité » (1988 : 97).

Mon objectif principal demeure I’analyse d’une
partie du discours social, le discours identitaire, dans
sa dimension collective, a travers le corpus littéraire
sélectionné : j’entends mesurer la place qu’occupe ce
discours et le travail que ces ceuvres littéraires exercent
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sur lui. Dans quelle mesure reprennent-elles les lignes
dominantes du discours et/ou les questionnent-elles ?

Deux grandes tendances polarisent donc I’activité tex-
tuelle : elle peut ne faire que renforcer, que servir de
relais imaginal aux lignes de force du discours social.
Elle peut au contraire interroger sa logique en en
déplacant des éléments, en pluralisant ses messages, en
opacifiant ce qui dans les discours d’information et de
savoir se donne dans la clarté de certitudes affirmées.
Ces deux tendances ne servent pas a opposer de bons
écrivains a de médiocres, des traditions esthétiques
critiques a d’autres plus entropiques. Ces tendances
peuvent se méler chez le méme auteur, dans le méme
écrit, dans le méme passage : de temps en temps I’écri-
vain le moins hostile au groupe qu’il décrit et auquel il
donne la parole commet une sorte de lapsus, il répéte
passivement un fragment doxique que le développement
méme de son texte aurait di dissoudre, il laisse des
éléments dormants, des résidus de clichés non attaqués
(Robin et Angenot, 1985 : 70-71).

Ainsi le discours social se retrouve sous une forme
modifiée ou non dans I’ceuvre littéraire, parce que
celle-ci n’est pas immanente, elle n’est pas un discours
autofondé (Maingueneau, 1983, 1984), elle a une ge-
nése, elle se rapporte a des référents textuels, a d’autres
discours. Il y a donc intertextualité, c’est-a-dire que
des idéologemes, petites unités signifiantes (Angenot,
1988 : 84), se retrouvent plus ou moins transformés
d’un texte a I’autre, sous forme de citations, d’allu-
sions, de parodies®... Et il y a également interdis-

10. L’intertextualité est prise dans un sens moins restrictif que celui
que lui donne Gérard Genette ; en fait j’appelle intertextualité les compo-
santes qu’il regroupe sous I’appellation transtextualité, notamment ce
qu’il sépare en intertextualité (citation, allusion) et hypertextualité (paro-
die, transposition, imitation) (Genette, 1982).
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cursivité puisque ces unités peuvent se retrouver au
sein de différents discours : discours similaires mais
d’une autre époque et discours antérieurs ou contem-
porains appartenant a des champs discursifs spécifi-
ques (littérature, discours scientifique, politique...)!L.

Nous verrons, par I’analyse de cette inscription du
discours identitaire au cceur des récits, qu’ils sont
effectivement des « relais » de divers discours formant
I’ensemble du discours identitaire. Le double conte de
I’exil reprend un discours antiraciste et un discours
interculturel qui dénoncent I’hégémonie de la commu-
nauté blanche occidentale. Avril ou I’anti-passion
retransmet un discours de la transculture tel qu’il a été
véhiculé par la revue Vice Versa. Puis, Le figuier en-
chanté retranscrit un discours du ghetto et un discours
qui dénonce le multiculturalisme canadien comme fol-
Klorisation et stagnation des cultures.

Cependant ces trois récits ne sont pas que de
simples relais. lls interrogent également « la clarté de
certitudes affirmées » et présentent I’envers de ces dis-
cours gqu’ils mettent en scene. Le récit de Latif Ghattas
remet en question les dimensions traditionnelles de
I’identité collective, comme la langue et le territoire.
Ces dimensions deviennent génantes et porteuses de
déchirement, plus que d’union. Il vaut mieux les garder
dans I’ombre, mais elles resurgissent parce qu’elles
sont difficilement remplacables et qu’elles soulignent
I’hétérogénéité au sein méme de cette communauté
blanche qui semblait homogéne. Le discours anti-
raciste apparait ici dans sa dérive raciste anti-Blanc.
Latif Ghattas présente I’impasse d’une vision bipolaire

11. Ici, Angenot retient de Bakhtine — « la thése d’une interaction
généralisée » (Angenot, 1988 : 84).
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du monde : communautés non blanches vs la commu-
nauté blanche. Le roman de D’Alfonso présente aussi
la précarité de ces dimensions de I’identité collective,
que sont la langue et le territoire, il s’interroge méme
sur la validité de I’Etat-nation. En cela, il demeure dans
le registre du discours transculturel, cependant il
accorde beaucoup d’importance aux origines, a la
famille, a la définition, toujours approximative, mais
nécessaire, de la culture italienne. Luniversalisme
semble une valeur essentielle mais qui ne peut rempla-
cer completement les particularismes. Un discours de
I’ethnicité point a travers celui de la transculture.
Quant au récit de Micone, il dénonce certes le contrble
des dirigeants du ghetto aidés par la politique du multi-
culturalisme. Toutefois ces personnages ne sont pas
mis en scéne comme les seuls responsables des diffi-
cultés d’intégration a la société québécoise. Les politi-
ques culturelle et d’éducation sont aussi mises en
cause, faisant trop peu de place aux cultures des immi-
grés. La défense de la langue francgaise apparait comme
une arme a double tranchant, nécessaire d’un coté,
mais de I’autre vouant inévitablement les immigrés a la
marginalisation, en frangais ou en anglais. Ainsi s’ins-
taure un discours de la culture immigrée.

Bref, le dialogisme est a I’ceuvre, il y a une interac-
tion entre les discours comme nous le rappelle
Bakhtine :

Toute énonciation, méme sous sa forme écrite figée, est
une réponse a quelque chose et est construit comme telle.
Elle n’est qu’un maillon de la chaine des actes de parole.
Toute inscription prolonge celles qui I’ont précédée,
engage une polémique avec elles (1977 : 106).

Ces fonctions de relais (d’écho) et d’interrogation
(ou méme d’ironie) du discours social se présentent
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sous divers aspects dans ces récits. Il peut s’agir direc-
tement d’énoncés a la base du discours. Ici, il ne faut
pas oublier que tout discours est idéologique (Robin,
1993b). Il comporte une fagon de concevoir le réel, il
est caractérisé par des enjeux sociaux et, comme le
signale Angenot, « tout ce qui se dit dans une société
réalise et altere des modeles, des préconstruits — tout
un déja-la qui est un produit social cumulé. Tout para-
doxe s’inscrit dans la mouvance d’une doxa » (1989 :
19). La question de I’identité collective est donc omni-
présente dans ces récits en regard des sujets qui y sont
privilégiés. Le double conte de I’exil aborde les themes
du racisme, de I’accueil et de I’intégration/assimilation.
Tandis que Avril ou I’anti-passion et Le figuier en-
chanté présentent notamment les themes de la culture,
du choix de la langue, des origines et d’une société
d’accueil a repenser.

On verra que ces fonctions (associées a |’ceuvre
littéraire) de reproduction et d’interrogation du dis-
cours social s’incarnent également a travers le choix
des personnages. Il peut y avoir une hétérogénéité du
discours au sein du récit, une multiplicité de voix aux
discours différents sans qu’il y ait nécessairement une
prédominance. Il s’agit du polylinguisme, comme
Bakhtine I’a souligné a propos des romans de Dos-
toievski (1970). Ainsi, dans cette ligne de pensée, « le
discours social s’incarne dans des personnages multi-
ples qui permettent & I’écrivain soit de créer des porte-
parole uniques, soit la plupart du temps de figuraliser
I’hétérogene grace a une panoplie de personnages »
(Robin et Angenot, 1985 : 76). De plus, Bakhtine nous
rappelle qu’il n’y a jamais dans le roman un langage
unique, parce que I’autre est toujours présent dans le
langage a travers le polylinguisme :

39



LA PROBLEMATIQUE IDENTITE COLLECTIVE

Le polylinguisme introduit dans le roman (quelles que
soient les formes de son introduction), c’est le discours
d’autrui dans le langage d’autrui, servant a réfracter
I’expression des intentions de I’auteur. Ce discours offre
la singularité d’étre bivocal. Il sert simultanément a
deux locuteurs et exprime deux intentions différentes :
celle — directe — du personnage qui parle, et celle — ré-
fractée — de I’auteur. Pareil discours contient deux voix,
deux sens, deux expressions (1993 : 144).

Dans un autre ordre d’idées, les fonctions d’écho et
de parodie peuvent aussi étre introduites par la forme
méme du récit. Selon I’approche d’Angenot, il ne doit
pas y avoir de séparation analytique entre ce qui est dit
et la maniére de le dire : « Si tout énoncé, oral ou écrit,
communique un “message”, la forme de I’énoncé est
encore un moyen ou réalisation partielle de ce mes-
sage » (1988 : 85). Dans Le double conte de I’exil,
I’énonciation et le chevauchement de deux récits
contribuent a mettre en scéne un monde bipolaire irré-
conciliable. Dans Avril ou I’anti-passion, I’écriture (a
la marge de I’autobiographie et de I’autofiction) ainsi
qu’une structure qui se dit éclatée, au sein de chapitres
pourtant titrés et chiffrés, soulignent I’importance des
origines, de la famille, et contribuent a I’élaboration
d’un discours de I’ethnicité qui perce sous le discours
transculturel. Puis dans Le figuier enchanté, I’hybridité
du récit, passant de la fiction a I’essai, participe au dis-
cours de la culture immigrée, soulignant la portée so-
ciale de la fiction.

Pour I’écrivain, le discours social est pergu comme
une rumeur, un brouhaha, il est

[...] ce qui vient & I’oreille de I’homme-en-société, et
partant de I’écrivain, comme fragment erratique, rumeur

démembrée, mais encore porteuse dans le chaos méme
des enjeux et des débats ou elle intervient, des migra-
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tions et mutations par quoi elle est passée, des logiques
discursives dont elle est un élément (Robin et Angenot,
1985 : 55).

Pour Robin et Angenot, I’écrivain ne cherche pas a
clarifier ce tumulte, il y est attentif et tente de sélection-
ner ce qui mérite « d’étre transcrit et d’étre travaillé ».
Je conserve leur hypothése!2 concernant I’écrivain ; ce
dernier « choisit d’occuper une position singuliére
dans le processus de réception, de reconfiguration et
de réémission transformée de cette immense rumeur
du discours social » (1985 : 56). La littérature a la pos-
sibilité de jouer avec les lieux communs, avec la doxa ;
elle peut tenter de résister a I’hégémoniel?® et faire
entendre, par son cOté dialogique et polylinguiste,
I’hétérogénéité du discours social (elle ne devient pas
pour autant un discours supérieur aux autres).

Avec les notions du discours social (empruntées a
Angenot et Robin) associées aux concepts du dialo-
gisme et du polylinguisme (empruntés a Bakhtine),
j’analyserai I’état du discours identitaire au sein du
corpus littéraire. Pour établir I’importance de I’effet
mimétique et du travail de réorganisation du discours
par la fiction, j’étudierai les trois récits en éetablissant
des liens entre ceux-ci et les discours des sciences

12. Hypothese qu’Angenot semble vouloir réduire de plus en plus
suite aux recherches concernant le discours social de 1889 : la fonction
de I’écrivain tend a se limiter a la simple retranscription sans changement
effectué sur le discours.

13. L’hégémonie est en quelque sorte une direction, un « discours
transverse », des points communs que I’on retrouve d’un discours &
I’autre et qui surdéterminent les « dicibles sociaux » (Robin et Angenot,
1985 : 56). Ce qui n’empéche pas des discours de contestation de cotoyer
les discours dominants qui peuvent s’en trouver modifiés (Angenot,
1989).
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humaines (politique, sociologie, histoire) ainsi qu’avec
le discours culturel dans son ensemble!?,

14. Au sein de cette analyse, j’accorderai une place importante au
role de I’auteur, c’est-a-dire au projet de I’écrivain. Pour reprendre les
propos de Bakhtine, tout texte a un auteur situé dans un contexte précis
et est porté par une intention, qui se réalisera plus ou moins (1984). Je
porterai donc une attention particuliére aux textes d’opinions, aux essais
signés par les écrivains étudiés, textes qu’il faut cependant situer dans le
contexte général du discours culturel.



CHAPITRE |

LE DOUBLE CONTE DE L’EXIL :
L’IMPOSSIBLE NEUTRALITE IDENTITAIRE

PRESENTATION

Le double conte de I’exil de Mona Latif Ghattas se
veut la traduction, comme le confie I’auteure, de son
« écoute du desarroi du monde et du désarroi de
réfugiés a travers le monde » (Royer, 1990b : D1). L'au-
teure veut illustrer le probleme universel du réfugié, de
son exil, mais, comme Bakhtine I’a bien souligné, en-
tre I’intention de I’auteur et les significations du texte
un décalage est toujours possible. Dans le cas présent,
il se construit a partir de parcelles de divers discours
circulant dans la sphere de la problématique identité
collective. En fait je pose comme hypothese que ce
roman est travaillé a plusieurs degrés par le manque de
sentiment d’appartenance, d’identité collective, dont
les parameétres, langue et territoirel, demeurent in-
contournables, tout en étant ambigus.

1. La langue et le territoire sont deux des huit dimensions de I’iden-
tité collective que j’ai signalées au chapitre précédent.
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Le double conte de I’exil est le premier roman de
Latif Ghattas qui met en scéne le Québec?. Quatre ans
apres la parution de ce roman, elle confie que Montréal
demeure un décor, que «les étres d’ici n’ont pas
encore habité [son] imaginaire » (Grégoire, 1994 : 33).
A la parution de ce roman, Alice Parizeau (1990 : D4),
qui déplore ce manque d’incarnation, interpréte le
choix du personnage de I’amérindienne (recueillant le
réfugié) comme une facon de contourner le probléeme
d’une identité qui oscille entre canadienne, canadienne-
francaise et québécoise. Je propose plutét que ces
personnages aux traits superficiels et méme ce decor
de Montréal tres simplifié sont les symptdmes d’un
malaise. Voulant éviter plusieurs traces polémiques du
probleme identitaire, I’auteure en souligne davantage
la profondeur et I’importance. Le roman se batit sur la
difficulté de I’exil certes (Lequin, 1992, 1995), mais
dans un pays ou le manque d’identité collective est déja
présent, comme je I’ai signalé au chapitre précédent.

LES NIVEAUX D’ ANALYSES

On verra que ce manque d’identité collective deli-
mite la construction des personnages qui ne dépasse
guere les stéréotypes et présente méme une opposition
binaire. De plus, I’énonciation, dans sa forme ambigué
laisse transparaitre un tiers exclu ainsi qu’une structure
polémique. Enfin, les énoncés, pour la plupart, repro-
duisent la doxa du discours identitaire, tout en évitant
la dénomination de la langue et du territoire, absence

2. Cette auteure a produit auparavant deux romans (1985b, 1988a)
et deux recueils de poemes (1986, 1985a) qui ont pour décor son pays
natal, I’Egypte.
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qui souligne une ambivalence face a ces deux critéres
de I’identification collective.

LE RESUME DU RECIT

Mais avant d’examiner ces observations une a une,
je propose un bref résumé du récit. Madeleine (autre-
fois Manitakawa), une Québécoise d’origine amerin-
dienne, vit a Montreéal et travaille a la buanderie d’un
grand hopital, ou elle cotoie les Trois Clara (Clairette
Légaré, Clarence Lindsay et Clara Leibovitch) et un
jeune Asiatique3, nouvellement immigré. Un soir de
novembre, lors d’une promenade au port de Montréal,
Madeleine rencontre un réfugié clandestin, Féve. Elle
I’hébergera quelques mois. Il apprendra la langue et
sera confronté a la dure réalité du travail au noir. Puis
lorsqu’il voudra régulariser son statut, il sera déporté,
ses démarches aupres des autorités ayant échoué. Ce
récit linéaire est interrompu périodiguement par un
récit/complainte que Féve écrit pour exorciser les éve-
nements traumatiques de la guerre qu’il a vécus : sous
sa plume, Mariam Nour, femme violée?, esprit qui
plane maintenant sur le désert, est le symbole de toutes
les victimes de la violence humaine. Ce conte
circulaire, qui tient de la prose poétique, Madeleine le
conserve et le lit aux enfants de la réserve ou elle
décide de vivre apres le départ forcé de Féve. Elle s’est
reconnue en lui : tous deux « n’ont pour identité que
leur déracinement » (Latif Ghattas, 1990a : 4¢ de cou-
verture). Cette rencontre I’a forcée a prendre

3. Le nom de ce personnage ne nous est jamais donné, cette désigna-
tion lui tient lieu de nom.

4. Elle s’apparente en cela & Madeleine qui a été violée dans son
enfance, ce qui explique en partie son repli sur elle-méme.
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conscience du monde qui I’entoure. Cette absence de
sentiment d’appartenance sociale, qu’ils ont cherché a
combler sans succes, ouvre la porte a des questionne-
ments trés actuels en ce qui concerne I’assimilation, le
racisme, I’intégration, quant au concept méme d’iden-
tité collective, qui demande une redéfinition comme je
I’ai souligné en introduction.

Dans ce récit, la communauté devient un lieu dou-
teux ou I’identité collective serait un repli sur soi me-
nacant les droits de I’individu et surtout des individus
appartenant a des minorités sociales. La société que
percoit Madeleine emprunte beaucoup a cette vision.
L’appartenance a une majorité n’est pas valorisée, elle
serait méme percue comme un gage inévitable d’ostra-
cisme de la différence :

Il'y a des étres ainsi faits qu’ils se placent instinctive-
ment hors de la majorité. Madeleine n’a jamais fait
partie d’aucune majorité. Méme quand elle était enfant.
A I’école, les autres enfants la trouvaient trop brune-
trop rouge. Ses tresses étaient trop longues et ses che-
veux trop noirs [...] A I’époque, ses grands-parents
vivaient sur la réserve indienne située a cent milles de la
ville. Elle y passait souvent les fins de semaine et les
congés des fétes. Quand elle revenait, elle leur racontait
des histoires d’animaux et de feux follets que personne
ne comprenait. Personne ne la croyait. On I’appelait la
menteuse. Avec le temps, elle avait cessé de raconter
(Latif Ghattas, 1990a : 104)>.

5. La référence des citations subséquentes, qui se rapportent au récit
Le double conte de I’exil, sera indiquée entre parenthéses sans mention
d’auteur, ni de date.
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PERSONNAGES : OPPOSITION BINAIRE

Les personnages sont caractérisés par cette dicho-
tomie majorité/minorités exclues ou la buanderie de
I’hopital, seul contact que posséde Madeleine avec le
monde extérieur, avec cette ville ou elle cotoie les
gens, « silencieux a son égard » (15), devient un micro-
cosme symbolique de la société québécoise.

MICROCOSME DE LA SOCIETE QUEBECOISE

Les personnages deviennent des représentants-
types, par leur appartenance ethnique, par leur ordre
d’arrivée en ce lieu, recréant les caractéristiques démo-
graphiques de formation et d’évolution de cette
société. Ainsi aux premiéres populations indiennes
s’ajouteront une population francaise, puis britannique
et par la suite d’autres populations européennes, tou-
jours de culture blanche occidentale, et plus récem-
ment, I’immigration se diversifiant, des populations
« du Sud de I’Amérique, du Nord de I’Afrique, d’Asie
et du Moyen-Orient » (135) a I’instar des réfugiés qui
travailleront avec Féve. Schéma exactement reproduit
dans ce roman avec les personnages, je le rappelle, de
Madeleine, Clairette Légaré, Clarence Lindsay, Clara
Leibovitch et du jeune Asiatique. Les autres travail-
leurs restent dans I’anonymat du groupe, mais en cas
de conflit ou de crainte ils se rallient a la ligue des
Trois Clara, comme on le verra un peu plus loin.
« Manitakawa alias Madeleine depuis déja long-
temps » (13) est arrivée a la buanderie avant les Trois
Clara : « Elle avait assisté a leur intégration. A I’épo-
que, elle n’était qu’une toute jeune fille, naive et inno-
cente, alors qu’elles étaient arrivées la, adultes et déja
pleines de malice » (55). Métaphore de la colonisation
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européenne de I’Amérique du Nord ou s’entend I’écho
rousseauiste du « bon sauvage » contaminé par la « ci-
vilisation ». Les Trois Clara viennent donc en second.
Leur arrivée, qui n’est pas récente comme le texte le
souligne, est traitée en blocS, cependant, I’ordre des
noms sur la liste de paye coincide avec I’ordre
historique d’arrivée des populations au Québec, plutot
qu’avec I’ordre alphabétique :

La ligue des Trois Clara était implantée dans la buan-
derie depuis quelques décennies. Elles s’étaient regrou-
pées avec le temps, presque naturellement, par affinité
de couleur. Elles avaient toutes les trois les cheveux
roux. De plus, elles avaient curieusement les mémes
initiales. Leurs noms se suivaient sur la fiche de paye la
plus ancienne de I’établissement. LEGARE Clairette,
LINDSAY Clarence, LEIBOVITCH Clara (54).

Quant au jeune Asiatique, symbole de cette modi-
fication de I’immigration, il est tout récemment arrivé
(53). 1l ne s’agit évidemment pas d’y voir un simple
rappel du passé, mais bien la composition présente de
la société québécoise ou, pour Fulvio Caccia, les Trois
Clara

représentent en effet les composantes traditionnelles de
la société civile montréalaise — & savoir la francophone,
I’anglophone, I’'immigrante juive askénaze — et se sen-
tent menacées par la nouvelle immigration incarnée par
I’employé asiatique (1992 : 99).

Composantes traditionnelles, ne devrait-on pas aller
plus loin et parler de composantes dominantes de la
societé civile montréalaise ? Puisque ce sont les seules
composantes qui sont représentées comme formant le

6. Ce choix aura sa raison d’étre comme nous le verrons un peu plus
loin.
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centre de la société, tout individu d’une communauté
autre se retrouvant en périphérie de la ligue des Trois
Clara, comme Madeleine et le jeune Asiatique. Pour
nuancer cette vision, il y a bien sOr la discussion
qu’aura Féve avec un autre réfugié, Americo, qui lui
décrit une société qui n’est pas exempte d’erreurs, mais
qui est plus ouverte et humaine :

Il lui apprit que le jeune Libanais a la cicatrice sur la
tempe gauche, celui qui avait perdu deux fréres dans
I’explosion d’une voiture piégée, avait enfin été recu
comme émigré et qu’il pouvait désormais travailler au
grand jour. Il lui apprit aussi que les trois Turcs avaient
été déportés hier et que beaucoup de monde avait pro-
testé pour eux. Les gens sont bons ici, dit-il a Féve, peut-
étre qu’ils vont aussi protester pour moi (138).

Cependant, cette portion de la société demeure une
abstraction, sans représentant tangible chez les person-
nages. Cette ouverture d’esprit, au sein de la société
québécoise, rapportée par Americo, semble étre un
moment d’exception face au rejet de « I’autre » que
nourrissent les Trois Clara. Elles cherchent méme a
communiquer leur aversion, leur crainte lorsqu’elles se
sentent menacees. Ainsi I’embauche de la mére du
jeune Asiatique, qui a remplacé Clairette le temps
d’une opération, leur apparait comme un danger d’en-
vahissement qu’il faut contrer. Elles recherchent pour
ce faire du renfort :

Quelques mois plus tard, Clairette avait repris son poste.
Tout était rentré dans I’ordre. De sorte que Clairette,
mal au dos ou pas, ne se hasardait plus a manquer une
journée. Les deux autres la secondaient dans sa misére.
Elles ont méme réussi a impliquer dans leur mouvement
les filles du « triage » et celles de I’« essoreuse ». Et ce
n’était qu’un début (103).
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COMMUNAUTE BLANCHE OCCIDENTALE :
ASSIMILATION ET IDENTITE STAGNANTE

En fait, les Trois Clara forment un groupe mono-
lithique en raison de leur appartenance a la culture
blanche occidentale, représentée & mi-mots par leur
caractéristique physique commune : « Elles s’étaient
regroupées avec le temps, presque naturellement, par
affinité de couleur. Elles avaient toutes les trois les
cheveux roux » (54). Des traits communs, qui appel-
lent la pensée unique, imperméable a la différence,
opposeée a tout changement, semble-t-il :

Fortes de leurs similitudes et de leur ancienneté désor-
mais irréfutable, elles s’octroyaient le droit de dévisager
tout nouveau venu, de le scruter, de commenter ses
comportements, de pointer du doigt sa différence,
d’épier sa misere, de salir sa beauté si elles les pous-
saient dans I’ombre, d’amoindrir ses qualités quand
elles menacaient de mettre & jour leurs lacunes, enfin, de
batir sa réputation (54).

Les Trois Clara ne personnifient pas trois étres
humains, elles forment une entité unique, que signale
la majuscule de I’adjectif numeral ; elles symbolisent
la race blanche empétrée dans la peur et la rancceur
devant I’étranger. Sentiment similaire au ressentiment
qgu’Angenot identifie a travers tout nationalisme,
ressentiment de la majorité face a la minorité :

On peut identifier dans tous les nationalismes modernes
une rancune de la communauté majoritaire a I’égard de
ses propres minorités auxquelles le nationalisme
reproche divers avantages plus ou moins fantasmés et
leur refus de se mettre au « commun dénominateur » —
diabolisant par exemple la dynamique sociale et
I’ambition qui stimulent certains minoritaires du seul
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fait qu’ils ont eu a surmonter le handicap de I’appar-
tenance méme a une minorité? (1996a : 146).

Mais le ressentiment des Trois Clara va plus loin. Il
n’est pas ethnique?, il va au-dela, il se présente comme
le nationalisme fin-de-siecle. C’est-a-dire un
« national-racisme » ou le nationalisme perd son sens
premier, oublie le principe des nationalités qui, rappelle
Taguieff, « [...] par son postulat de I’unité du peuple
dans la nation est étranger voire hostile en principe a la
théorie des races [...] » (1995b : 166). Les Trois Clara
ne se sont pas regroupées a cause d’une appartenance
ethnigue commune, mais bien a cause d’une ap-
partenance raciale. Elles incarnent le national-racisme,
une société accueillante pour les personnes de race
blanche, comme en témoigne I’anecdote de Clara Lei-
bovitch au sujet de I’arrivée au pays de sa grand-mere :

Un mois apres son arrivée, elle parlait couramment la
langue des gens du pays. Jamais elle ne chdma. Avant de
mourir, elle avait encore un bracelet d’or au bras droit.
Elle demanda & ses filles d’en faire dona la communauté.
« Il 'y en a qui bdchent et il y en a qui profitent », dit
Clairette, dirigeant son regard vers la machine a café
sur laquelle était appuyé le jeune Asiatique (141).

Les Trois Clara se sentent menacées par toutes les
différences raciales. Elles sont « mal a I’aise devant
Madeleine » (55). Elles ressentent a I’endroit du jeune

7. Principe qu’Angenot développe déja dans « Les idéologies du
ressentiment », Discours social/Social discourse, vol. 4, n° 3-4 (automne
1992).

8. Le ressentiment ethnique est a la base du nationalisme des petites
patries selon Angenot, mais curieusement ne s’appliquerait pas au natio-
nalisme des grandes patries. Le principe de citoyenneté serait douteux
chez une nation qui veut faire reconnaitre son autonomie, mais non a
I’intérieur d’un Etat-nation déja établi, comme si & son origine n’existait
pas une communauté majoritaire.
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Asiatique « une haine indéfinie [...] épidermique, épi-
démique, qui peut méme devenir contagieuse » (100).
« [Son] visage mystérieux, impénétrable les irrite, les
effraie. Sans doute a cause de ses traits qu’elles ne
reconnaissent pas, de sa totale différence de mouve-
ment, de son silence inquiétant » (99). Son arrivée a la
buanderie a réveillé en elles une « frénésie inconnue...
une dynamique de combat, un plaisir de I’attaque »
(101) et un « manque de discernement » (141).

La représentation de la communauté blanche occi-
dentale par la seule figure de la ligue des Trois Clara
permet a Latif Ghattas de reprendre le discours d’un an-
tiracisme, qui associe racisme et monde occidental, se
transformant lui-méme en racisme, rappelle Taguieff.

Cet antiracisme se dégrade en racisme anti-Blanc ou
anti-Occidental. L’un de ses plus récents avatars se
rencontre non pas en Europe, mais aux Etats-Unis, dans
la mouvance du « politiquement correct », dont I’un des
themes fondamentaux est la « honte » qu’il y a & « étre
blanc » — le Blanc, c’est le raciste, I’exploiteur, le domi-
nateur, le sexiste, etc. (1995b : 171).

Vision qui rejoint curieusement une certaine notion
de I’interculture, présente au Québec, ou cette domina-
tion de la culture des Blancs est pointée comme
fautive :

On n’a pas encore pris conscience jusqu’a quel point il
y a eu au Québec des cultures dont les présupposés sont
radicalement différents les uns des autres et de la culture
occidentale moderne dominante. Et c’est pour ne pas en
étre conscients [sic] qu’on réduit constamment les
communautés chinoise, autochtone, hindoue, musul-
mane, arabe, africaine, vietnamienne, etc. a n’étre,
comme les anglophones, les francophones, les francais,
les allemands, les suisses, les italiens, que des modalites
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ethniques de la culture occidentale. C’est profondément
irrespectueux de ces cultures (Vachon, 1981 : 4-5).

A ce point de vue, le theme de I’intégration au
pays, qui est récurrent dans ce roman, est sans doute a
interpréter comme principe d’assimilation, au sens du
non-respect des cultures autres que la culture occiden-
tale, ainsi la ligue des Trois Clara impose sa culture, ses
regles, ses lois a Madeleine, au jeune Asiatique, a Féve
et aux refugiés qu’il rencontre, tous représentants de
cultures différentes de la culture blanche occidentale.

On retrouve dans Le double conte de I’exil deux
discours opposés, toujours liés a la question de I’iden-
tité collective. D’un c6té, la ligue des Trois Clara repré-
sente la communauté blanche majoritaire, raciste, peu
ouverte aux autres communautés et voulant imposer
son mode de vie. De I'autre, se situent Madeleine, le
jeune Asiatique, Féve, représentants des communautés
minoritaires, qui accueillent « I’autre » et souhaitent
s’intégrer & la société, ou ne leur est proposee que
I’assimilation.

On verra en examinant plus a fond le personnage
de Madeleine que les inscriptions de ces deux discours
se figent de la méme maniere et que ce faisant leur coté
parodique, ironique s’en trouve souligné. Le double
conte de I’exil met en scéne deux positions extrémes, ir-
réconciliables qui ne peuvent qu’exprimer une sociéeté
divisée ou les différentes communautés ne peuvent
trouver un terrain d’entente, une identité commune.

FIGURE AMERINDIENNE :
ACCUEIL DE « ’AUTRE » ET MALAISE IDENTITAIRE

Avec le personnage de Madeleine s’installent un
peu plus la dichotomie majorité/minorités exclues et
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I’effet caricatural. Madeleine est a I’opposé de tout ce
que veéhiculent les Trois Clara. Elle est «isolée du
monde comme tous les rebelles de I’humanité » (14),
elle travaille « dans une bonne humeur silencieuse »
(16), elle est « robuste et secréte » (15), « généreuse a
I’excés » (20), préte a « accomplir un exaltant voyage
vers I’inconnu » (36). Madeleine a pour le jeune
Asiatique « un tendre et mystérieux sourire complice »
(53). Pour Féve, elle est « sa passerelle magique vers le
présent » (92), «celle qui lui avait, sans doute par
amour, I’amour étant dissolveur de barrages, ouvert le
chemin de I’intégration totale » (140). Elle est celle qui
se porte au secours du jeune Asiatique.

Dans la haine des Trois Clara pour le jeune Asiatique, il
y a quelque chose que Madeleine ne comprend pas. Elle
ne voit pas la raison profonde de cette cabale contre le
présumé envahisseur. Ou alors, sans le savoir, elle
refuse de voir ce qui pourrait ressusciter des blessures
mortes (104).

Il est intéressant de remarquer que les caractéristi-
ques accordées a Madeleine se retrouvent en partie
dans la tradition des écrits de la Nouvelle France. Dans
ces écrits, comme le signale Gilles Thérien, « les traits
retenus portent sur le comportement individuel et sur le
comportement social, et distinguent dans chaque
catégorie la qualité du défaut » (1987 : 9). Une partie
importante de ces qualités se trouve répertoriée chez
Madeleine? : soit du coté individuel « le calme, la so-
briété, la timidité, la maitrise des émotions, la jovialité,
la patience, I’absence de malice » et du coté social

9. Ce phénoméne de similitude avec le corpus des Ecrits de la
Nouvelle France, Thérien le souligne a I’intérieur d’un corpus de la
littérature québécoise contemporaine (1987 : 19).
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« I’hospitalité [et] la générosité [...] » (1987 : 9). Quant
a la partie des défauts mentionnés, elle est absente chez
ce personnage, dont les caractéristiques sont aux anti-
podes de celles des Trois Claral®. La fermeture d’esprit
et le racisme de cette ligue n’a d’égal que I’accueil et
la générosité de Madeleine.

La logique de la construction de cette opposition
binaire des personnages limite les ressemblances entre
le personnage de Madeleine et la figure de I’Indien que
I’on retrouve généralement dans la littérature
canadienne-francaise, puis québécoise. Cette figure,
rappelle Thérien, a pris une place qui a gagné en
importance au cours de ce siecle. Ce phénomene a été
observé également dans la littérature latino-américaine
et percu comme «un signe d’éveil national et de
recherche d’autonomie culturelle par rapport a la
métropole. La périphérie contre le centre » (Thérien,
1991 : 15). Si ce personnage « dans le roman québé-
cois est habituellement relié a I’expression de la liberté
sexuelle » (1991 : 15), interprétation plausible pour la
période duplessiste, Thérien fait remarquer que cette
analyse doit étre élargie dans les années 1980, en
raison des variations que connait, depuis les années
1960, la figure de I’Indien : les mémes caracteéristiques
se rapportent a la fois aux personnages de I’Indien, du
coureur de bois, du métis et du marginal. Thérien
propose, en regard de ces variations de la figure, la
possibilité de lier la sexualité non pas a « un probléme

10. Cette présentation uniquement positive de la figure amérindienne
n’est pas sans rappeler un certain essentialisme amérindien que I’on
retrouve dans I’ceuvre de Georges E. Sioui, Pour une auto-histoire
amérindienne (1989), ou n’est présentée que la facette positive et morale
de I’identité culturelle amérindienne et ou les déviances de certains chefs
sont mises sur le compte de la corruption par les Blancs.
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de conduite et de libération » mais a « un probléme
d’identification » :

Qu’est-ce qu’un Québécois ? Quelle est sa nature
spécifique ? De quelle tribu vient-il ? Ce probleme
d’identification n’est pas gratuit. Le Québécois a deux
langues maternelles, le frangais, langue de la métropole,
du centre, et I’anglais, langue du conquérant, et de la
périphérie. Or centre et périphérie s’inversent sur le
plan de la majorité qui n’a qu’une langue. Le frangais
devient périphérique, soumis a I’errance [...] Comment
étre soi quand on est toujours en danger d’étre un
autre ? Comment étre certain d’avoir raison quand on a
I’impression d’étre une espéce en voie de disparition et
quand I’on considere que son territoire est maintenant
partagé par d’autres : des Blancs de souches différentes,
des Noirs, des Jaunes ? A quoi sert la figure de I’Indien
sinon a marquer cette perplexité profonde, cette inquié-
tude de soi que I’Indien réel a été le premier a sentir et
dont il n’a pas réussi, lui non plus, a se déprendre. Et
alors, on s’apercoit que la figure de I’Indien agit comme
un miroir pour le Québécois, image du colonisé, dou-
blement, image de celui qui veut s’intégrer mais n’en
connait pas le prix (1991 : 15-16).

Le personnage de Madeleine ne devient pas un
miroir pour le Québécois, parce que le discours racial
d’un c6té comme de I’autre articule une opposition
constante entre communauté blanche occidentale et
communautés non-blanches. De plus, il est impossible
d’associer Madeleine a « I’expression de la liberté
sexuelle », mais il n’empéche que sexualité et identifi-
cation se retrouvent liées chez ce personnage, dans un
rapport de refoulement. Ainsi, le viol de Madeleine,
dans la taverne de sa mére ou afflue une clientéle blan-
che, coincide avec une perte d’identité soulignée par
son changement de préenom, passant de Manitakawa a
Madeleine :
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Les rustres sodlards en quéte de diversion I’interpel-
laient souvent, déformant son nom en riant. Wanawana...
viens ici... Ninikaka... Takataka... Elle en pleurait de
rage dans I’alcove arriére [...] A I’age de douze ans elle
déclara tout haut qu’elle s’appelait Madeleine. Elle eut
a peine le temps de dresser ce nouveau nom, qu’une voix
plus grivoise que les autres la poursuivit dans I’alcve
arriére en bavant. Un voile recouvrait a présent la suite
de cette scene [...] Madeleine avait été si violemment
saisie qu’elle avala un son qui se coinga dans son larynx
(13-14).

Le viol, associé a la perte du nom, est le symbole
du refus d’une culture autre par la culture blanche occi-
dentale, mais également le symbole de I’abdication de
cette autre culture a se faire reconnaitre et respecter
pour ce qu’elle est. Manitakawa demeure donc cachée
derriére ce prénom de Madeleine, elle devient cette
femme effacée, coupée du monde, dans cette grande
ville, « se noyant dans le bruit des sept machines de la
buanderie » (15), ou elle « ne parlait presque jamais.
Répondait simplement quand on la questionnait. Diri-
geait son regard la ou il fallait pour accomplir la
besogne mais jamais vers les autres » (16). Cette
femme, qui vit « dans un de ces “deux pieces” sombres
a souhait ou I’on peut se cacher, ou peuvent vivre a
I’abri les sans-papiers du monde » (20), posséde moins
d’identité que Féve, parce qu’elle a bloqué sa mémoire,
gu’elle a completement occulté cette dimension de sa
vie, et ce, jusqu’a effacer la moindre caractéristique
physique qui pouvait rappeler ses origines : « elle avait
coupé ses cheveux et les avait éclaircis a I’eau
oxygénée » (104). Madeleine « refuse de voir ce qui
pourrait ressusciter des blessures mortes » (104) tout
en reconnaissant son propre exil a travers I’expérience
de Féve. Tandis que celui-ci comprend qu’une

57



LA PROBLEMATIQUE IDENTITE COLLECTIVE

participation complete au présent demande qu’il
regarde en face ses origines et son passé :

S’il avait relégué son passé brilant dans les zones du
réve, il comprenait timidement que le présent ne lui ac-
cordera ses lettres de créance et un certain repos du
ceeur qu’au moment ou il lui aura offert en échange la
trame de son passé aussi halluciné qu’il puisse paraitre
(92).

Une prise de conscience que Madeleine ne ferait
pas sans sa présence, elle qui a « soudain le désir caché
de se retrouver seule a nouveau, dans sa demeure close,
loin de cet étre qui la force a accomplir de si troublants
voyages » (121). Elle comprend cependant qu’elle ne
peut reculer qu’au « risque de renier une part de son
dme » (121). Evacuer toute trace de ses origines et
éviter tout sentiment d’appartenance, en raison de sa
méfiance envers les regroupements, envers la majorité,
a conduit Madeleine non sur le terrain d’une citoyen-
neté ou I’identité collective serait plus ouverte et apte
au changement parce que repensée sans caractéristi-
ques figées, mais sur le terrain de I’individualité re-
pliée sur elle-méme sans possibilité de lien social réel.
Ce n’est qu’avec I’arrivée de Féve, qui la force a regar-
der du coté de cette identité perdue, qu’elle s’ouvre
tranquillement aux étres autour d’elle. Le voyage qui
auparavant était réve d’évasion devient symbole de
contact avec les étres :

Depuis quelque temps, Madeleine entend ce que disent
les autres. Il lui arrive méme, depuis quelque temps,
d’écouter [...] Madeleine voyage chez elle depuis que le
fleuve est gelé. Elle voyage d’une piéce a I’autre, décou-
vrant tous les jours d’étranges paysages. Méme a la
buanderie cet hiver, Madeleine voyage. Elle découvre

tous les jours de nouveaux sons de voix, des gestes et des
clins d’ceil (74).
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Dans Le double conte de I’exil, la figure de I’Indien
est associée a un probleme d’identification. Madeleine,
tout comme les personnages indiens des romans
québécois contemporains étudiés par Thérien (1987),
est coupée de ses origines, de ses racines, mais la res-
semblance s’arréte la. Elle ne se retrouve pas dans une
« association a caractere spéculaire, symétrique » avec
les « Québécois incapables, eux, de supporter les insti-
tutions, impuissants a se définir dans un projet d’ave-
nir » (1987 : 21). Elle se retrouve dans une situation de
complicité avec le réfugié, figure du nouvel immigrant,
qui lui fait prendre conscience de I’importance de
I”identité. Quant a la relation avec le Québécois franco-
phone, elle est au stade d’affrontement ou de rejet,
puisque la quéte d’identité de ce dernier est invisible,
elle se perd dans la masse informe de la grande
communaute blanche occidentale. Le seul lien possible
ne se situe pas chez les personnages, il réside en fait
dans les discours de certains représentants de cultures
non occidentales et occidentales qui semblent perce-
voir la culture occidentale comme un monolithe en
raison de la race et dont ce récit se fait I’écho. La
réduction des cultures non occidentales a une modalité
ethnique de la culture occidentale aurait un envers,
c’est-a-dire la réduction des cultures occidentales a une
grande culture de race blanche, paradoxe a méditer.

LENONCIATION :
DU TIERS INCLUS AU TIERS EXCLU

Dans cette optique ou une réduction peut en cacher
une autre, I’interaction entre Madeleine et Féve se
construit dans I’accueil du divers et de I’autre, mais
leur ouverture est partielle, elle mene vers une nouvelle
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exclusion, qui se révele notamment par I’acces privilé-
gié de certains personnages aux Voix narratives.

Qui a le droit de parole dans Le double conte de
I’exil ? Qui raconte le récit ? Comment ce narrateur se
situe-t-il a I’égard de ce qui est raconté ? Tout comme
pour I’énoncé, que j’analyserai subséquemment, I’am-
biguité de I’énonciation ne se trouve pas au premier
niveau. En fait, au premier abord, se présentent deux
récits : celui de la rencontre de Madeleine et de Féve,
a Montréal, et celui du conte halluciné qu’écrit Féve,
pour se libérer du passé. Ainsi, il s’agit, du point de vue
de la diegése, d’une apparente chronologie (« récit de
Montréal ») fragmentée par les retours en arriere
(« conte de Féve », souligné par I’emploi de I’italique).
Sous cet angle, la narration semble partagée entre un
narrateur omniscient il, donc, selon la terminologie de
G