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REFLEXIONS D'UN CATHOLIQUE

A L'OCCASION DE

L' AFFATRE GUIBORD.

Nikil magis diligit Drus in
hoe mundo, quam liberta-
tem Ecelesice suce,

Dieu n'aime rien en ce mon-
de, plus que la liberté de
son Eglise !

B. Aps:lme.
AVANT-PROPOS,

Lorsque 'affaire Guibord commenca i pré-
occuper le public au mois de novembre 1869,
nous jetdmes sur le papier quelques reéflexions
aussi courles que lefond de la cavse était
simple.  Mais les incidents et les hors-d'c2uvre
ayanl insensible:vent exagere les dimensions
de cetle aflaire, nos modestes notes, lestinées
i rectifler ce qu'il pouvait y aveir d’erroné,
principalement an point ce vue catholique, i
expliquer les points obscurs, et i résumer en
le meltant en reiiel ce qu'il y auvrait de bon,
se sont enlin accrues au deli de toute previ-
sion. Dans ces longues procedures, on a touche
4 vingl questions disparales;—on a parlé de
la nature et des eflzls de I'excommunication;
—de Pie IX et de son goovernement temorel ;
—de I'Institut Canadien,et de sa bibliothéque;
—de lautorité diocésamne, et de srs acles,
elc.;—et I'on ena parlé de telle maniére, que
maintenant un gros volume suffirait & peine
pour en faire le commentaire Lheologique et
canonique. Nous ne pourrons donc faire an-
tre chose qu'efleurer les poinis les plus sail-
lants, en les appreciant aux pures luwieres de
I'vnseignement calnolique,“ el en indiquant
briévement la substance de nos preuves.

Quant i I'unité de plan, 1l a fallu y renon-
cer, vu (que nous prenions pour base de notre
travail les fragments disparates parsemés ci
et 1d dans les procédures de l'allaire Guibord ;
bon gre, mal gré, nous imiterons 1'architecte,
qui, condamne & bitir sur un site inégal, :a-
crilie les régles de l'art, pour se couformer
aux accidents et aux bizarrerirs du terrain.

Voici toutefois les principaux®points aux-
quels se rattachent toutes ces notes :

lo. La liberté de I'Eglise Catholique en
Canada ;

20. Le pouvoir divin de 'Eglise, scriout en
maliére de doctrine ;

do. L'autorité de 'Evéque diocésain, et des
8. Congrégations Romaines ;

4o. L'incompétence de l'autorité séculiére
en maliére spirituelle,

Nous appliquerons ensuite ces grands prin-
cipes aux questions de sépullure, aprés avoir
montré la dillerence qui existe entre la sépuol-
ture civile et la sépulture ecclésiastiue,
Nous conelurons par vne appréciation de la
substance et des incidents de I'alfaire Guibord.

Puisse ce travail dissiper quelques obscuri-
tés daps l'esprit des catholiques, el leur ser-
vir de il conducleur au milicu de ce labyrin-
the ! Puisse-t-il nussi salisfaire les a<pirations
de plusieurs hommes droits et honnétes, qui,
animés d'une estim= sincére pour I'Eglise ( a-
Lholique, en dehors de laquelle ils ont regu
leur éducation religieuse, respectent cepen-
dnnll ses droils el ne desirent que les connal-
tre !
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2 L—L'Ezercice de la Religion Catholique est
libre en Canada.

C'est 1d un axidme fondamental de notre
Droit public, consacré solemnellement par la
foi des Trailés, el grav® en trails ineflacables
dans le cceur de tous les Canadiens catholi-
ques.

Mais, garantir notre liberté religieuse,
qu'est-ce autre chose, sinon approuver impli-
citement et sans controle toutes leslois de 'E-
glise Catholique, et le libre exercice de I'auto-
rité religieuse & ses differents degrés hiérar-
chiques, en Loul ce qui concerne le gouverne-
ment intérieur de cetle méme Eglise ? — La
protection positive et eflicace promise 4 un
certain nombre de nosréglements ecclésias-
liques ne dispense pasl'Etat de respecler ceux
de ces mémes réglements qu'il n'appuie pas
de sa sanclion explicite : iutervenir a 'effet de
régler une question quelconque de discipline,
ce serail blesser cruellement la liberté de no-
tre Eglise et de nos consciences.

Commengons par tracer a grands traits une
esquisse de I'Autoriteé religieuse, telle que la
comprend I'Eglise Catholique,

¢ IL—Nolion générale du Pouvoir Spiriluel
de I'Eglise Catholique.

L'Eglise Catholique a recu de Celui a qui
toule puissance-a élé donnée dans le Uiel el sur
la Terre, un véritable Powvoir Législatif, Judi-
ciaire el Administralif en toules les maliéres
qui concernent le salut des dmes, et speciale-
ment en ce qui regarde la Foi, l'interprétation
de la Loi naturelle, la Morale évangélique,
les Sacrements, la Discipline, ete.

Ce triple pouvoir est supréme dans sa sphé-
re ; el Dieu, source essentielle et unique de
tous les droits en ce monde, n'a conlére a au-
cune autorité séculizre le pouvoir de contriler
ou d’entraver, de quelque maniére que ce soit,
les Lois, Jggements el Acles Adminstralifs de
son Eglise n matiére spirituelle.

Les deux principes que nous venons d’ex-
poser ne sont pas pour nous des opinions li-
bres, mais bien des dogmes sacrés ; tellement
qu'un catholique ne peut les nier, ni méme les
révoquer en doute, sans ébranler les fonde-
ments de sa foi, et se jeter hors du sein de
1'Eglise.

Quelques notions spéciales sur le Pouvoir
Doctrinal de I'Eglise ne seront ici ni déplacees
ni sans prolit.

¢ 111.—L’Eglise esl infaillible dans son ensei-
gnemenl, el dans la condamnalion des
erreurs.

JEsus-cHRIST, Sauveur du genre humain, la
Vérité substantielle et incarnée,ne pouvait per-
metire que ses oracles infaillibles fassent le
partage exclusif d'une poignee de fortunés dis-
«ciples, qui se pressaient autour de sa personne
sacrée. Son amour embrassant toute la suite
des générations futures, devait leur assurer la
jouissance d’un semblable privilege, en décre-
tant que, partout el loujours, chaque inte.li-
gence humaine aurzit le moyen d’étancher la
soil de vérilé pure el sans mélange, qui nous
dévore, et que chacun de nous serait infailli-
ble, non pas en tout ce qui pourrail piquer no-

Lre curiosité insatiable, mais du moins en ee
qui concerne nos destinées immortelles, el le
chemin qui doil nous conduire & notre fin su.
préme. (1) .

Pour cela I'Eglise a é1é authentiquement
constituee gardienne du précieux depdt de la
Revélation, et héritiere 4 perpétuité de I'infail-
libilité de I'Homme-Dien. EL depuis dix-huit
siécles, elle n'a cessé de veiller avec une fide-
lite amoureuse et une sainte jalousie, a ce que
ce beau fleuve des verilés céleslesarrose et fi-
conde tous les recoins de la terre, sans que les
égoiils de l'erreur puissent s'y décharger pour
en corrompre la fraicheur et la limpidité.

Lors done que la racine de la vie surnatu-
relle, c'est-d-dire la wvérilé révélée, se trouve
entamée par des doctrines plus ou moins dan-
gereuses, I'Eglise qui n'a d'autre passion -ue
I'amour des dmes et le désir de leur bonheur,
remplil son pénible devoir avec une exactitu-
de temperée par sa maternelle tendresse; I'er-
reur est signalee et foudroyée, sansque nulle
consideration purement humaine puisse influ-
encer sa noble el divine impartialite.

Toulefois jamais ses angoisses ne sont plus
vives, que quand le sophisme, plongeant la
coupe d'or de la science ou de la philanthro-
pie dans les marécages de l'erreur, I'en retire
pleine d’une eau fétide, dans laquelle on a soin
de delayer du miel en abondance, avant de
l'offrir aux levres des catholiques. C'est alors
surtout que son zele pour la vérité et pour les
dmes fait pousser & I'Eglise un cri d’alarme et
de douleur, EL, l'on s'indigne contre une
mére, uniquemenl parce qu’elle refuse & son
enlant la cruelle liberté de s’empoisonner lui-
méme ou d'empoisonner ses fréres !

Pour nous catholiques, nous reposant amou-
reusement sur la sollicitude de 'épouse de
Jésus-Christ, loin de redouter sa direction si
ferme et si douce, nous l'acceptons avec grati-
tude, nous la provoquons méme avec instance,
Toute doctrine qu'elle a vérifiée et recomman-
lée, nous la savourons avec délices; tout ali-
ment intellectuel qu'elle interdit comme véneé-
neux ou seulement comme suspect, nous le re-
jetons avec horreur.

Obligés de voyager pendant toute notre vie
le long d'un sentier bordé de précipices, nous
bénissons la main bienfaisante, qui, en élevant
sur les bords du gouflre une barriére salutaire,
nous délivre de la triste liberté de rouler au
fond de I'abime !

2 IV.—Pourquoi I'Eglise, avant de condamner
un livre, ne fournil-elle pas loujours &
Uauleur les moyens de se justifier ou de se
rélracler ?

Toutes les fois qu'elle le peut, jamais elle
n'y manque; car personne ne connait mieux
qu'elle, le respect et les egards das a I'intelli-
| gence et au cceur de I'homme, Mais parlos,

gl} 4 Lnfai!libilité de la fol de tous les membres
4 de I"Eglise, dit Megr. Dechumlps. archevéque de
# Malipes, infaillibilité 4 laquelle les Théologiens
‘" donnent le nom d'infaillibilité passive, corres-
“pond A Iinfaillibilité de I'Eglise enne'llgmmw.
“a laguelle les Théologiens donnent le nom
 d'infaillibilité active.” (L'Infaillibilité et le Con-
cile général ;—ad l'usage des gens du monde, 1569 ;
| Chap. LLL, ' Infaillibitite surnaturelle, page 2).




la gravité ou limminence du p°ril réclame
impérieusement que la circulation du poison
soit arrétée sans delai. Et alors, de quel
droit pourrait-on la laxer d’injustice, puisque,
dans ce jugement purement doctrinal, ¢+ ne
sonl ni les intentions, ni les senliments per-
sonnels des auteurs qui se Lrouvenl en cause,
mais uniquement leurs écrils, entendus dans
le sens naturel, et comparés avec la régle im-
muable de la verité révélée ? Eh quoi! I'Aulo-
rité eivile se croil-elle obligée de laire une en-
quéte pour savoir jusqu’d quel point un trali-
quant d’aliments malsains ou falsilies peul élre
personnellement coupable ou excusable, avant
de lui interdire ce pernicieux commerce, el
d’averlir le public de se Lenir en garde contre
ces funestes marchandises ? La bonne foi d'un
empoisonneur,soit descorpssoitdes intelligen-
ces, merite tout an plus qu’on respecle sa per-
sonne, mais non pas qu'on le laisse libre de
conlinuer.

Cependant, remarquons que |'Eglise est
heureuse, quand elle peul proclamer a la face
du monde catholique, & la suite de la condam-
nation de l'ouvrage, la glorieus: et liliale sou-
mission de 'auteur.

2 V.—(uelle esl la sphére oit s’ererce l'infailli-
bilité doctrinale de l'Eglise ?

Le Verbe Incarné, fondateur de I'Eglise,
aurait pu lui léguer en héritage les secrels de
toute science humaine ; mais réeservant pour
I'autre vie, comme recompense de notre foi, le
dernier mol sur les énigmes qui nous envelop-
pent et penetrenl jusqu'au plus intime de
notre élre, il a décréte que infailibilité de
son Eglise aurait pour sphére exclusive : leg
Vérilés sacrées de la Révélalion, avec loul ce
qui s’y rallache par une connexion nécessaire,
plus ou moins immédiale.

Or, notons ici en passant, que celle infailli-
bilité est le privilege exclusil' de I'Autorité
Svpréme, et n'appartient point & chacune des
autoriles suballernes, quelque vénérables
qu'elles soient; ainsi qu'il sera expliqué plus
amplement ci-apres.

L'Eglise ne peut done se tromper sur la na-
lure et 'élendue de ses divines prérogatives :
impossible de supposer qu'elle empiéte jamais
sur les droits légitimes de la science humaine ;
car toute erreur, méme involontaire, qu’'elle
commeltrait sur les limites de son autorité doc-
trinale, aneantirait sa propre infaillibilité, et
par contre-coup les promesses de son adorable
Fondateur.

Si donc elle s'occope d'une question, tout
vrai catholique conclut sans bulancer que cet.
te question est, de sa compétence. liL en
eflet, comment un homme raisonnable préten-
drait-il conecilier une croyance sincére & I'In-
faillibilité doctrinale deq’Eglise, avec la crain-
te d'un excés quelconque dans la sphére de
cetle autorité Infailiible ?

Car enfin, ou bien les vérilés révélées ne
penvent pas élre en opposilion avee les véri-
tés naturelles ; ou bien cette contradiction
est possible.—Dans le premier cas, une auto-
rité qui enseigne infailliblement les vérités de
I'ordre surnaturel, se trouve dans | heureuse
impuissance de jamais contredire une seule

vérité d'aucune science humaine.—Dans la se-
conde Lypothése, que devient la ‘véracité di-
vine ? Dés lors Dirsu, source essantielle du
double fleave des verités naturelles el surna-
turelles, pourra nous répondre 4 la fois sur
une mé.ae question, le Quf par la Raison, et
le Non par la Foi ! Qui ne reculerait d"horreur
devant un pareil blusphéme ?

3VI.—Conséquences praliques de loul ce qui
a élé dil concernant U Infaillibiliteé doclri-
nale de U Eglise.

Coneluons lo, que quand I'Autorilé supré-
me de I'Eglise {létrit une doclrine comme
erronde, nous devons croire avec une cerlitu-
de intime et inébranlable, que cette doctrine,
soit dans son énonce, soil dans ses conséguen-
ces, blesse une vérilé révelée ; que neces-
sairementl elle est fansse, d'une [fausselé
absolue et non pas relative ; qu'elle ne peut
jamais entrer parmiles malériaux d'une scien-
ce quelconque ; el qu'elle esl PEXNICIEUSE Sans
restriction.

Concluons 20, que si, par un stratagéme hy-
poerite donl nous sommes Lémoins fous les
jours, celte méme erreur cherche a s’envelop-
per sous le manieau de la philosophie, de la
science, de 'histoire, ou de la politique, I'E-
glise peut et doit lui arracher ce voile qu'ella
profane, et la transpercer de son glaive doc-
trinal.

Par exemple, quoi de plus purement scien-
tifique en apparence que I'assertion suivante ;
** Un étre d'une espice inférieure peul, par
 les forces de sa nature, s'élever jusqu'i I'es-
« pece humaine, et prendre rang parminous !
Et cependant, I'Eghse a le droit de condamner
celte proposilion, comme opposeée i la doctring
indubitable qu'elle enseigne, d'aprés les Li-
vres Saints, touchant 'unite de la race humai-
ne, et fa création immédiate du premier hom-
me par les mains de Diea. (1)

Concluons enlin 3o, que, si un Institul litté-
raire sa déclarait juge compélent des bonnes
ou mauvaises doelrines conlenues dans les
livres de sa bibliothéque, une pareills préten-
tion serait erronée, pernicieuse, el absolument
anli calholique ; car ce serail déplacer le cen-
tre de I'Infaillibilité declrinale, en la refusant
a 'auvtorité souveraine de 'Eglise, pour la
transmettre 4 quelques laiques,

¢VIL —En qui réside UAwlorilé supréme,
soil Duclrinale, soil Judiciaire, dans UE-
glise Calliolique ?

Elle réside en plénitude dans le successeur
de 8. Pierre, lequel est pour nous le Vicaire
de I'Homme-Dieu, I'Evéque des Evéques, la
Pastleur des brebis et des agneaux, le Foyer
sans éclipse de I'Infaillibilité doctrinale, le

%1) Non sevlement cette doctrine A laquelle nous
faisons allusion est anti-catholique; mals encore
elle est vejetda comme anfi-rationelle et anti-
scientifique, par un illustre savant francals, M. de
Quatrerageeéi membre de I'L. stitot, et professenr
au Musée, dans son bel ouvrage : RAPPORT SUR
LES PROGRES DE L'ANTHROPOLOGILE ;—publication
JSaite sous les auspices du ministdre de Ulnstruction
publique, Paris, 4 I"'lmprimerie Imyériale, 1867;
—e¢t dans les Conférences ulaires sur ' Histoire
de I' H mme, publites en plusieurs opuscules

le méme savant; Parls, Librairle de L. Hachette,



Soleil du monde surnaturel, le Pére et le Nour-
ricier de loules les dmes calholiques.
Il est vrai que Jesus-Christ n'a pas jugé

‘expedient de commupiquier aux Papes le pri-

vilege de l'impeccabilite. Toutefois, depuis
vingl-cing ou trente ans, des documents irre-
fragables ont démontré, que 1'Histoire de la
Papauté n'a été pendant ces trois derniers
siécles qu'une immense conspiration cootre la
verité ;—que la plupart des impriations odieu-
seg, donl on chargeail a I'envi les Souverains
Pontifes, sont entitrement fausses, ou du
moins grandement exagérees ;—eufin que les
Papes du Moyen-Age, spécialement §  Gre-
goire VII et lunceent 111, meritent d'occuper
une place distinguee parmi les bienluiteurs de
I'humanité. Cette derniére Lhése, soutenue il
y a deux siécles par le prolesiant Leibnilz, a
été pleinement démontrée de nos jours par
deux aulres protestants, Voigl et Hurter, Ne
pas connaitre ces admirables travaux de la

_critique moderne, ce serail grossiere ignoran-

ce : les connaitre, el répeter des calomnies
mille fois refutées, ce seruitl insigne mauvaise
foi.
¢VIIL.—Porirarl de Pie IX par un Publicisle
Proleslant, el par un Journal noloirement
irréligienr.
Le Pape qui depuis un quart de siecle oc-

cupe la Chaire de S. Pierre, n'est pas scule- |

ment vénérable i la foi des Catholiques i cau-
se de son anguste auter e ; mais de plus, ses
qualités personnelles lui ont congquis I'estime
el l'admiration du monde entier. Souvent la
presse protestanie lui a rendn des hommages
éclatants.dont voici un exemple remarquable :

« Pie IX, en méme temps qu'il fait preuve
¢« d'une vue tris superienre et d'une vigueur
¢« d'dme invincible, est aussi un homme bon,
« un homme piewr, dans 'antique et vrai sens
« de ce mol, &i bien conserve dans la Sainte
« Liturgie. 1l n'est pas seulement, comme on
« pourrait le croire « L dire, un grand e. prit et
« un politique hors ligne, il est encore d’un
« cceur extrémement rehigieus, tendre el com-
« patissant. Kl nous pouvons dire de lui ce
e que S, Paul disait de son Mailre, source et
emodele de tout Sacerdoce: Non hobemus
« Ponlificemn qui non possil compali. 1l nous
« est vraiment donne pour s'opposer i ces hom-
« mes cans dévouement ¢l sans coeur, prédils
e par le mém Apitre : Sine affeclione »

Ne croirait-on pas entendre un des Péres du
Concile du Vatican, ou du moins queljue no-
ble génie catholique? El ce sont les paroles
d'un Protestant vcossais, M. David Urquhart,
qui, depuis (e lengues arnees, recrutunt de
nombreux disciples, surtsut au sein du Pro-
testan'isme et de la Libre-Pensée, travaille a
raffermir les sociélés chancelanles, en conjo-
rant I'Eglise Catholique de reprendre, en fa-
veur du Monde moderne, 'exercice du pouvoir
doctrinal el moral qu'elle exerca jadis sur les
nations chrétirnnes. (1)

Ajoutons a ce tribut payé a Pie IX par une

* [1] On trouvera dans le Bulletin du Concile, [No.
8, 3 décembre 1864, et snivanis], vne notice inti-
resgante sur la vie, les doctrines, les travaux cti’é-
oule de M. Urquhurt.

plume protestante, le témoignage d’un journal

[rancais, le Figaro, dont lirréligion esl notoi-
re : - v
- «Il y a plusieurs papes de par le monde : le
Grand Ture, le Czar, le Rui de Prusse, la
Reine d’Angleterre...... Le pape moscovite fait
lusiller un peuple agenouille qui demande son
Dieu, sis autels, sa nationulire, sa langue, ses
lois. ses foyers. Les patri tessonl pendus,
les femmes sout foueliees. De lemps 4 aulre,
les adversaires de Rome | arlent el pérorenten
faveur de la Pclugne,  La nalion en deuiln'a
qu'un prolecleur : il esl uuw Valiran...... Uen-
uemi, ie seul ennemi de ces seribes, c¢'ost le
Pape, roi de moins d’un million d’hommes ;
c'esl le vieillard auguste qui, i I'dge de quatre-
vingls ans. meéne la vie la plus rigoureuse qui
ail jpmais ¢€le inlligee & un préwe. Clest ce
Saint, qui n'assiste qu'aux [éles de Celui dont
il estici-bas l'infaillible vica re, qui se léve &
six heures, assiste au conseil de svs mini-tres,
travaille dix heures par jour, se repose en ligu-
rant & toutes les cérrmonies religieuses, et ter-
mine sa journée en donnant audience, et en
henissant tous ceux qui des quaire coins de
I'univers, nccourent pour le voir ; catholiques,
protestantg, juils, maliometans. L'ennemi,
c'esl ce mirveillvux vieillard qui s'appelle Pie
IX. gue I'Eglise n'aura pas besoin de cenoni-
cer, car il se canonise lui méme par des verius
qui ne sont pas de ce monde.  EL puis, vous
tuus qui 'avez vu, qui avez enlendu, n'avez-
vous pas élé frappés, comme les disciples
d’Emmaiis, par ce je ne sais quoi de doux,
de persuasif, de divin, qui I'entoure comme
Jd'une aurevle?

« Le temps respectel'avgusie téle de Pie1X :
c'est un d-comple sur limmertalilé, »

¢ IX.—Portrail de Pie I1X, conlre-nalure, Ira-
cé por un « atholigue, membre del Insivtut
Canadien de Moulréal.

Ceux de nos lecteurs qui voudraient juger par
eux-meémes de lo piece donl nous allons exhi-
ber quelques échuntillons, porrront la lire
dans un temoignage [éyal, insére an ilossier
de 'affaire Guibord, et jublie dans le Poys,
journal de Montréal, (31 janvieret 1, 2, 3 [é-
vrier 1870 )

Apris avoir prolesté qu'il ne considdre point
ici Pie IX comme Ponufi, voici comme ] dé-
print son caraclere personnel el son gouver-
nement temporel :

« Le gouvernement de Pie IX est le plus ar-
« hitraire et le plus despolique, qui existe au
« mondv. .., G méme gouvernement ne s'est
amaintenu que par les cachots,'exil,'echaliud,
elvs vengeances pulitiques, les atrocites..... Pie
IX s'obstine & maintenir un systéme de proceé-
« dure criminelle qui aboutil ddes meurires ju-
cridigues..... ..il a elé vraiment'allié du gou-
« vernement Lyrannique et atroce de la Hussie
U sesennasssal

Mais mon cceur se souléve, ma plume
frémit et se refuse & en verire davanlage
veeennseenss ) Pie 1X, mon bien-aime Pere,
vous, le Rot Pacilijue, qui ne pouvez sorlir
dans les rues de Rome sans élre poursuivi par
(@8 importunilés amoureuses de vos sujels ;



vous, les délices du monde catholique ; vous
& qui les souverains, méme protestants, maho-
melans, mlidéles, prodigaent & 'envi les lemoi-
gnages de respect et d'a!miralion ; vous, le
Ltype de la douceuret de lu majesie pat-rnelle;
vous, aux bienfaits duquel rien n’a manque,
sinon la reconnaissance de ceux quiles ontre-
cus ; vous, donl la ligure radieuse brille d'une
aurcole surhumaine,—e'vst vous donl on a ose
inserire le nom béni, au bas de ce huleux por-
trait d'un despole senguinaire! Sans doule,
ces outrages inqualiliables sont impuissants
pour s'élever jusqu'da vous ; mais c'esl sur
nous, vos fideles enfunts (du Canada, qu'en re-
tombenlt la hunte et la douleur. Ah ! pour volre
cause sacreée, nous verserions avee joie notre
sang goulte i gouile; do moins qu'il nous seil
permis d'exhaler un cri de profonde indigna-
tion, et d’en appeler 4 tout ce qu'il y a de
consciences honnetes;—heureux, si ce devoir de
piélé liliale, par une diversion opportune, nous
méritail 'honneur de voir rejaillir sur nous-
mémes la lange qu'un fils denaturé s’eflforce
de lancer contre notre Pere chér Pie 1X, et
notre divine Mere, la Sainte Eglise! (1)

2 X.—Quelle est la part de I' Evéque diocésain
dans le pouvoir ecclésiuslique ?

La doctrine catholique sur celte question
se trouve condensée en pen de mots par S,
Thomas d'Aquin: « Le Pape esl comme le Rou
edans un Koyaume ;—el les Evéques sonl
ccomme des Jupges dans chague Cilé.» Cet
oridre de choses est elabli sur un decret im-
muable du divin Fondateur du Christ:anisme,
qui a conlie sans restriction au successeur de
S. Pierre la plenitude du pouvoir spirituel, de
telle sorte que les lois universelles de 'Egiise
ne tiennent leur force que de la sanction pon-
tilicale ; el qui cependant a voulu que le corps
vénérable des Evéques, successeurs des Apo-
tres, (0L & jamais associé i la paternelle solli-
citude du Poutife Romain, en gouvernant

sous £a juriliction souveraine les diocéses res- |

pectifs gu'il assigne & chacun d'vux, et en
venant se ranger autour de lui, quand il juge
expédient de les convoquer en Goncile Gene-
ral, pour les faire participer & son pouvoir su-
prém: sur I'Eglise entiere, el sur chacun
de ses membres,

L'Evéque diocésain ne peut en rien déroger

aux loisun verselles de 'Eglise; néanmoins il |

possede un veritable pouvoir légistalif, en ce

qui n'est pas lixeé par 'aulorite du Souverain |

Pontifs ;—et ces lois diocrsaines imposent une
obligation grave, en matitre importante, Le

[1] Les odienses statistiques, fabrignées en halne
du gouvernement temporel de Pie 1 X pur "l plé-
té et la Révolution, « t Hu@& ement transer ites duns
le document déja eit , ont éé vigour-usement
refutées par un publicis e halien, 'abbé Mar-
g 'Wul, dans un ouvrage tradult en frangals (1~58)
par J. Chantrel, sous ce utre: Le«s wvicloives
de U'Eglise pendant les diz premidres annies
de Pie IX :—on lira surtont svee autsnt dint nit
qui de profit, le chap. X1v de la 4e période: Dela
légisiation civile ¢t criminelle des rtats Pontifi-
eaur ;—le chap, XXI: (lémonce sxtror iinal e
de Pie I1X a Cégard des rebelies j—les chap, X X1
et XXIIL o0 'on eom les prigons de 'lKiut
pontlical avee celies du Piémont et de 'Ang e-
terre, ele,

Droit Canon ndique avee soin la sphire el les

limites de ce pouvoir ldgistalif.aussi bien que
du pouvoir admunistralif, lequel aussi cerlai-
nement appartient @ PEvéque dans son dio-
cése ; (Benoit XIV, de Synodo Diwcesand ;—
Bouix, de Episcopo, ele.). Mais il est suriout,
selon l'expression de 8. Thomas, le Juge ordi-
naire en premiére instance de toutes les cau-
ses ecclésiastijues qui surgissent dans son
diocese, méme en ce qui concerne le droit
commun de I'Eglise, a I'exception de celles
que le Pape réserve & son augusle Tribu-
nal.

L'Evéque peut, sans oulrepasser les limiles
de sa juruliction ordinaire, prononcer une sen-
tenee d'excommunicalion majeu e, méme pour
la violation d'une loi ou d'un précepte emane
desa propre autorité. A plus forte raison, a-t il
le droit d’infliger les aulres peines canoniques,
qui souvent ne sonl que des fragments et des
diminutifs de I'excommunication: lelles gque la
privation des sacrements, lerefus de sepul-
ture ecclésiastique, ete. (S. Liguori, Théal.
Moralis, 1ib. VIL) Or, voiciles trois maniéres
dont les evéques peuvent exercer leur pouvolr
Jjudiciaire,

lo. Quand le coupable est convaineu d’ayoir

lransgressé, en pleine connaissance de cause,

une loi appuyée parla sanction d'una censure
lal@ senlenlie, la senlence épiscopale esl pure-
ment déclaratoire. 20. Si le texte de la loi inen-
lionne en lermes comminaloires une peine
spirituelle ferend@ senlentiz, I'Evéqus milige
au eriminel ee juste chdtiment, qui du resie
devait lui étre connn d'avance, el don! sa
désobrissance renfermail Pacevplation impl-
cite.  3do. Enlin I'Evéque possede un pouo-
voir discrétionnaire, qui lui est parfois ex-
pressement conlié par les termes de loi et qui,
dans une multitude de cas, que la letire du
droil ne peul explicitement prevoir, lui appar-
tient en vertu d'une régle génerale ; et il en
use selon l'espril des sainls canons, la grice
de sa vocalion, el sa prudence personnelie.

Toutefois le droit d’Appel, soil au Métropo-
litain, soit au Siege Apostolique, a loujorrs
éte regardé dans |'Eglise, pourvu qu'on en use
avec sincerilé el droiture, comme un droit
sacré el inalienable. Toujours les Souveraing
Ponuifes ont compté parmi leurs plus nobles
prérogatives, celle de donner un libre et pater-
nel accés aux reclamations du plis faivle
el 'u plus obscur enfant de cells immense
famille, qui compte deux cent millions de
membres,

Cel appel, surtout quand il a pour ohjel une
censure prononcés par l'aulorite épi<copals,
n'a generalement parlant, qu'un ellvt dévolu-
[if et non pas suspensif'; c'esta-tire, que la
sentrnce demeure en pleine viguenr, tant
qutlle n'a pas éé annulee par le tribunal
supérieur; ainst I'a déclaré le Paps Bénuit
XIV; (Théol de Gury, 16me édition ; Trael.
de (ensuris, No. 950).

Remarquons en passant, que Léon XII, (26
mars 1825), rappelail instamment anx évé jues
du monle dathoiique le droit qu'ils posséilent,
el le devoir grave qui lear incombe, de vrohi-
ber la lecture des livres pernicieux, et dap-
puyer leurs decrets par la sanction des cen-
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sures ecclésiastiques.  Pie IX, (24 ail 1864),
a conlirme ce pouvoir des évéques, el a voulu
qu'eén celle maliere ils agissent comme délé-

ggg; du Siége Apostolique; (Gury, ibid., No.

# XL—En quoi consistenl les Congrégations
Romaines; el quelles sonl leurs allribu-
tions dans le gouvernement de ['Eglise
universelle ?

Alfin de soutenir I'immense fardeau de leur
Jjuridiclion universelle, les Souverains Pontifes
avaienl besoin, autant et plus que les princes
temporels, de eréer plusieurs ministiéres spé-
ciaux, que l'on désigne sous le nom de Congré-
galions, auxquelles ils ont communiqueé des
altributions et une mesuve de pouvoir nette-

ment délerminées, et*qui sont composées d'un |

certiin nombre de Cardinaux, et de Consul-
teurs choisis parmi les Théologiens et les Ju-
risconsultes les plus éminents. (Traclalus de
Curid Romand, par Bouix).

Cerlaines classes de dcrets, el spécialement

la condamnation dogmatique des doctrines
ernicieuses par la 8. Congrégation du 8. Of-
ce, ne sont irréformables, qu'apres avoir é1é
expressément approuvees par le Docteur Su-
réme, lequel ne délégue a personne sa divine
nfaillibilité.—C'est done hien a tort, (soit dit
en passanl), qu'on prétendrait alleguer contre
I'infaillibilité de I'Eglise ou du Pape, la con-
dampation du systéme astronomique de Gali-
lée, puisque celte senlénce n'a jamais regu la
sanclion solemnelle des Souverains Ponti-
fus. (1).

Quand il s'agit de questions secondaires de
discipline on d’administratioa, le Souverain-
Pontife n'intervient pas toujours pour sanc-
tionner chaque décision ; mais comme les
Congrégations travaillent sous sa surveillance
immediate et assidue, nous devons les consi-
deérer comme émanant du Chel de I'Eglse,
pour le moins aussi vérilablement que l'on
attribue @ un Souverain temporel, les ordon-
-pances de son Conseil d'Elal, d'un Gouver-
neur de Province, ou d'une Cour Supérieure,

L'autorité de ces viénérables Congrégalions
n'étant done qu'une participation et un rayon-
nement de l'auguste autorite du Souverain
Ponlile, il est impossible de respecter ['une et
de mépriser Pautre, Pour élre conséquent
avec soi-méme, il faut les coufondre ou dans
une filiale soumission, ou dans un commun
mépris,

IXIL—L'Aulorilé séculiére peul-elle intervenr
dans les maliéres ecclésiasliques ?

8"l s'agit d'intervenir comme aulorité com-
pélente, soit législative, soit judiciaire, soit

[1] Cette vérilé historique vient d'étre mise en

l@ine lumiére par M. Th. Heorl-Martin, Doyen
Ee la Fuculté de Rennes, dans son ouvrage : (fa-
lilée ; les droits de la science, et la méthode des
sciences physiques ; par 'abbé Bouix, dans son
Tractatus de Papd ; par 1'abbé Jules Morel. dans
quelquesarticles publiés, il y a douze ou quinze
mols, par la Revue du Monde Catholique ; par Mgr
Dechamps, archevique de Malines, dans son
opuscule : Lagrande erreur de notre temps, elc.
Un troavera aussl dans ces mémes sours: s ia plei-
ne justification de tous les actes de "autorité ec-
clésiastique dans celle aflaire, sl étrangement tra~-
veslie par les ennemls de 1'Eglise.
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administralive,—nous répétons ce que nous
avons developpé au g 11, savoir: que la Foi
calholique nous enseigne comine un dogme
fondamental, la divine indépendance de ['E-
glise, en loul ce qui concerne les inléréls éler-
nels de ses enfanls. .

Autrefois elle accorda spontanément i des
princes catholiques, comme une récompense
d= leur filial dévouement, quelques priviléges
en cerlaines maliéres mixtes; plus souvent,
elle a consenti i@ ces sorles de concessions,
pour le plus grand hien des dmes, au moyen
de concordals solemnels ou de convenlions
tacites. Mais, quant au sanctuaire inviolable
des questions purement spirituelles, elle ne
veul ni ne peul en permettre 'entrée & aucune
puissance temporelle ; — el méme, en ce qui
concerne les questions mixtes, plus elle se
montre large et génereuse dans ses concessions
pacifiques, plus avssi elle déploie d'énergie,
quand il lui faut protéger ses prérogatives di-
vines el imprescriptibles, contre la violence ou
I’hypocrisie.

Elle accomplissait done jadis un devoir
sacreé de legitime délense, quand elle déclara
retranché de son sein par l'excommunication,
quiconque, parmi ses enfanls méme couron-
nés, oserait porter une main sacrilége sur ses |
ministres, ses temples, ses propriétes, ou qui
enlraverail le libre exercice de sa divine juris-
diction.—Et ces dispositions du vieux Droit
canonique viennent d'étre conlirmées et renou-
velées au mois de décembre dernier, par une
Lettre apostolique du sage et doux Pie IX. (1)

Nous permetira-t-on de formuler ici notre
pensee sur les rapports de I'Eglise et de 1'Etat
dans notra chére patrie ? Comme il n'existe
point de Concordal explicite et complet entre
les deux Puissances, c'est an vénérable Corps
Episcopal de la Province, sous la haute direc-
tion du Souverain Pontife, qu'il appartient, ce
nous semble, de juger quelles concessions il
est expedient de faire, et quels droits il est
opportun de réclamer, selon les occurrences,
pour le plus grand bien de la Religion. Sans
doute, jamais nous ne pourrons trop étudier,
dans les sources pures des Actes Ponlificaux,
les saintes et nobles doctrines de 1'Eglise sur
les questions politico-religieuses ; jamais nous
n'aurons un zéle trop ingénienx pour répandre
autour de nous nos chéres et intimes convic-
tions. Mais voici que le Concile du Vatican,
dont I'aurore nous fait tressaillic d'espérance,
ne tardera pas i lancer ses rayons sur le mon-
de entier, el & dissiper ce qui reste d'obscuri-
& dans les dwes vraimenl catholiques. Bien-
1t nos Evéques sortiront toul radieux de ce
foyer de lumiere, de sagesse et de vie, pour
venir reprendre le gouvernement de leur trou-
peau bien-aimé.—Ne serait-il donc pas expé-
dient de leur laisser toute l'imtiative, ou du
moins de réserver & leur contrdle paternel, les
ardeates aspirations qui pullulent du zéle de
Ja justice et de la verite, quand on s’y aban-
doane sans mesure ?

[11 La Constitution Apostolicee Sedis, d-laquelle
nous faisons a’'lusion, est datée du 12 octobre 1869,
m elle n'a é1é promulguée que deux mois plus



3 XIIL—Raisons que Lon allégue pour jus-
tifier Uinlervention dz {'aulorilé séculiére dans
les choses ecclésiasliques.

Lus documents lézaux de 'affaire Guibord
en surabondeat ; qu'il suflise d'en recueillir
el d'en discuter quelues-unes :

lo. L'aulorilé séculiére esl loujours inler-
venue duns ces sorles de queslions :(—Si 1'on
veut aflirmer un, Droil, c'est une doctrine hé-
rétique, car les prerogatives de 1'Eglise sont
jmprescriptibies ;—si I'on prétend constater un
Fail, c’est une assertion historique, qui con-
tient un fond de veérité, mais qui, grice & Dieu,
est bien exagéree.

20. L'aulorilé séculiére doil praléger lous
les droils du ciloyen :—Tous ses droits civils
el poliligues, daccord ;—Tous ses droils reli-
greux ; 1l faut avant de répondre dissiper tou-
te équivoque : si vous failes consisler cetle
Proleclion & soutenir des enfants desobéis-
sanls contre l'autorité des chefs de la famille
religieuse, et & contraindre ceux-ci & rendre
comple de I'exercice de leur puissance surna-
turelle, oh ! alors, de grdce, appelez les cho-
ses par leur nom ; ce n'est plus qu'une Op-
pression, d’autant plus amére, qu'elle est ca-
chee sous un pretexte dérisoire ! Mais si vous
prenez le mot Prolection dans la signilication
que le sens commun y atlache, c'esl-i-dire
pour le concours loyal du pouvoir séculier, i
I'ellet de procurer que les lois et jugements
de l'autorité spirituelle soienl observes par
tous ceux qui font profession de reconnailre
celle méme autorit®, i la bonne heure, rien de
plus noble et c&a plus lounable ; mais aussi
rien de plus éloigne de I'Inlervention de I'Elat
dans les questions ecclesiastiques.—Eh quoi !
I'Institut Canadien de Montréal a le droit de
frapper de l'ercommunicelion majeure, c'est-
a-dire de retrancher de son sein, quiconque
néglige de payer sa contribution annuelle; sans
que I'Etat s'avise d'intervenir pour praléger
le proscrit;—notre Législalure, en incorporant
journeliement des associalions éphemeres et
insigniliantes, approuve et protége leurs Re-
glements ! Y aurait-il donc une exceplion
unique, contre 'Eglise Catholique, la plus an-
cienne, la plus solide, et la plus considérable
des Corporalions du Bas-Canada ?

3o0. L'Eglise ne peul condamner une Associa-
tion approuvée par I'Elat.
Bien qu'il nous paraisse impossible que I'on
parle ainsi sérieusement, néanmoins nous
rendrons la peine de répondre:—que I'Eglise a
@ droit de défendre i ses enfants d'entrer ou de
demeurer dans une associatlion, quand elle la
juge mauvaise ou dangereuse ; et qu'ells peut
méme condamner cette socielé comme anti-
calholique,sans que I'Elal se eroie aucunement
blessé. Autrement on ne pourrait plus sans
manquer de respect & I'aulorité eivile, bldmer
un catholique qui voudrait s'aflilier & une au-
tre dénomination religieuse, pourvu qu'elle
fat légalement incorporée |

2 XIV.—Suite du méme sujel.

Voici enfin une lourde machine de guerre,
que I'on fait rouler avec effort, pour batire en
bréche la liberté de I'Eglise:

9

40, Les PAnLEMENTS FRANGAIS ONT CONND AU
TREFOIS DES LOIS KT SENTENCES ECCLESIASTI-
QUES.

Qu'on venille bien relire la réponse faite, il
v a quelques instanls, i Lo premiére objection.
Nous y ajouterons quelques aulres considéra-
tions speciales.

lo. Les Magistrals qui composaient ces
Cours e Justice, étudiaient beaucoup mnins
les sources pures de 'enseignement tradition-
nel de I'Eglise, que le lexte et les commentai-
res du Droit Romain, qui, n‘avant jamais été
que superliciellement moditié par 'esprit du
Christianisme, avait adouei sans l'eflfacer, lo
vieux principe paien, daprés lequel Cesar,
revélu non-seulement da la nignit impériale,
ma’‘s encore du Pontilicat Supréme, élendait
sun pouvoir absolu et arbitraire sur les corps
et sur les dmes.—Parmi ces magistrats el ces
légistes, quelques-uns, imbus de jinsénisme et
de philosophisme, n'avaient de catholique que
le nom; d’autres, il ¢st vrai, nourrissaient un
certain fond de foi et de soumission a I'Eglise,
qu'ils s'efforcaient de concilier avec les prinei-
pes césariens dont ils élaient saturés, - Ce lut
ainsi que les Parlements frangais se créérent
un systeme bdlard et incoheérent, baisant les
pieds de I'Eglise, et lui garrotlant les mains;
la vénérant comme leur mére, et prétendant
la réduire en curatzlle; la proclamant Juge
Supréme en matiére de doctrine, et défendant
aux fideles de recevoir une Bulle dogmatique,
avant qu’elle fat enregistrée en Parlement ; la
reconnaissant pour la dépositaire d'une auto-
rité infaillible, et invoquant contre elle le jus
cavendi ; honorant les préires comme les dis-
pensateurs des trésors célestes, et les condam-
nant & porter le 8. Viatique, escorlés de quatre
hommes de police, & des schismatiques obsli-
nés !—Quel bizarre tissu de contradictions |

20. Deux prétextes poavaient donner un
vernis trompeur de légalité a lears empiéles
men!s: lo, ces Magistruls représentaient 'auto-
rité royale,dans un piyson la Religion Catho-
lique etait Religion de I'Etat ; et enx-mémes
devaient faire sous serment la profession so-
lemnelle de cette méme (oi; 20, I'Etal n'accor-
dait la plénitude des droits civils et politiques,
qu’a ceux que lvs Pasteurs de I'Eglise recon-
naissaient comme Catholiques.—»lais ces vains
pretextes, dont il est inutile de prouver icila
frivolité, ne peuvent éire allégués en ce pays,
ou il n'y a point de Religion d'Etat,—ou les
magist als sonl choisis parmi les diverses dé.
nominations religicuses,—et ou le litre de Ca-
tholique n'ajoute et n'dte rien & 'intégrité des
droits politiques eL civils,

3o. Jamais les Souverains Pontifes, el avee
eux ce qu'il y avait de plus pur et de plus ver-
tuenx dans I'Episcopal Francais, ne cessérent
e réclamer conlre celle guerre Incessanle et
hargueuse ; mais on inlerceplait loute commue
nication avec le centre de 'Eglise, on cassait
les sentences portées par les Evdques, on fai-
sait braler leurs mandements par la main du
bourreau, on les exilail de leur dioctse, (par
exemple, l'illusire Christophe de Beaumort,
archevéque de Puris{. EL le flot des envahis-
semenls sacriléges allait monlant toujours, ius-

qu'a ce qu'en 1790, le Pzrlementarisme, par-



venu & sa pleine maturité, rédigea et fit sanc-
tionner pur une Assemhblee revelutionnaire,
une Conslitution Schismatique, qu'on prélen-
dit impuser & I'Eglise de France !

“4o. Du reste, 'Aj pel camme d' Abus, c'est-d-
dire I'Appel d'upe sentence du juge Ecclesias-
tigque au juge Seculier, parail avoir ele incon-
nu en Cunada, méme sous la domination fran-
gaise, 1l est top lard maintenant, ponr trans-
planter iei cet arbre vénenenx, si tristement
fécond en frults e scandale et de tyrannie, et
qui séche sur pied dans le sol ot 1l & pris nais-
sance!

So0. Enlin nous trouvons bien élrange, que
nos libres-j enseurs, les  porte-flambraux du
progres, les coryphees de la civilisation mo-
derne el surtoul e la libert¢ de conscience,
fravaillent & ressusciter les pretentions suran-
nees des ancens Parlements. Est-co done, que
celte devise sonore @ Allius Lendimus, signilie :
Nous sommes desvélrogrades?  Vrainentl'on
esl lente de croire (quiii ont dormi le sommeil
d'Epimenide ; el Jde leur adresser le reproche
que le Ministre des Affaires « trangéres, M. Da-

Tu, vient de lancer (n plein visage, dans une |

séance du Senat lrm cais du 11 jauvier dernier,
@ un vieux parlementare de celle ecole en-
croitee : Fous vous (rompes de cenl ans !

BXV.—Que penser de ces hommes qui cher-
chenl le jusle muiliew entre le CathoLl-

CISNE ¢l {e NON-CATHULICISME ?
Dignes émules des réveurs d'autrefois, qu

10

|

g'fpuisaient a chercher la quadraiure du cer- |

cle, ils poursuivent une chimeére, qui renfeime
une conlraliction dans les termes.  Nous sa-
vons ce yu'vn pensent les vrais catholigues.
Ecoulons ce qu'en igent les v ais rationalis-
tes 2 voict guelques lignes tuees texiuellem: nt
d'unlivredes M Jules Simon 'un des plos illus-
fres crales de 'a ] bre-pensée contompo-
raive:«Nul ne peut éire chretien, s'il n aceep-
ole le dogme r véle dans toule son élendue,
cetl sien adberant & la relgion elirétienne, il
ene renonce i loutes bs aubies’; el nul ne
« prut étre catholique, s'il ne regarde 1 s dog-
emes promulgoes par FEghse unnersilie,
scomme emavant direct wment de 1'Esprit-
« Baint. On ne saurait rien concevoir de plus
¢ rigonreusement #xacl que ces consed uences |
« €l 'on peut en conclure @ que le principe e
« la révelation etaut donne, Vintoh rauce reli-
« gicuse esl non-geulement juste, mas neces-
csare, el quuoe religion qui e la professe-
« vail pas, serail par la méme condamnees (La
liberté civile, chap. ler)........c.. « Toutl ce
cque les préires d'une Eglise decidenl duns
« intériour de cette Eghse, en mat ére de
« Jogme et de disci lin , est etranger & 'autlo-
crite temperelle, qui pe peut intervenie o
«quand ses propres lois sont vioi vs. Une
« Eglise doit étre parfintement libre dimposer
« ses conditions & coux qu demandent sacom-
« munion : ¢l comme ell- rejose, par delivi-
¢tion, surla parcle de Dien qui ne peul se
« tromper, c'esi une incons guence (e lui re-
« procler I'immutabilit: de ses dogmes et I'in-
« flexibilite de ses los. (lbid.; chap. IV, §1.)

..
»

Voici la plus grande ]:m!tie de notre travail
déja faite; et nous n'avons pas encore louché
4 la question qui nous en a fourni 'cccasion ;
nos lecieurs savinl que ce n'est pas notre [au-
te, et que ce defaut de plan tient uniquement
aux dimensions disproportionnées de celte af-
faire Guibord, laquelle est devenue comme un
suc élasiique. dans lequel on s'efforce d'en-
tasser, suvs P'eliquette respeetable de la lega-
lité, 1outes les mauvaises marthandises qu’on
ne sait plus comment mettre en circulation.

Abordons enlin la question, en énongant et
developpant yuelques principes londamentanx
sur la concession el le refus de sépullure,

2 XVI.—Notion de la Sépullure Civile, el de la
Sépullure Ecclésiastique.

I. La 8épulture des mortsa toujours été consi-
déree conme un devoir sacré, méme chez les
peuples les plus burbares ; «f, en effet, pour
toul homme ¢n qui le maténalisme n'a pas
tleint la derniere étincelle du sens moral, il
cet evident que nous devons resprcler cetle
envelop) e terrestre, que le Createur a unie par
le Lien e plus intime et le plus myslérieux
avec une dme immortelle,

C’est done pour I'Autorilé eivile un noble et
picux devoir, de veiller 4 ce que la depouille
mortelle, non srulement des ciloyens, mais en-
core d'un étre humain quelconque, soil conliée
au sein de’la terre, notre commune mere.

Une auotre obligation de I'Autarité civile, &
la mort de chaque citoyen, ¢'est de conslater
le temps et Je hea du déees etgle la sepulture,
alin d'assurer la transmission des hérilages et
la securite des propriciés.  Or, pour oblenir
ce but si important, il favt que l'inhumation
se fasse duns un Tervain légalemend reconnu,
en presence ('un Temoin offi iel, L que I'Acto
soil inscrit dans un Hegistre 1 ¢ élu d'une va-
leur légale.

II. Mais I'Eglisa Catholique est sans con-
tredit la plus jarfaite ecole du rspect envers
les defunts.  Non contente daveir adouci I'a-

| gonie de son enfant el recucilli son dernier

soupir, elle suit «a froide dépouille jusqu’a la
tembe, a laquelle ce précirux depot va élre
cenli duns l'attente d'une résurrection glo-
ricuse.  Rien de touchanl comme ses adieux
materpels @ le Prétre, revélu du surplis el de
I'etols, multiplie an nom de 'Eghse les en-
censements el les aspersions, benit setle Lerre
qui va devenir un reliquaire, prononce des
prieres, olt s« mélent avec une hirmonie cé-
leste les tandros acernts de sa douleur, de la
supplication et - 'esprance. Ol ! que lous
ces riles sonl justement vénercs et ambition-
neés par les vrais catholiqiues!

X VIL—A qui appartient le pouvoir législalif
el judiciaire en maliére de sépuliuie?

A l'autorité Séculidre, en ce qui concer-
ne la S pulture eivile ;—i l'autorite Ecclesas-
Lique, « 1 ce qui regarde la Scpulture religivuse,
Donnons quelques developpements & cetle
double ré; onse.

1. Les furmalités & suivre en toul ce qui se
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rapporte, soit & la sépulture civile, soit aux
actes qui en font foi devant les Tribunaux,
sont direclement du ressort du Pouveir Se-
culier. Celui-ci mantuerait done & un grave
devoir, s'il ne tracail, e2 une mauére de cetle
importance, un petit nombre de regles nussi
simples que sires, qui n'aient rien de génant
pour les consciences ;—cons¢quemment auss,

viconque accepte les fonctions de Temoin
E.égnl, assume sur lui-méme une obligation
stricte, d'apporter dans leur exercice une exac-
titude proportionnée 4 leur gravilé, ne faisant
rien et n'ometlant rien, qui puisse comprome1-
tre la valeur d'un seul de ces actes [ondamen-
taux, sur lesquels reposent des intéréls si se-
rieux et si complexes.

II. Les Souverains Pontifes se sont réservé
le pouvoir légistalif en ce quiregarde la Sé-
pulture ecclesiustique; voild pourquoi ces
Rites sacrés sonl les mémes, quant a la subs-
tance, par toult le monde Catholique. Cest
aussi I'Autorité Pontilicale, qui a condense en
quelques lignes et fait insérer au Rituel Ro-
main, (de Erequiis), la quintessence de la
Jurisprudence canonique concernant la priva-
tion de celle méme sepuiture. (1)

Voici mot pour mot quelques fragments de
ce Lexte authentique ; ne perdons pas de vue
que l'Autorité civile, en garantissant le libre
exercice des Rils e V'Eglse Catholique Ro-
maine, approuve implicitement toules et cha-
cune des lois de notre Riluel, et doit, sinon en
appuyer l'execution, du moins n'y opposer
aucune enirave.

lgnorare non debel Parochus, qui ab eccle-
staslicd sepullurd ipso jure sunt e cludends....
Negalur igilur ecclesiastica sepullura ........
harelicis ; ........ publicis excommunicalis ex-
communic/Lione Majort ; v....... MANFESTIS ET
PUBLICIS PECCATOHIBUS QUI SISE PCESITENTIA
PERIERUNT .eveneea—Ubi vero in pradiclis easi-
bus dubicmoceurreril, Ordinarius consulalur.

De ces textes simples et lumineux, 1l decou-
le evidemment :

lo. Que, quoiqu’en disent Durand de Mail-
lane et autres Parlementaires soi-disant Cano-
nistes, l'excommunication majeure n'est pas
requise pour (ue 'on encoure lu privation de
la sepulture ecclésiastique, mais quil suffit
d'eire pécheur public, el de mourir sans aucun
signe de pénilence ;

20. Que ¢ il privation n'exige pas, ordinai-
rement du moms, une sentence Episcopale,
néme simplement d claratoire, mais que I'E-
glise conlie & chaque curé 'apulication (e
celle loi canonique, ne lobligeant & consulter
I'autorite diocesaine que dans les cas dou-
teux.—Si toulefois Evéque iofligeait cette

(1) Le Rituel, que le commn des muriels tron-
ve duns toites les sierisdes de la ville et de la
campngne, comme ans=i dauns les plus hambles
bibliothéques sueerdotales, a trouvé le secret d - re
dérober »1 longtemps sux savantes recherches
d'an Moreteur Lufutigable, qne, ne pouvant met-
tre In main sur ce livre myst rienx, |l s'est va
ridult & ia eraelle nécessid, insurmon able pour
tout autre qua lul, de cominenter, dans une Lec-
ture pub Iq e, la ettre et 1'.-»Pnt dune Loicawo-
niguas, dewr sem iles avant d'ea eonn dtre le tex-
te [—=C'est du molns e que lui-mém= vient de dire
en confiden e au public duns un document im-

primé, - e vral peut guel 0is Wére pas wrai-
semblable ! » ) £

privation par une sentence judiciatre, pronon-
coe jure proprio, comme il peul certainement
1» fiire, In cure serait, dés lors, le simpie exé-
cuteur du jugement Episcopal. (1)

Concluons de 1a que, si dans cerlains cas
particuliers, le Cure, jugeant que la cause est
sullisamment manifeste, croit devoir en zon-
science refuser la sepullure ecclesiastique, il
ne fait qu'accomplir une grave obligation, que
les Saints Canons lui imposent expressement,
el ont il ne doil comple qu'i son évéque.

Bien loin de pouvoir exiger de lui qn'il ex-
plique ses motils, on se rendrait conpable d'in-
discretion et méme d'empiétoment sur la liber-
t¢ de son ministére, en vounlant lui laire dire
s'il exceutn une sentence épiscopale, on si
moins 1l s'est entendu avec laulorit» dioce-
saine, ou enlin sl procéde en vertu de sa ro=-
pre autorité Le moyen unigque, msis [ és-fa-
cile, quireste & employer, si I'on eroit recon-
naitre que le Curé abuse de son pouvoir, c'est
de déf ror toute atlaire a I"Avtorité dioet=ai-
ne, laquelle ne tardera pas @ y metire «pdre,
en révoquant ou en conlirmant la deeision da
Cure,  Bi le Réclamant n’est pas encore alis-
fait de la réponse Episcopale, rivn ne emypé-
che de s'adres<er successiviement @ lous les
échielonside la Hierarchie Beelésiastique ; porr-
vu quapres avoir obtenu la décision du tribu-
nal souverain de I'Eghse, il s'en tienne i,
sans prétendre, en vertu de la célébre devise :

| altius tendimus, monter indelinimen!, sn ajis-

tant bout-d-boult les deux échelles, c'vsl & dire,
en appelant du Pape & nos Juges de la Cour
du Banc de la Reine. (2)

(1) 81 'on étzit tenté de trouver ét-arge, que
I"autorite diocés ine perm- tte parfo s de ¢oleber
solemnellement le ma inge d'non homme A& quli,
dar 8 le cas de mor! sublte, lasépuiture ehrétienne
devralt ¢tre refusée,—on comprond a >an- peine,
avee un pén cde réflexion, comment, I« maringe
clantun el indivisible, I'kell e ne veut o8 frapgs ¢
'ippnocent svec le coupnb e, o1 accorde en hvenr
de la finne'e ton b8 les priéres et bénddlel] na
de la itargie eathol gne.— Mais les sépuolinres,
méme elmultsnces, sont sirictemer { indivie
duelles : =) done les nouvenux éponx dort | s'nelt
périssaient dans un aceid nt le jour de lenr ma-
ringe, charun d’eux eerail inhumé selon son me-
rite personnel,

(2) Volei un spécimen de la sclence ot de Ia
loyauté gui brillent d ns les eitations théo« gl
ques et canonigue-, allegnaies cor tre notre 1lié-
se. L'aut mité da Cardinnl Goossel a é1é Invo-
quée ; or, voicl textuel ement ce que it cet di=
Instre Auteur, dans su Fhéo‘ogle Dogmatigue,
Trairé de ' Eylive, 28 partie ; ehap. X ; article L1 2
DE LA 8 PULTURE ECCLESI vSTIQUE : Noy (104,

“ L sépuitie ecclésiastique e L de ln comph-
“tenee spirituelle  L'Egiise senls s le droit de
* preserire des pridres publigues ponr les me ris, ¢t
“d’en | river ceux gu'elle en jnge Indignes (,"‘enl
“onr Evéques, e aur Curéds conformément nvz
“instructions de I' Evégue, & juger sitel ou tel est
mort dang la communion de ' Eglise, ot 2" doit
e inhumé ow nom dans le licw d-stiné 4 b xé-
- !mlmr— des eatholigues. Clest nux minl tres de
“ i raiglon A huurrr ‘ter les riglem «nis can ni-
“quesausujt de la sépnituce, et A pronon er,
“pantes tes folv que Pocea don g'en préseqte, i “on
“ dolt accorder o refus r les prigres et les 04 ré-
“monles ecclésinstiqies ... Mals vn proue
“ne pent-il jas ubn-er de s minist’'r 7 Suns
“odoate, il peit en ab wer ; mals o qal spportient-
“ld'=n emoalbie, sinon 4 "Ev qoe ? qul paat
“migux Jog ors'il y a vinla'lon d'une lol canoni-
“Ygue, que celul qni est 'interordte-ns 1 8 U=
“nonst” ... Tontes lew wutres citatl ns -
rées des auteurs catholiques sont de Iu m. me




. 12

¢ XVIIL —Preuves du pouvoir exclusif que

posséle | Ejlise,-en malire de sépullure
ecclésiaslique.

Il s’agit en ell+t de I'usage du surplis et de
I'élole, de laspersion de I'ean bénite sur le
corcuel et sar lu fosse, et d'un cerlain nom-
bre de prieres chantées ou récitaes : quoi de
plus purement religieux et spirituel 2—Aussi
tous les Tacologiens et Canonistes sont una-
nimes sur ce point ; la plupart méme ne se
donaent pas la peine de prouver une doctrine
doat ls simple énoncé porte avec luisa
preuve.

Les Parlements frangais enx-mémes ne com-
mencerent que vers le milien du siecle dernier
i s'immiscer dans ces sortes da queslions, pre-
cisement i la méme époque ol 1ls entreprirent
de juger des relus de sacrements ; et encore
I'on n'en cite que irés pea d'exemples,

Les tentatives faites en France & diverses
reprises pendant notre sigcle de Liberté des
Culles, pour tyranniser sur ce point le minis-
tére sacer lolal, n'ont abouli qu'da soulever
l'indignation publique.

Ajoutons ici deux témoignages : celui d'un
illustre jurisconsulte, et celui d'un franc ratio-
naliste,

« 8'il s'agit de refus de sépullure el de sa-
terements, dit M. de Cormenin, I'autorité
“ civile n’a auvcune intervention juridiction-
“ palle & eXercer ......... La simple dénégation
“ du prétre n'altéce en rien l'état polilique ou
* civil du mort, ni de ses héritiers ; dés lors
=il n'y a pas oppression rlans un refus ;- dés
“ Jors 1l n’y a pas e scandale, ou, s'il yena,
“ il ne peut venir de c:lui qui se tait, mais de
# geux qui veulent qu'on parle ; en un mot le
“ préire n'agit ici que comme prétre, et son
“ ministere ne peut lomber sous les contrain-
“ tes de la loi humaine. 8'il se determine
“ d'apriss ses propres inspirations, il ne doit
« comple de ses acles qu'a Dien ; s'il se de-
« termine d'aprés les régles des saints Canons,
“ il ne doit comple de ses acles qu'd ses supé-
« pieurs dans 'ordre de la hiérarchie.” (Extrait
du Trailé de ' Administralion lemporelle des
paroisses, par Mgr Affre, édition de 1345).

Ecoutons encore M. Jules Simon, ce ralio-
nalists d-claré, qui semble prendre un plaisir
singulier & flageller toule inconséquence en
fait de religion :

« 11 arrive assez friquemment, que les inhu-
« mations deviennent des sujets d'irritation et
«de scandale. C'est peut-&tre plutét la laute
« des incrédules que celle des prétres. La loi
« civile a réglé toul ce qui concerne l'inhuma-
« tion proprement dite ; mais elle ne pouvait
« obliger unclergé i célebrer les céremonies
« religieuses, sans empiéler sur le pouvoir spi-

fore+!...... L' Honorable champion se montre ici,
o ymm »«illears, plus habile & décochier Qﬁ etli les
flaches da sarca-ma et du mensopge, qu'd manier
les vie lles armes de Ia lozique et de 1a bonne fol ;
—puisque, dans son ardsur jocoosidérée, ne dis-
errnant point "ande Vautre les denx bouts duo
gliive thiolozique, il 'empoigne & belles mains
par =0 i terrible tranchant, tout en menacant de
nons transparesr avee 'inofen-if pommead.—En
v irité, Lour emprunier, en la lul appliquant & lui-
m > me, une expresson sent=ncieuse, fulm née ¢n
geoss s lettres par notre Canoniste iMproviss : 1L
A CLAIREMENT BESOLN DE LECUN !

| « bénédictions de la mort.

rituel. Il est vrai que quand une Eglise re-
¢ fuse ses priéres et ses cérémonies 4 un mort,
«elle le rejette en quelque sorte publiquement
tde s1 communion, et fuit peser une sorte
« d’anathéme sur sa mémoire ; et il est égale-
« ment hors de doute que I'Eglise Catholique,
« dans cerlains cas heurcusement trés-rares,
ereluse 'entrée du temple et la présence de
« ses ministres. Mais, il me semble, je 'avoue,
« que quand ce refus n'est pas arbitraire,quand
« il estfonde sur des points inconlestables et
« d'une-importance grave,les familles devraient
« le supporter sans se plaindre. Un homme
« abandonne noloiremenl la religion daps la-
cquelle il a éle élevé ; méme au momenl de
«sa mort, il ne se réconcilie pas avec elle. A
«peine est.il cloué dans son cercueil, que la
« famille appells les prétres. Que veul-elle ?
« La plupart du temps elle cdde & une rouline ;
celle est poussée par I'usage, non par la foi.
« Si le prétre refuse au mort une benédiction
eque vivant il eiit repoussée, n'esl-il pas dans
esondroit?  8'il exerce ce droitavee modéra-
« tion, et 8'il n'insulte pas ce cercueil et cetla
« douleur, qui peat lut reprocher sa fermeté ?
« C'est peul-élre un acte de droiture de ne pas
« vouloir tourner en comédie el en grimace les
Ces occasions de
« scandale disparaitraient, sil'on était logique.
« Vous croyez a la religion? Praliquez-la.
« Vous n'y croyez pas? Abstenez vous-en dans
¢« la vie el dans la mort. Voild le vrai ; mais
« il en est toul autrement dans la pratique. »
(‘, ."Va liberté de conscience, partie IVe, chapilre
-)

$XIX.—Est-il erpédient que le Prélre rem-
plisse les fonclions de Témoin légal en ce qui
concerne les Sépullures ?

Depuis le berceau de la Colonie, le Prétre
Catholique a été reconnu en Canada comme lo
Temoin Légal, dont la présence et I'attestation
sont requises et font foi deyant 'aotorilé civile,
concernant la sépulture de tous les Catholi-
ques, méme de ceux a quil'autorité rehigieusa
a refusé les rites sacres de la sépullure ecclé-
siastique.

Pour apprécier sainement cet usage, médi-
tons ce que I'Autorité Pontificale en pensait
au commencement du XIX siécle.

Lors du-Concordat de 1802, quelques Parle-
mentaires dusiécle passé distillérent le venin
janséniste et constitutionnel dont ils étaient
imbus, dans vn cerlain nombre de soi-disant
Articles Organiques, que 'on prétendit ajouter
par forme d’Appendice an Concordat, et impo-
ser ainsi au clerge francais, Pie VII fit ré-
clamer énergiquement par le Cardinal Capra-
ra contre cetle mesure fraululeuse et hostile
a I'Eglise ; —voicien quels termes le Légat s'é-
levail contre Je 55e de ces Arlicles Organiques
dont 1l sera facile de deviner la teneur :

« Sa Sainleté voit aussi avee peine que les
« Registres de I'Etal civil soient enlevés aux
« Ecclésiastiques, et n'aient plus pour aiusi
¢ dire d’aulre objel que de rendre les hommes
cetrangers @ la religion.dans les trois instants
« les plus imporlants de la vie : la naissance,le



« mariage, el la mort. Elle espére que le Gou-
« vernement rendra aux registres lenus par
«les Eeclesinstiques la consistance légale dont
«ils jouissaien! précédemment : _LE BIEN DE
¢« L'EFAT L'EXIGE PRESQUE AUSSI INPERIEUSEMENT
¢ QUE CELUL DE L'EGLISE. » (1)

Ah! puisse I'harmonie entre 1'Eglise et
I’Etat devenir de plus en plus compléle el cor-
diale sur cetle grave rquestion! Puisse le
Canada ne jamais donner 'occasion 4 Pie 1X oa
@ quelqu’un de ses successeurs, de renoaveler
ces plaintes paternelles et ces réclamalions
douloureuses!

¢ XX.—Comment sera inhumé un Calholique
auquel la Sépulture Ecclésiastique a élé
refusée?

1. Le Prétre sera Témoin Légal de celte in-
humation, el en consignera l'acte dans le
double Registre de la Paroissa.

C'est un bien lugubre spectacle pour un
cceur sacerdolal, de voir descendre dans une
fosse profane, le cercueil d'ua infortuné pour
lequel il n’a plus ni benédictions ni priéres !

Hilons-nous cependant d’ajouter que sa
douleur n'est pas sans une lueur d'espérance.
Oh! non, ce n'est pas lui, qui sera assez cruel
pour proclamer en public, ou méme pour juger
au fond de son dme, quele défunt a eu le
{riste ccurage de perséverer jusqu'a la fin dans
son endurcissement ! (2) L'Eglise elle-méme
avoue qu'eile ne connait rien es secrels d'ou-
tre-lombe, exceple dans un petit nombre de ens
miraculeux. La privation des riles sacrés et
des priéres publiques n'est donc point une
senlence declaratoire de la réprobation éter-
nelle, pas plus que la concession de ces mémes
honneurs ne canonise ceux ui les recoivent.
Elle sait,que la miséricorde divine ne se lasse
jamais de poursuivre amoureusement le pé-
cheur jusqu'd son dernier soupir, et remporte

arfois de glorieuses vicloires. Mais ells se doit
Eeilelméme de maintenir la vigueur et le nerfl
de ses lois, en appliquant les sanctions qu'elle
y avait apposées,—elle se doit & elle-méme en-
core, de refuser ses lendresses malernelles au
cadavre de celui quiles a repoussées opinidtré-
ment pendant sa vie,—elle doit aussi a ses
enfants une grave lecon, capable d'effrayer les
dssobeissants, et d'alfermir les fidéles. Rien

[1]O0atrouve dansle Cours A a‘lphabeﬁmrc de Droit
Canon, par I'abbé André; et alafin du 38 volume
des Presloctiones Juris Canoniei, par M. leard, la
lettre du Cardinal Caprara & M. de Talleyraud, la-
quelle contient la Réclamation du St, Siége con-
tre les Articles Organiques de 1802,

[2] Aurapport du Puys, [No. du 22 Nov. 1869,
les amls de Guibord, fiizant eercle autwrde son
cercueil dans un cimetiére protestant, 'ont glori-
fid pour n'avoir point déserié cetle cause [cella de
I'lnstitut-Canadien] 4 Uheure supréme, et pour
avoir lawssé A ses conciloyens Uexemple d'un coura-
ge moral, dont ils ont tant besoin.—S'l1s étalent
pleinement assurés que cet infortuné venait de
mourir délibérément dans l'impénitence finale,
qu'ils exhibent les preuves authent'ques de cette
effroyable révélation, par exemple en faisant un
Eel.lt miracle; ot qu'ils cessent de réclamer des

onneurs religienx pour le eadavre d'un damné ;

. —s'ils n'en savalent rlen plug que nous, de qm-i
frontont-i's 0sé affirmer publiquement la perte
éterneile de leur malh:urenx complice 7—Et ces
bhommes accusent I'r glise catholique, de cruauts a
V'égard de ceux qul meurent sans sacrements !

ne nous empéche donc d’espérar que cette

pauvre fme, surle seuil de son éternité, se
sera jetée tremblante entre les bras de son
Pére Céleste, et par un humble repentir, dont
les anges seuls onl ele les Lemoins, aura mé-
ritd le pardon et la gloire; rien ne nous em-
péche non plus d'ollrir pour son repos nos
priéres personnelles.

II. Un Catholique tn lalissimo sensu, c'est=
i-dire, qui, ayanl éte baplisé dans I'Eglise
Catholique, ne s'est jamais 4flilié notowrement
i aucune aulre dénomination religieusa, mais
dont la vie ou la mort a mérité la privation
des honneurs de la sépullure chrélienne ; en
un mot, un ¢itoyen pour iequel, selon une
expression d'invenlion assez récente, on ne
peut exhiber qu'un Elal puremenlt civil de (a-
tholique, cet homme, dis-je, ou va-t-un l'inhu-
mer?

La réponse est bien simple: puis qu'aux
yeux de l'autorité civile, il est catholique, on
Uinhumera quelque parl dans le lerrain
reconnu comme Cimetigre Catholique par cetle
mé&me autorité civile ; et la Prélre, émoin de .
I'inhumation, attestera qu'elle a eu lieu dans
le Cimeliére de la paroisse,

Mais, comme celleréponse pourrait sembler
évasive el insuffisante i plusieurs, nous allons
monlrer combien elle est précise et compléte,
en abordant franchement dans le prochain pa-
ragraphe, les dillicullés qu'on y oppose.

3 XXL—L'Usage d'enlerrer dans un compar-
limenl réservé du Uimeliére les Catholiques
privés de la Sépullure chrélienne, est-il
conforme au Droil ecclésiaslique ?

Oui, cel usage est pleinement sanclionn®
par l'Autorilé ecclésiastique, soit Pontilicale,
soil Diocézaine. Quand un Cimetliers est solem-
nellement beni, la lettre des 88, Canons exige
la séparation dont nous parlons. Lorsque dans
quelque cas particulier, I'Evéque juge expé-
dient de ne point bénir dés le principe un
Cimeligre, qui appartient en propre 4 une Fa-
brique Catholique, et que tout le monde sait
bien étre destiné exclusivement aux sépultu-
res ecclésiastiques, c'est a lui qu'il appartient
de prononcer jusqu'a quel point ce Cimelidre
participe aux priviléges, que le Droil commun
assure aux Cimetiéres entierement bénis; dans
le cas de doute,il peut cerlainement,sans outre-
passer sa juridiction ordinaire, prescrire la
séparation dont il s'agit, et la rendre strictes
ment obligatoire, soit en promulguant une loi
diocésaine, soit en ordonnant a son Clergé
d'observer exaclement I'ancien usags..

Si, malgré nos explications, I'existence da la
volonté épiscopale sur ce poinl parall incer-
taine, rjue 'on consulte Mgr I'Evéque ou Mr.
I'"Administrateur ;—si I'on révoque en doutela
compélence ou la sagesse de cet Acte épiscopal,
que l'on consulte le Souverain Pontife '—Mais
de griice, qu'onn'aille pas consulter les Tribu-
naux séculiers, pour savoirsi nos Evéques ont
bien compris les Rubriques du Rituel concer-
nant lz benédiction des Cimetiéres, ou bien, si-
en communiquanlﬁel ou tel privilbge aux Cime-~
titres non encore benis, ils n'auraient pas agi
contre la lettro ou I'esprit des 8S. Canons.

s
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2 XXIL.— Ce méme Usage est-il conforme au
: Droil Cwil?

Les diverses preuves d'aulorité et de raison
que nous allons indiquer sommaiiement, neus
semblent constiluer une pleme demonstra-
Lion :

to. Cetl usage est fmmémorial ¢l universel
dans les Paroisses du Bas-Canmda ; toujours et

-partoul, les Cures et Marguillinng, sous la
direction de l'avtorite dioe suine, oul reserve
un comparbiment special peur les enfants non
baptisis, et jour les catholupues prives des
honu.eurs de las pulture « celesiastique < an’en
cile. si I'on jeul, une sewle exception faite
depuis deux siveles & cotie regle genérale, du
moins avee I'aj prol ation du Pouvoir religieux
et del'Aulonite civile !

Il est vrai, nous ne pouvons alléguer avcune
décision expresse de | Elat en laveur de cet
usage ; mais ce silence abso'n de la Lot et des
Tribunaux prouve precisement que, jamais jus-
qu'é nos jours, personne 'avait eu Uidee ('en
contester la lorce legale '—Etdu reste, d ajrés
un axidme de notre Droit civil @ En ce qui con-
cerne les droils el obligulions des Fab. iques,
L'USAGE FAIT LOI

20. En France, eel usage a é1é plusicurs fois
approuve el sanctionne comme conforms @ la
fin st alespril de la loi civile (1) Vool ce que
neus hisons daus un Avis du Conseil d E at.du
29 avril 1831 : « L'autorité civile a rewpli le
e veeu de la loi, lorsqu'elle a fait établir vans
« les cimetiéres des divisions pour les dillerents
c culles @ toutelois, si, dans l'exercice qui lui
cappartient de la police des cimetieres, elle
«duil demeurer étrangére aux observances
« particuliéres i ces cultes elle ne doil pas s'op-
cposer G ce que, dans Uenceinle reservee @
« cheque culle, on ob-erve les végles, s'il en ex-
«isle, qui pruvent eriger quelyue distinclion
vdons la sépullure. s

Dans sa Circulaire du ler septembre 1845,
M. Martin du Nord, Ministre des Culles, reri-
vail aux Evéques de France : « Le decret du
« 23 prairial, an XI11, a vou'u.............. laiss'r
« & chaque culte la liberte de suivre, en se con-
« fo.mant aux réglements, ses braditions el sa
« discipline en ce qui concerne les inhuwa-
«lion-. »

C'est ainsi que depuig soixante-dix ans
Ton aiuterprete co fumeux Deerct, qui sert
de base en ces malieres, & la jurisprudence
francaise moderne.

30. En Be'gique, le méme Décreta été ador-
té par le Gouvernement de Léopold 1. El
voici en quel sens il est compris et appligueé :
M Nothemb, Ministre de la Justice, disait le
23 novembre 1853, en pleine chambre d s Re-
présentants Belges : « Le clerge catholique est
« souverain apprécialeur du point de savoir si
« un individu est morl dans la religion catholi-
«que. S'il apparienait @ une aulorite civile

[1] Volel le texte mi me de la lol & laquelle nous
faisung aliusion :

Artiele 15 * Dansles Communes ol 'on professe
“ylu jeur- ¢ iltes, enaque culte ‘oit avolr un ien
“ d'inhumstion particulier; et, dars le cas od il
“p'y anralt qu'un seul cimetiére, on le partig ra
# par des - urs, haies ou fossés, en wutant d= par-
#ties, qu'il y a de cu tes diftorents.”. .. .[Déxret du

23 Prairial, an X11.]

14

« quelconque d'intervenir dans une semblable
«occasion, il n'y anrait plus de Liberié des cul-
« les, il o'y aurail plus Je liberte de conscien-
€081 areessvenet Liintention du législateur, (eeri-
e vail en 1843 I méme M. Nothomb,) en insé-
erant I"article 15 du 23 prairial, an XI11, dans
«ledeeret, o ete evillemment de garantr la jra-
« lique lLibre de claque culte, etde anellred
« l'ubri de la violence., Liaulorité ecclesiastique
e a loujowrs el @ bon dioit tenu an maintien de
ecelle prerocati o, el a invoque dans diverses
« circonstances les disposibiwns qui, dans cha-
cque rite, regissont les inhumations ; le cler-
« g cathohigque en particulier, consideraut I'in-
evidu ajqurienant 4 ce culle, mais decédé
« suns le secows de la religion, comme ayant
« cesse dle fuire jartie de la religion eatholique,
« @ lovjours lenu qu'il ne powrrail élre inhumé
« que donsun endroil speciul el véservé du ci-
cemel ére conumun. s

4o. Le Sulian de Constantinorle, lequel ne
s pique point de libérali me outré, enjeignait
recemment dans nn lérul, de fiire respecler
les relus de sepulture,  Voiel en quels termes :
« Les catholiques jouiror t du Libre exercice de
«leur religion ; les gonvernears des villes, les
« geuéraus et les magishials auront soin de ne
« pas troubler les catholiq es tans l'eaercice
«de leur religion...... . Qrand un cutho-
« lujue mourra hors du sein de son Eglise, et
e que les prétres ludl refuseront la sepullure
« conformement avx lois de ivar religion, ni le
« Cadi, m le Gouvernenr,ni le Commandant,ni
« aucune autorite guelcongue, e pourra luire
« enlever I+ corps da detunt, ni lai acecorder
« les honneurs lunebres.  Personne nepourra
« les empéelier de suivre les usages prescrils en
« pareil cas.»

Frauctiement, nos libres penseurs du Cana-
da sont un peuw en arrier+ des Tures, en ce qui
concerne lintelligence et 'application de la li-
berte des consciences et des. cultes, puisqu'ils
veulent  arracher 4 leurs eonciloyrns cas
tholiques,par le moyen des tribunaux seculiers,
une Liberté que le suceesseur de Mahomet 1L
etile Siliman vient de rendre ofliciellement, et
de garantir aux catholiques de son Empire !

FXXI1L—Suite du méme sujel.

Une analyse allentive va vous monirer, que
les divers élemenls gui constituent 'usage en
question, ne renferment absolument rien d'il-
legal.

En effet, de lemps immémorial, les IFa-
briques du Canada ont pasiblem ul exercé,
en vertu de leur titee de propriélé légalement
reconnuwr, le droit exclusif assigner, dans
"enceinte commune des cimelivres, le livn de
chaque sépulture individuelle : el ce droit ap-
partient & chaque Fabrigue, quand bi'n mé-
me le terrain aurail ete achete an moyen des
contributions spontances des parcissiens, a
plus forte raison Lirsqu'elle en a lait racquisi-
ton de ses propres deviers @ or cel us ge @
force de [oi. Si done une Fabrique, s0il spon-
tan ment, soit sous la sage ‘hirection de 'aulo-
rite dioceésaine, prend I'babitude invariable
d'assigner, dans chaque cas particulier, une
méme partie du cimetiere pour I'inhumation
de ceux & qui les honneurs de la sepulture ec-
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clésiaslique ont é1é refusés, qu'y a-t-il en cela
d'illégal 7—Et s'il lui plait d2 formuler en ré-
glement cel usage constant, el d'en donner
notilication une fois pour toutes au public,
n'est-elle pas dans son droit 7—EL =i enlin elle
juge bon de laire acte de proprieté, en tracant
une allée, en crensant un fossé, en plantant
quelques pieox, dans ce méme coin ou dans
une aulre partie quelconque du cimeliere, en

core une fuis, sur quoi se londera-l-on pour lui
reprocher de violer la loi civile ?

Pour ce qui regarde specialement le Cime-
titre de la Cole des Neiges, la Fabrique de
Montréal s'est montriée si jalouse de maintenir
ses droils,et de sauvegarder la libre execution
des decisions ecclesiastiques, que, dans Lous
ses conlrats d« concession de lerrain, jamais
elle ne manque de stipuler expressément @ que
les concessionnaires perdronl leur privileges
dans le cas ot les honneurs de la sepullure
calholique leur seraienl refusés. Or, celle
clanse, sponlanément consculie de part et
d’autre,sans ancune réclamation depuis quinze
ans,—celle clause, du resle, si conforme aux
anliques usages du pays, aux lois de 'Eglise,
el au sens calliolique,—qui oserait la ranger
parmi ces conditions impessibles, immorales,
ou lyranniques, que le pouvoir judiciaire peul
fletrir ou invalider ?

Du resle, ce comparliment réservé ne rén-
nit-il pas toules les conditions requises pour
une honoruble sépuiture civile, pourvu quon

fusse abstraction de nos viewr préjugés catho- |

liques ? — C'est véritablement un cimetigre,
sépare de toul autre usage, exclusivement dvs-
tine & recevoir les dépounilles morielles d'étres
humains. A part les benedictions de 'Eglise,
que peul-on désirer davantage ?

Nous avons nomme le sens ¢ (holique. Cest
qu'en eflet, deés les premiers sigeles, les chré-
tiens avaient leurs lombraux soigneusement
séparés des s pultures vaiennes el horctiques,
EL toujours depuis lors, cette tradition a ele
universelle et constante parmi les catholiques ;

une clause de son testament, que personne na
peut annuler sans violer !a conscience du dé-"
funt; — qu'on lui accorde donc la sépullure
qu'il lui a plu de choisir! *

8 XXIV.— Observations sur U'affaire Guibord.

I. Un catholique, nommeé Guibord, mourut
subitement au mois de novembre 1869 —M,
Rousselot, prétre de 5. Sulpice, et curs de N.-
D e Montreal, lui refusa vs honneurs de o
sépullure ecclesiastique, tout en oflrunt de lui
donner la sepulture purem:nt civile dans la
partie du cimetiére catholique, réservee pour
ces sortes d'inhumations. — Voi.d tout I'bis=
torique de I"allaire.

Drux questions surgissaienl assez: nalurel-
I*ment & cetle occasion : I'une bE Falr, savoir
si le curé de N.-D. de Montréal gvail rofu=
sé la sepulture civile au citoyen Guibored,
decedé avec un élal purement civil de ¢ ttholi=
¢ilé ;—1"aatre, pE proit, savoir, si la Fabrigua
de Montréal pou ait assigoner pour la sepul-
ture du su=dit Guibord, la petite enceinte, st=
parée du reste du cimetigre par une palissa la,

A la premitre question, un simple « NON »
de la part du enré de N.-D. dispensait de
Loute enquéle ullerieure.

Quant a la second: question, il suflisait de
conslaler : lo, Quelle ¢sl sur ce poinl la juris-
prudence ecclésiaslique ; el, pour cela, une
simple declaration Jde Paulorite épiscopale de-
viit pleinement suflive ; 20, quelle est fa juris-
prudence civile de Ly Province ; ce qui n'ol=
frait avcuns difli :ult* serieuse a quiconique est
fumiliarisé-avee nos lois el nos usages.

Voild, ce nous semble, toul le noyau et la
subistanes de erlle énorme question.

1. Ti aurait done fallu, aprés un triage in-
telligent, remetire tous ces hors-d'@ovre @
leur a tresse, en renvoyant @ lo anx Profes-
seurs de Droil Canon, les dissertalions sur la
nature et les eflets de 'excommunication ma-
jure ou nunew e, ele,—320 4 M, 'Administra-

| tear, le jugement de la conduits du Core de

—nous aussi, comme nos péres,nous aimons a |
dormir en lamille dans la cite des morts, a |

I'ombre de la eroix, dans une terre benie ; (e
méme que nous aimons i
mille dans mnos lemples. Volonliers nous
faisons place parmi nos rangs 4 un scolerat
execuleé pour ses forfuils, pourva qu'il ait Jdon-
né des signes (e repenlir; car nous savons
que notre Rédemptenr a choisi pour comna-
gnon de son agonie, desa morl et de sa gloire,
un Larron pénitent. — Mais ee que nous trou-
vons bien etrange et bien auwlacicux, c'e t
qu'un homme qui a croupi dans la révolte
contre la =a:nte Eglise,notre Mére birn-aimee ;
un homme qui s'est fait jusqu'da la mort une
gloire de se Lenir 4 I'écart du vulgaire cathol -
que, prélende aprés sa mort se fair: inlro-
duire de force au milien de nous.—Qu'il conti-
nue done & fuire bande & parl avee les compa-
gnons de sa rébellion, lesquels. iront l'un
aprés 'autre le rejoindre dars son lugubre
isolement, s'ils persevérent lu jusqua la lin
dans une désobeissance avengls et opinid-

tre !l—Du reste,ne savail-il pas d’avance ie sort |

qui lui etait destiné? 11 'a done aceepté impli-
citement & la face du public; c¢’élait comme

prier en fa- |
| wil ges des Cimeuéeres Catholiques, benis on

N.-D. de Montréal :=—30. &4 Mgr. 'Evé e de
Montr al, le soin d'approuver ou de bldmer leg
actes de son Grand Vicaire ;—4o. & la 8. Con-
gregation des Rotes, la détermination res pris

non b nis;—5 au Souverain Ponlile on au
venerable Prelat delegua par doi, loutes les
diflicultés qui existent entre Mge 'Evéque e
Montréil et une fraction e ses diocesaing
lairues, aussi bien que Pappel el le réppel,
interjetes par 'Institut-Cavadien contrs les
decisions episcopales, ete.

Que nos lecteurs veuillent bien e rappeler,
el au besoin relire attentivement les preaves
deji developpees dans |es paragraphes prec -
dents :ils verront si nos conclusions sonl bh.en
ou mal fondées,

I, Quel'e espice de sentence les Récla-
mants ont-ils Jonc voulu obtenir du Tribunal
seoulidr, en-le saisissant de cette allaire ?
Clest encove anjourd’hini pour nous une enig-
me ind chillrable. 11 ne pouvaitéire question
A"shtenir pour le defunt une sépulture pure-
mert eivile laguelle vlait spontanément oll e,
Pret-niaivnt-ils faire condamnper le Curé (e
N.-D. & revitir le surplis et I'etole, et & donner
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neensements et d'aspersions? Ceserait une
dée par trop bizarre.—Craignaient-ils pour

leur ami et pour eux-mémes ce sinistre recoin,

pour lequel nos préjugés calholiques inspirent

- une instinetive horreur ? Mais alors, pourquoi

ne pas se contenter ('allaquer lesusages el les

- droits légaux des Fabriques, sans aflliger leurs

conciloyens catholijues par des insultes, d’au-
tant plus pénibles qu’elles élaient lancées sous
le bouzlier vénérable de la légalite 2—Quanil
est-ce done que nous connailronsenfin, ce que
l'on aurait di clairement formuler deés le
commencement ?
1V. Nous pourrions étendre nos appréciations
jusqu'd certains aceessoires, dont celte maigre
el fade questicn a é1é assaisonnée ; mais, pour
ne pas élre lrop long, nous proposerons sim-
plement 4 la conscience el a la droiture du
public les deux ou trois problémes suivants.
lo. Mr. I'Administrateur du diocése de

‘Montréal assure avoir recu de Mgr I'Evéque,

en vertu d'Indults Apostoliques, la plenitude
de la juridiction épiscopale. Sur rquel fonde-
ment d'équité naturelle ou de jurisprudence
canadienne, les Réclamants se sont-ils appuyés
our révoquer publiquement en doute la va-
eur ou 'authenticité de ces documerts ?

20. Autrefois le catéchisme et le bon sens
nous ont appris que le jugement témeéraire est
un péché; el le vieux Droit canon, routinier
el immuable sur ce poiut, proclame encore
avjourd'hui, que le crime ne se présume pas,
mais doit ¢tre prouvé: Nemo prasumilur
malus, nisi probelur. Or dans quel Code les
Réclamants ont-ils découvert, que les Evé-
ques seuls sonl en cetle matitre hors la loi?
Voici que Mgr de Montréal fait publier, an
mois d'aoit 1869, dans toutes les Eglises
de son diockse, un document émané de
I’Autorité Apostolique. Et l'on ne rougit pas
de déclarer dans une piece légale, que l'on
considére ce document comme non-authenti-
que, jusqu'd preuves positives d'authenticité !
N'est-ce pas lancer contre notre Evéque une
accusation formelle, d’avoir alléré ou fabriqué
celle piece, et cohséquemment de s'étre rendu
coupable du crime de Fuuw, le plus colossal,
le plus effronté, le plu s maladroit, qu'un Eveé-
que puisse commettra ; sans autre profit que de
se jeter sous le coup de I'excommunication, en-
courue ipso faclo par les falsilicateurs des Let-
Lres Aposloliques! -

el 1 iy “‘;i :

eil de Guibord un fbﬂﬁ_in i_mﬁ:hre =
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30. Aprés tontl, de quoi pourrait-on s'éton-
nerdans ces Irisles procédures, lorsqu'on se
rappelle qu'une haine ingénieuse a su lrouver
le secrel d'introduire dans e dossier de l'al-
fuire Guibord, un libelle dilfamatoire conire

Pie IX |
2XXV. Conclusion.

Depuis (rois mois, les convictions les plus
intimes et les affections les plus chéres des ca-
tholiques ont é1é cruellement froissées, et
leurs alarmes ont élé continuelles. Quand
donc verrons-nous la conclusion de celle in-
qualiliable affuire ?

Ce gui jusqu'ds présent a soulenu no-
tre patience, c'eélait l'espoir que ces scan-
dales n’auront élé permis par la Divine
Providence, que pour le plus grand bien
de la religion. Nous avons en ellel trop de
conflance dans la science el "équilé de nos
Honorables Juges, pour supposer qu'aucun
d'eux veuilie s'immiscer dans une question
puremenl spiriluelle, soit en blimanl la con-
duite du curé de N.-D. de Montréal dans I'af-
laire Guibord,—soit méme en [l'approwvant
juridiquement,......... car cette approbation,
conferee par una aulorild incompétente, serait
une usurpalion contre I'autorité de I'Evéque on
du Pape, el conséquemment contre la liberls
de notre Eglise et de notre conscience.

Quant aux droits légaux des Fabriques Ca-
tholiques, droils vénérables, enracings jusques
dans le cceur de notre vieille jurisprudence
Canadienn2, nous savons qu’il n'ont rien a
craindre des dépositaires i iéles de nos tradi-
tions judiciaires.

Bien plus, nous nous tenons comme assurés,
qu'une sentence solemuelle, soil en premiére,
soit en seconde inslance, va bienldt, non seu-
lement proclamer de nouveau comme en 1838,
lors de l'alfaire Nau vs. Mgr. Lartigue, le prin-
cipe fondamental de LA LIBERTE DE L'E-
GLISE CATHOLIQUE EN TOUT CE QUI
CONCERNE SA DISCIPLINE, mais encore
appliquer expressément ce grand et fécond
procipe, AUX QUESTIONS DE SEPULTURE
ECCLESIASTIQUE. Alors nos tristesses
seronl oubliées;—nous n'aurons plus d re-
douter le retour de ces pénibles scan-
dales ;—el mnous posséderons un nouveau
gage de celle intelligente el cordiale union
entre I'Eglise et I'Etat, telle que la désirent
tout vrai Catholique et tout vrai Citoyen!
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